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Rok 1918 sa nezmazatelne zapisal do dejin strednej Eurdpy. Zanikla velka stredoeu-
ropska mocnost Rakusko-Uhorsko a na jej mieste vznikli tzv. nastupnicke $taty. Medzi
nimi aj Ceskoslovensko.

Novy stat sa definoval ako slovansky $tat a jeho slovansky charakter umocnilo
v roku 1919 pripojenie tizemia Uhorskej/Podkarpatskej Rusi, na ktorom v prevaznej
vacsine zilo slovanské rusinske a ukrajinské obyvatelstvo.

Ceskoslovensko od svojho vzniku viak bolo multietnickym $tatom, v ktorom sice
slovansky Zivel — Cesi, Slovéci a Rusini — prevladal, ale trojmiliénové nemecka a viac
ako sedemstotisicovd madarskd mensina so svojou $tatotvornou tradiciou a ekonomic-
kym a kultirnym potencidlom boli neprehliadnutelnym prvkom nového §tatu. Treba
povedat, Ze prvkom, ktory sa s Ceskoslovenskom nechcel stotoZnit a prirodzene mu ne-
vyhovovalo ani postavenie narodnostnej mensiny.

Kym posledné mesiace roku 1918 sa zakonite niesli v atmosfére napitia, protichod-
nych oc¢akévani, redlnych konfliktov medzi zdstancami nového statu a jeho odporcami,
rok 1919 sa uz niesol v atmofére konsolidacie a upeviiovania ¢eskoslovenského $tatu.
Tie v$ak treba vnimat v dobovom kontexte, lebo konsolid4cia a upeviiovanie Ceskoslo-
venska nemali hladky priebeh a ich aspe$nost s neuspesnostou sa podobali rozkolisanej
amplitude.

V Prahe, v hlavnom meste Ceskoslovenska, a tieZ v jej okoli sa ¢eskoslovenska $tat-
na moc presadila velmi rychlo. Ved uz v roku 1918 sa konstituovali zakladné mocenské
a vladne prvky nového $tatu — Revolu¢né narodné zhromazdenie, vlada, prezident, si-
lové zlozky, ale na jeho este stale nie jasnych a definitivnych pohrani¢nych tzemiach sa
¢eskoslovenska moc presadzovala nielen relativne pokojnou formou, ale neraz aj vojen-
skou silou. T4 sa javila ako nevyhnutnd na uzemi, na ktorom prevladalo nemecké a ma-
darské obyvatelstvo, ktoré odmietalo Ceskoslovensko ako svoju novu vlast. Vojenska
pritomnost a sila boli navys$e potrebné aj na izemi, o ktoré malo zaujem susedné slovan-
ské Polsko, tiez jeden z nastupnickych $tatov a dohodovy spojenec. Pravda, vojenska sila
a vobec brachidlna moc v okrajovych tizemiach formujticeho sa Ceskoslovenska neplni-
li len symbolicku tlohu a spravidla tvrdo zasiahli nielen do vyvoja mladého statu, ale aj
osudov jeho obrancov a e$te viac do osudov jeho nedobrovolnych ob¢anov.

V janudri 1919 na vychode Slovenska — v Sari$skej, Zemplinskej a Uzskej Zupe, boli
este len priclenované mestd a dediny k novému $tatu. Kratko po ich za¢leneni do Ces-
koslovenska sa v jarnych a prvych letnych mesiacoch 1919 odohraval dramaticky vojno-
vy konflikt medzi madarskym susedom, reprezentovanym Madarskou republikou rad
a Ceskoslovenskom, na izemi ktorého bola 16. jina 1919 vyhlasen4 proletarska Sloven-
ska republika rad.

Vznik a formovanie Ceskoslovenska neboli priamoéiarym procesom, rozhodne nie
v jeho okrajovych a narodnostne zmie$anych oblastiach. Vyskumy, ktoré doteraz uro-
bili ¢eski a slovenski historici ukazuju, Ze to bol bolestivy a dramaticky zdpas: na jednej
strane o udrZanie svojho predchddzajiceho postavenia i $tatnosti u nemeckého, madar-
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ského, zidovského, ba i ¢asti ¢eského, slovenského i rusinskeho obyvatelstva, na druhej
strane to bol zapas o narodnu slobodu a moznost riadit si svoj narodny zivot vlastnymi
silami vo vlastnom $tate a v zhode s deklarovanou zdsadou prava kazdého naroda na se-
baurcenie. Na tejto strane ,,barikady* stéli Cesi, Slovaci a neskor i Rusini.

Zapas o ¢eskoslovensky $tat sa v rozhodujtcej miere odohraval v jeho hlavnom mes-
te, v Prahe, ale definitivne vitazstvo nemohlo byt specatené bez vitazstva v jeho okrajo-
vych regiénoch. V istych momentoch boli tieto okrajové, hrani¢né izemia rovnako do-
lezité, ako centrum krajiny.

Institut histérie Filozofickej fakulty Presovskej univerzity sa dlhodobejsie zaobera
miestom vychodného Slovenska v slovenskych narodnych, ale aj v $irsich celostatnych
suvislostiach. Pre ziskanie relevantnych poznatkov mu okrem iného pomohol vyskum,
ktory cast jeho kolektivu robila v ramci grantovej ulohy APV'V-15-0036 Vychodné Slo-
vensko v 19. a 20. storo¢i vo vztahu centra a periférie. Podobnu regionalnu problematiku
naviazanu na vztah centra a periférie riesi aj Katedra historie Filozofické fakulty Uni-
verzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, pracovnici ktorej zas mapuju ¢esko-nemecké
vztahy na okrajovych izemiach dnesnej Ceskej republiky.

Vznik Ceskoslovenska sa tykal rovnako vychodného Slovenska ako aj severozépad-
nych Ciech, v mnohom boli procesy formovania nového $tdtu v oboch okrajovych tize-
miach podobné, ba az totozné, v mnohom sa zasa lisili. Napriek vzdialenosti, ktora ich
vo chvilach zakladania ¢eskoslovenského $tatu delila, ich slovanské obyvatelstvo spéjal
rovnaky ciel.

Vedecké konferencia s ndzvom Rok 1919 a Ceskoslovensko. Postavenie a premeny peri-
férii nového Statu v procese jeho konstituovania vytvorila vybornu platformu na $irsiu
spolupracu, a to nielen na baze oboch uvedenych historickych pracovisk, ale aj s dalsimi
historikmi, ktorym je tato téma vyskumne blizka, a to nielen z Ciech a zo Slovenska, ale
aj z dalsich susednych krajin.

Organizatori konferencie a zostavovatelia zbornika si uvedomuju, ze ani konferen-
cia, ani predkladany zbornik s predlozenymi §tidiami nemdze pokryt celd paletu prob-
1émov spojenych s premenou ¢eskoslovenskych periférii na regulérnu sucast Ceskoslo-
venska. Napriek tomu dufaju, Ze ¢itatellia v iom najdu mnoho novych a doteraz nezna-
mych informacii o tomto klicovom momente v dejinach ¢esko-slovenského statu.

Zostavovatelia



Od Slovenskej ludovej republiky
k Slovenskej republike rad*

Peter SVORC

Abstract:  From the Slovak People’s Republic to the Slovak Soviet Republic

The 1918 formation of Czechoslovakia (CSR) was not a one-time act but rather
a process that mainly concerned Slovakia and especially its Eastern part — the his-
toric counties of Spis, Saris and Zemplin, which were annexed to the new state
as late as the turn of 1919. These were regions in which the nationality composi-
tion of inhabitants was diverse with almost 40% of inhabitants being of Hungar-
ian, German or Jewish nationality and, a priori, against the Czechoslovak state.
The low national awareness of the Slovak and Rusyn population of these counties
and the great number of Magyarised Slovak and Rusyn priests, teachers and in-
telligentsia in general contributed to part of the Slovak and Rusyn inhabitants of
Eastern Slovakia joining the opponents of Czechoslovakia. Their anti-Czechoslo-
vak political and state-forming attitude was personified in the Eastern-Slovak Na-
tional Council in Presov under the leadership of the journalist Viktor Dvortsdk. In
cooperation with the Spis Slovak National Council in SpiSskd Novd Ves, the Up-
per-Hungarian German Council and Hungarian National Councils in Eastern Slo-
vakia, they spoke in favour of preserving Hungary including Slovakia or, in the
least, its Eastern territory. With the aim of Eastern Slovakia not becoming part of
the CSR, the representatives of the Eastern-Slovak National Council declared the
Slovak People’s Republic on December 11", 1918, in KoSice. Two days earlier - on
December 9", 1918, the Germans of Spis declared an independent Spis Republic
in KeZzmarok, both states to closely cooperate with the Hungarian Republic and be
protected by Budapest. When Eastern-Slovak counties were occupied by Czecho-
slovak troops, these two republics ceased to exist. The Czechoslovak state gradual-
ly took over power of this territory. It was, however, a complex process; on the one
hand, there was the economically stronger German, Hungarian and Jewish popu-
lation, politically and culturally more advanced but rejecting the CSR; on the other
hand, there were Slovaks and Rusyns who lacked political experience, a nationalist
intelligentsia, and had a low level of education and national awareness and were
economically weak, albeit more numerous. It was, thus, only possible to seize power
thanks to the occupation of this territory by Czechoslovak troops and the arrival of
Czech gendarmes, civil servants, teachers, and a not very numerous Slovak intelli-
gentsia from Central and Western Slovakia.

1 Prispevok vznikol v ramci rieSenia grantového projektu APVV-15-0036 Vychodné Slovensko
v 19. a 20. storoci vo vztahu centra a periférie.
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In spite of all this, the Slovak population also awakened nationally and became
active in Eastern Slovakia; Slovak was introduced into primary and secondary edu-
cation, priests were required to use it when giving sermons and Slovak was also to
be used in shops and offices as the state language. In KoSice and Presov, the two
largest towns in Eastern Slovakia, Slovak newspapers started to be issued, provid-
ing information to and support for the local Slovaks of Czechoslovak orientation.

The situation in Eastern Slovakia slowly stabilised in the first months of 1919
but was slowed down by the difficult post-war economic situation that was gene-
rally expected to solve all the problems that befell people in the times of war. Hun-
garian propaganda, spread by various channels into Slovakia, only contribut-
ed to destabilisation. Intimidation of the population who accepted Czechoslova-
kia as a state was carried out in the most diverse forms, not only during Michal
Karolyi’s administration but also after the Hungarian Soviet Republic was estab-
lished (March 24", 1919), even though this time with the promise of a socially fair
proletarian state for broad groups of people. The military conflict that started at
the end of April 1919 between the Hungarian Soviet Republic and Czechoslovakia,
ended in the occupation of Southern and Eastern Slovakia and, in the end, the dec-
laration of the Slovak Soviet Republic (SSR) on June 16", 1919 in Presov with the
Czech communist Antonin Janousek at its head. The SSR adopted a whole range of
social measures; however, its existence was dependent on the presence of the Hun-
garian Red Army which, in the end, under the pressure of the Allied Powers, had to
leave Czechoslovakia. At the beginning of July 1919, the SSR ceased to exist.

The fiasco of both republics - the Slovak People’s Republic and the Slovak Soviet
Republic - indicated that, after the fall of Austro-Hungary and the short exist-
ence of Czechoslovakia, the Slovak population, in spite of serious supply and eco-
nomic problems in the new state, showed a preference for national emancipation
and freedom while losing their trust in the sincerity of the Hungarian party — both
liberal and proletarian; eliminated the fear of disciplinary action for proclaiming
Slovak nationality and aimed for a new, unknown route of Czechoslovak develop-
ment.

Keywords: Slovak People’s Republic. Slovak Soviet Republic. Hungarian Soviet
Republic. Czechoslovakia. 1918. 1919.

Vznik Ceskoslovenska sa v $kolskej a spolocenskej praxi zredukoval na 28. oktéber 1918,
ked predstavitelia Narodného vyboru vyhlasili v Prahe ¢eskoslovensky stat. V skuto¢-
nosti to bol proces, ktory prebiehal, ak sa na novy $tat pozrieme len zo slovenskej per-
spektivy, takmer az do polovice januara 1919, ak sa nan pozrieme z hladiska jeho medzi-
vojnovej podoby, tak az do septembra 1919, ked sa de iure stala st¢astou Ceskosloven-
skej republiky aj Podkarpatska Rus.

V tomto procese na tizemi Slovenska rezonovali dve udalosti, obe s dezintegracnym
charakterom vo vztahu k ¢eskoslovenskému $tatu — vznik Slovenskej [udovej republiky
v decembri 1918 a Slovenskej republiky rad v juni 1919. Oba deklarované statne utvary
smerovali k destrukcii ¢eskoslovenskej myslienky i ¢eskoslovenskej $tatnej reality.
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Aj ked obe republiky mali inych hlavnych aktérov a iné narodné i socialne ciele, spa-
jalo ich uzemie, na ktorom boli vyhldsené, a obyvatelstvo, ktorého sa to bezprostredne
tykalo.

Pozrime sa najskor na zemie, na ktorom sa odohravali uvedené procesy. Aj ked
predstavitelia Slovenskej ludovej republiky a Slovenskej republiky rad mali ambiciu,
aby sa ich Stdtne utvary tykali celého Slovenska, v skuto¢nosti sa zredukovali na vy-
chodné Slovensko, a aj to nie na celé jeho tizemie. Obe vychadzali z idey zachovat integ-
ritu Uhorska, resp. Madarska, hoci za takmer diametralne odlisnych podmienok. Kym
SLR akcentovala svoj slovensky, resp. slovjacky narodny charakter, no iba popri niom aj
ambiciu urobit socidlne reformy, poc¢inajic pozemkovou reformou, SRR zas prioritne
vychadzala zo socialnych poziadaviek, tykajucich sa triedneho boja, najchudobnejsich
vrstiev spolo¢nosti bez ohladu na ich narodnost, prevzatia moci proletaridtom, a len
popri nich akceptovala aj narodnt réznorodost proletarskeho statu na deklarovanom
ale v podstate obchddzanom principe prava narodov na sebaurcenie. To, ze MRR neslo
o obnovenie velkého Madarska aj so Slovenskom a Podkarpatskou Rusou na Slovensku,
malokto veril.

Ak SLR zvyraznila vo svojich poziadavkach narodnu rovnopravnost vsetkych jej
prislusnikov, tak SRR zvyraznila ich socialnu (triednu) rovnost.

Obe republiky vsak netrvali dlho. SLR existovala takpovediac len v $tadiu pokusu
o jej realizaciu, SRR existovala aj skuto¢ne, avSak len kratko - od jej vyhlasenia 16. juna
1919 v Presove do 7. jtila 1919, ked sa z tizemia Slovenska (Ceskoslovenska) pod tlakom
dohodovych mocnosti stiahli vojskd madarskej Cervenej armady.

Pre lepsie pochopenie udalosti, ich priebehu a kone¢ného vysledku si povedzme, aké
ludské zazemie im poskytovalo izemie Slovenska a osobitne vychodného Slovenska.

Obyvatelstvo vychodného Slovenska

Podla uhorského sc¢itania obyvatelstva v roku 1910 zilo na izemi dnesného Slovenska
2 926 824 obyvatelov, ale spocitajic Madarov, Nemcov a Zidov, ktori boli a priori pro-
ti vzniku Ceskoslovenska a pripoc¢itajic k nim odhadom len 10 % z uvddzaného poctu
Slovakov a Rusinov, neprejavujucich zaujem o novy $tat, vychadza, ze priblizne 47 %
obyvatelstva z tizemia Slovenska bolo v jeseni 1918 proti Ceskoslovensku. Podobny po-
mer odporcov ¢eskoslovenského $tatu vychddza aj na tzemi vychodného Slovenska,
ktoré bolo hlavnym dejiskom vyhlésenej SR i neskorsej SRR. Slo 0 46,77 % (331 490)
obyvatelov z celkového poctu 774 965 obyvatelov.

Podla propagac¢nej madarskej vladnej vyzvy z decembra 1918 Spojme sa na obra-
nu celistvosti uhorského tizemia to bolo az 80 % obyvatelov Uhorska,? no a podla ak-
tivit prouhorsky orientovaného obyvatelstva na vychodnom Slovensku, a najmi mes-
tianstva vo vychodoslovenskych mestach a mesteckach, sa Budapesti javili vychodoslo-
venské zupy ako jasne prouhorské a prirodzene neoddelitelné od tisicro¢nej uhorskej

2 Statny archiv Kosice, fond ATZ. Podzupan 1882 - 1919, $k. 57/7663. Felhivds. Egyesiiljiink magya-
rorszak teriileti épségének védelmére! [Vyzva. Spojme sa na obranu celistvosti madarského tze-
mial].
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Presovéania pocas osldav narodenin T. G. Masaryka. Krajské miizeum Presov

vlasti, a teda spadali do uvedenych 80 % proklamovaného prouhorsky citiaceho obyva-
telstva. So Slovakmi a Rusinmi vychodoslovenskych zup sa pocitalo ako s prirodzenou
oporou prouhorskych integra¢nych snah a odmietania ¢eskoslovenského $tatu. Jeden
z hlavnych aktérov SLR Viktor Dvortsak v ttlej knizke Sdros foldje 1914 — 1915 [Saris-
sky kraj 1914 — 1915], ktort vydal v roku 1916, o ari$skych Slovékoch napisal: ,,Saris-
ski Slovdci nemajii vlastny ndrodny Zivot. Hrdo sa hldsia k Madarom. Ich kultiira je upl-
ne madarskd. Po madarsky pisu aj ¢itaju, rozpravajii s madarskym prizvukom a slovnii
zdsobu si radi dopliiajii madarskymi slovami. Ich najkrajsimi piesfiami st staré kurucké
piesne so slovenskym textom. Ich odev je plny madarskych prvkov, prispdsobenych chlad-
nejsiemu prostrediu... Je to zdravy, Cistotny, pracovity lud, ktory ma reSpekt pred mocou.
Po madarsky sa ucia radi a lahko. V niektorych dedindch mlddez bez vynimky rozprdva
po madarsky...® Uvedené ,hrdé hlasenie sa slovenskych Sarisanov k Madarom“ nezod-
povedalo skuto¢nosti, ale madarska spolo¢nost to takto vnimala. Potvrdzuja to aj prace
niektorych suc¢asnych madarskych autorov, ktori nekriticky prevzali star$ie madarské
texty a v slovenskom preklade publikovali svoju predstavu o Zivote a postaveni prislus-
nikov jednotlivych narodnosti Zijucich na vychodnom Slovensku do zdniku monarchie.
Priam ucebnicovym prikladom je slovensko-madarska kniha Attilu Szekrényessiho
Histéria PreSova v obrdzkoch / Eperjes térténete képekben,* v ktorej autor, rovnako ako

3 DVORTSAK, Gydz8. Sdros foldje 1914 - 1915. Eperjes 1915, s. 32-33.
4 SZEKRENYESSI, Attila. Histéria Presova v obrdzkoch / Eperjes térténete képekben. Dunajskd
Streda; Budapest: Lilium Aurum, s. r. 0., 2013.
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Dvortsak sto rokov pred nim, uviedol, Ze Sari$ania sa py$ne uvadzali ako Madari a boli
nesmierne py$ni, Ze mozu slazit na velkostatkoch madarskej §lachty. A v knihe aj uve-
rejnil fotografie takychto ,,hrdych slovenskych sluhov®. Ked porovnaval ulohu Madarov,
Nemcov a Slovakov na rozvoji Presova, dospel k zaveru, Ze kym Madari mali zasluhu na
zaloZeni mesta a na jeho kultirnom rozvoji, Nemci na jeho hospodarskom raste a vybu-
dovani samospravy, tak ulohou Slovakov bola len ich reprodukcia. Inymi slovami, slo-
venské obyvatelstvo zdegradoval do zivocisneho reprodukéného poslania, a tym aj vy-
svetlil postoj madarskej a pomadarcenej spolo¢nosti k Slovakom ako Iudom druhej ka-
tegérie. To zodpovedalo vyhlaseniu niekdajSieho ministra vnutra Kdlmana Tisza, ktory
este v zavere 19. storocia vyhlasil, ze ,,slovenského ndroda niet®,> ¢o v praxi znamenalo,
ze so Slovakmi ako rovnocennym narodom sa v Uhorsku nepocitalo.

V zavere vojny uz madarské a pomadarcené kruhy svoje vnimanie slovenského oby-
vatelstva prehodnotili, asponl v tom, Ze ich existenciu akceptovali ako nesporny fakt,
hoci i nadalej ho vnimali s va¢$im ¢i mensim de$pektom. Napriek takémuto postoju
k Slovakom zacali menit svoju rétoriku, uvedomujtc si, ze bez podpory nemadarského
obyvatelstva zrejme nebude mozné udrzat vychodné Slovensko v Uhorsku. Presovské
madarsky pisané noviny Eperjesi Lapok preto vo svojich ¢lankoch podnecovali svojich
¢itatelov, aby sa ohradili voci ,,¢eskému imperializmu®, usilujicemu sa rozbit Uhorsko
a oklamanych Slovakov zotro¢it pre svoje mocenské ciele. Sarigsky poslanec v uhorskom
parlamente a jeden zo ,,spolutvorcov slovjackej narodnosti Istvan Dessewffy sa v tych
istych novindch v oktobri 1918 zamyslal nad ,,peknou dusou ndasho sarisského ludu®, kto-
rému chcela madarska a pomadarcena inteligencia ,,cielavedome pomdhat v kostole, sko-
le, spolocnosti a v urade®, ako Dessewtfy hovori, ,.... v duchu priatelstva, priazne a ldsky“
pri»posilneni madarského narodného smeru...“ Hrozba osudovych zmien v poslednom
vojnovom mesiaci u madarskych dzentrikov prebudila lasku k ,k hlipemu Janovi“ -
miestnemu Slovakovi, ktorého, podla vlastnych predstav, treba ,ziskat na stranu ma-
darskej narodnej politiky (i jazyka), ak si ho budeme vdZzit a zaoberat sa nim.“ Lebo ,toto
je pravd demokracia, toto je madarskd kultiurna politika. Toto nasledujme teraz i na-
vZdy. Nech si nase Horné okolie vyberie tiito cestu...” V brozurke Nemzeti kulturfela-
datok északkeleti hegyvidéken [Narodné kultirne ulohy v severovychodnej horskej ob-
lasti],® ktort Dessewffy vydal v jeseni 1918 (pravdepodobne v septembri — oktdbri), bol
vak otvorenejii pri tivahéch o slovanskych Sarianoch, a rovnako o slovanskom oby-
vatelstve celého vychodného Slovenska. V nej I. Dessewffy rozanalyzoval vSetky oblasti
zivota, cez ktoré by sa urychlilo pomadarcenie vychodoslovenského obyvatelstva, do-
konca aj cez rozpravky, piesne, hry pre deti v materskych a Iudovych skolach, v skoldch
vobec, v kazdodennom Zivote a tiezZ aj pri praci so seniormi.’ Nalrtnuty program pre

5  Archivliteratiry a umenia Slovenska narodnd kniznica (SNK ALU) Martin, KLEIN-TESNOSKAL-
SKY, Belo. Sarisskd kronika vojny... sign. 172D3, s. 193.

6 Nemzeti kulturfeladatok Sdrosban [Narodnokultirne tlohy v Sarisi]. In Eperjesi Lapok, Eperijes,
1918, oktober 6., XLIIL Evi - 40 szdm, s. 1.

7  Nemzeti kulturfeladatok Sdrosban [Narodnokultirne tlohy v Sarisi]. In Eperjesi Lapok, Eperijes,
1918, oktober 6., XLIIL Evi - 40 szdm, s. 1.

8 DESSEWFFY, Istvan. Nemzeti kulturfeladatok északkeleti hegyvidéken. Presov 1918, 22 s.

9 DESSEWFFY, Istvan. Nemzeti kulturfeladatok északkeleti hegyvidéken. PreSov 1918, s. 19-20.
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Cala~Sreptanr: . ﬁ

Kezmarok, Kossuthova ulica

buduce uhorské vlady, uréeny len pre tizky okruh existujucej politickej $picky Uhorska,
na jednej strane prezradzal, nielen ako velmi madarskej a promadarsky orientovanej
vychodoslovenskej elite zalezi na zachovani Uhorska, ale nepochybne aj to, ako zalezi
madarskym vladnym politickym $pickam na udrzani Slovenska, alebo aspon vychod-
ného Slovenska v Uhorsku. Na druhej strane v§ak svedcil aj o obavach, Ze obyvatelstvo
horného Uhorska, a v tomto pripade vychodoslovenskych zup, nie je az takou oporou
prouhorskych integralnych sndh, ako to bolo prezentované v tlaci ¢i v prejavoch na roz-
nych verejnych zhromazdeniach.

Zasadné prouhorské postoje boli deklarované aj v nemeckom prostredi horného
Uhorska, najma na Spisi. Kritko po vypuknuti prvej svetovej vojny noviny spisskych
Nemcov Karpathen-Post ziadali, aby matky a otcovia s nadejou vysielali svojich synov
»ha pole cti®, hoci by v nej niektori polozili aj svoje zivoty: ,,Ja, fiir Konig und Vaterland
sind wir zu allen Opfern bereit! ™ V jeseni 1918 tie isté noviny Ziadali svojich ¢itatelov, aby
branili integritu Uhorska. V ¢lanku ,Wachet auf, die Zeit if§t da zu Taten! redakcia vy-
jadrila presvedcenie, ze ak by okupacné ¢eské vojska Spis obsadili, bolo by to len docas-
né obsadenie porazenej krajiny vitaznym vojskom, no vsetci obyvatelia Uhorska, a teda

10 Der Krieg. In Karpathen-Post, 30. Juli 1914, 35. Jahrgang, Nr. 31, s. 3.
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aj Spisiaci, by mali prejavit odhodlanie neprijat nepriatelské cesko-slovenské plany na
vytvorenie ¢esko-slovenského $tatu na ukor izemného rozsahu Uhorského kralovstva."

Divajic sa na pomery vo vychodoslovenskych zupach v poslednych mesiacoch
roka 1918 cez slovensku optiku je zas vidiet, Ze narodné povedomie vychodnych Slo-
vakov v zna¢nej miere zaostavalo za narodnym povedomim slovenského obyvatelstva
zo stredného i zdpadného Slovenska. Co viak bolo horsie, vychodni Slovaci boli dlho-
dobo zastrasovani a perzekvovani uhorskou $tatnou i verejnou spravou, madariza¢ny-
mi spolkami ako FEMKE (Felvidéki Magyar Kézmiivel6dési Egyesiilet), ak prejavili ¢o
i len naznak proslovenskej angazovanosti, napriklad odoberanim slovenskych novin,
podporovanim slovenskych kandidatov vo volbach do uhorského snemu a pod.'* Vo vy-
chodoslovenskych zupach uz do prvej svetovej vojny zavladla narodnd letargia, ako to
napisal Belo Klein-Tesnoskalsky, a bola takd vyrazna, ze niektorym madarskym a pro-
madarsky zmyglajucim cinitelom sa zdalo, Ze tak mesto PreSov, v ktorom B. Klein-Tes-
noskalsky zil, ako aj Sarigsk4 zupa, si v podstate madarskymi. V rukopisnych pozndm-
kach k pripravovanej Sarisskej kronike vojny opisal rozhovor s redaktorom &asopisu
Budapesti Hirlap zo septembra 1917. Redaktor mu vtedy povedal, ako si Madari predsta-
vuju dalsi vyvoj v krajine po vyhratej svetovej vojne. Ten mal byt spojeny s madarskou
kolonizaciou slovenskych dedin a presunom slovenskych pozemkov ,,... do riik madar-
skych vitazov“."” Belo Klein-Tesnoskalsky priznal, ako ho tieto plany zasko¢ili a otriasli
nim, ale zaroven priznal aj svoj strach ¢o i len slovkom oponovat a zastat sa vlastného
naroda. To sa neopovazil urobit ani doma v Presove, ked nielen na verejnosti, ale ani na
zahrade, kde by ho mohol zacut niektory zo susedov, hovoril rad$ej po madarsky z oba-
vy zo straty pracovného miesta a perzekucie, ktora by nasledovala. V podobnej situdcii
sa na vychodnom Slovensku nachadzali viaceri Gradnici ¢i ucitelia slovenskej narodnos-
ti, o ¢om neskor pisal vo svojich spomienkach aj spisovatel Jozef Gregor Tajovsky, poso-
biaci v rokoch 1910 - 1912 v pre$ovskej pobocke Tatrabanky."

11 Wachet auf! In Karpathen-Post, 24. Oktober 1918, 39. Jahrgang, Nr. 43, s. 1.

12 Tu by sme mohli uviest uz cely rad monografickych prac a $tadii, ktoré analyzovali pomery na vy-
chodnom Slovensku do roku 1918 a presvedc¢ivo dolozili nepriaznivé postavenie slovenského a ru-
sinskeho obyvatelstva v jeho ndrodnouvedomovacom procese. Uvedieme len vyberovo: TAJTAK,
Ladislav. K otazke vydavania ucebnic vo vychodoslovenskom nérec¢i. In Nové obzory 6. Kosice:
Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1964, s. 43-58; TAJTAK, Ladislav. Nasa zastéva, néstroj politiky
madarskych vladnucich tried. In Nové obzory 8. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1966,
s. 78-107; TAJTAK, Ladislav. Narodnodemokratickd revoldcia na vychodnom Slovensku v roku
1918. In Acta Facultatis Philosophicae UPJS. Monografia 6. Historica. Bratislava: Slovenské peda-
gogické nakladatelstvo, 1972, 159 s.; TAJTAK, Ladislav. Vychodné Slovensko ako regionélny feno-
meén. In Historicky ¢asopis, ro¢. 49, ¢. 2 (2001), s. 307-329; JURCISINOVA, Nadezda. Panslavizmus
v Uhorsku a jeho ,,prejavy“ na vychodnom Slovensku v predvojnovom obdobi. In Svorc, Peter —
Koval, Peter. Vychodné Slovensko vo vztahu centra a periférie. Presov: UNIVERSUM, 2018, s. 123-
144; FRANKOVA, Libusa. Z histérie , Toryského kraja“. Osobnosti slovenského ndrodnokultirneho
Zivota v historickom regiéne Sarisa, Spisa a Zemplina (19. storocie). PreSov: Vydavatelstvo Presov-
skej univerzity v Presove, 2017 a iné.

13 SNK ALU Martin, KLEIN-TESNOSKALSKY, Belo. Sarisskd kronika vojny... sign. 172D4, s. 76.

14 JURCISINOVA, Nadezda. Moznosti a podmienky pre $irenie slovenského ndrodného povedomia
na vychodnom Slovensku koncom 19. a za¢iatkom 20. storo¢ia. In Frankova, Libusa (ed.). Vyichod-
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Prouhorsku a promadarsku orientaciu vychodnych Slovdkov podporovali bez roz-
dielu aj cirkevni hodnostari véetkych cirkvi i mnohi radovi knazi, takmer bez vynimky
Slovaci. Ich apel na veriacich, aby sa postavili za integritu Uhorska mal na veriacich vel-
ky dosah a prinajmensom zvdzoval ruky mnohym z tych, ktorym bola myslienka ces-
koslovenskej statnosti blizka. Najvyraznej$ie to bolo u gréckokatolikov, ale nevyhli sa
tomu ani veriaci rimskokatolickej a evanjelickej cirkvi.

Situdciu, akd vladla na vychodnom Slovensku, opisal Belo Klein-Tesnoskalsky slo-
vami: ,,... Lud Sarissky v 70 percentdch slovensky a rusinsky pridizal sa hiiZevnate svojej
ndarodnosti, ale bez vodcov - nehldsil sa k slovu, bol len [...] masa. Nemal iniciativy. A po
mestdch panoval nepriatelsky duch...“"®

Pokial v novembri a decembri 1918 zacali na izemi Slovenska vznikat slovenské na-
rodné rady alebo narodné vybory a lokalne preberali moc do svojich ruk, na vychod-
nom Slovensku §lo skor o jednotlivé iniciativy. Marian Hronsky v knihe Slovensko na
rdzcesti 1918 ich identifikoval 342, no z toho na vychodnom Slovensku len 42, a to k nim
priratal aj Strbu, kde miestna SNR vznikla 4. novembra 1918, no v tom ¢ase bola Strba
sucastou Liptovskej zupy.'®

V mestach Bardejov, Kezmarok, Poprad, Dobsina, Spisska Nova Ves, Spi§ska Stara
Ves, Presov, Sabinov, Vranov vznikali miestne SNR az po ich obsadeni ¢eskoslovenskym
vojskom - teda v druhej polovici decembra 1918 (na Spisi) alebo, a to Castejsie, az v janu-
ari 1919. V niektorych dalsich mestach, ako boli Kosice, Humenné, Roziava, Stara Lu-
bovna, Svidnik a TrebiSov nevznikli vobec, ak si odmyslime Starti Luboviiu a Svidnik,
kde vznikli ruské ndrodné rady. Tie v$ak uz nestéli na prouhorskom stanovisku, uvazo-
vali o pri¢leneni izemia obyvaného Rusinmi k Ukrajine alebo k Rusku.

Madarskych narodnych rad vzniklo na vychodnom Slovensku podstatne viac a s jas-
nym programom. U nich §lo o udrzanie poriadku a sti¢asne aj kontinuity v sprave kra-
jiny, pricom z narodnostného hladiska reprezentovali najmi Madarov, Nemcov a Zi-
dov i ¢ast pomadarcenych Slovakov aj Rusinov. Hoci pocet odporcov ¢eskoslovenského
§tatu v zavere roka 1918 nepresiahol polovicu obyvatelstva vychodného Slovenska, ich
vplyv v spolo¢nosti a moznosti, ktoré redlne stale mali, boli podstatne vécsie ako vplyv
¢i moznosti obyvatelstva, Zelajiceho si zmenu v podobe ¢eskoslovenského $tatu. Kvanti-
ta v zmysle vacsej pocetnosti slovenského a rusinskeho obyvatelstva mala v zavere roku
1918 mensiu vdahu ako moznosti, postavenie, skusenosti a odhodlanie pocetne mensej
prouhorskej ¢asti vychodoslovenského obyvatelstva. 47 % protic¢eskoslovensky oriento-
vaného obyvatelstva zahfialo spolocensky, vzdelanostne, ale aj narodnostne vyzretejsie
obyvatelstvo, navyse s podstatne vy$sim ekonomickym a mocenskym potencialom, ako
odhadovanych ostatnych 53 % obyvatelov slovenskej a rusinskej narodnosti.

né Slovensko v kontexte moderného ndrodného vyvinu Slovikov v 19. a v prvej polovici 20. storo¢ia
(Vybrané kapitoly). Presov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove, 2014, s. 67.
15 SNK ALU Martin, KLEIN-TESNOSKALSKY, Belo. Sarisskd kronika vojny... sign. 172D4, s. 79.
16 HRONSKY, Marian. Slovensko na rdzcesti 1918. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1976,
priloha.
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Cesta k vyhlaseniu Slovenskej ludovej republiky

Vznik, existencia a ¢innost ndrodnych rad na uzemi vychodného Slovenska, nachadza-
juceho sa v epicentre nasho zdujmu v ramci prouhorského zapasu, ukazuju, ze to boli
narodné rady madarské, nemecké i niektoré proklamované ako slovenské, avsak vyvi-
jajuce velku aktivitu na zachovanie Uhorska. Ttto iniciativu mal podchytit aj plebiscit
novej madarskej vlady na podporu integrity Uhorska, pre vypisanie ktorého sa zacali na
uzemi Slovenska zbierat podpisy.”” V tom mala Karolyiho vlada podporu Vychodoslo-
venskej narodnej rady v PreSove i spisskonovoveskej Spisskej slovenskej ndrodnej rady;,
uplne stojacich na prouhorskych poziciach. Ich existencia a ¢innost navonok prezento-
vali Slovakov ako lojdlnych ob¢anov uhorskej vlasti, ktori vdaka politickym zmendm,
padu starej uhorskej vlady a vzniku novej, liberdlnej na ¢ele s Michalom Karolyim zis-
kali moznost stat sa rovnopravnym narodom s ostatnymi narodmi v Uhorsku.

Vychodoslovenska narodna rada vedena Viktorom Dvortsikom deklarovala lojali-
tu s Uhorskom a rovnopravnost s madarskymi narodnymi radami tizkou spolupracou
s Madarskou narodnou radou v Presove. Jej ¢lenom sa stal aj preSovsky evanjelicky knaz
a senior Sari$ského senioratu Ludovit Liptai, ktory nasledne vyzyval ostatnych khazov
svojho senioratu i radovych veriacich, aby nepodlahli ¢eskej propagande a postavili sa
za Uhorsko. V rovnakom duchu vystupoval aj rimskokatolicky preSovsky kiaz a papez-
sky prelat Vojtech Zaborovsky, ktory v kaznach v Kostole sv. Mikulasa slovenskym ve-
riacim kladol na srdce vernost Uhorsku.'®

Pomery na vychodnom Slovensku v novembri a za¢iatkom decembra 1918 sa navo-
nok javili ako jednozna¢na podpora usilia o integritu Uhorska, prinajmensom podpora
usilia za zotrvanie vychodného Slovenska v Uhorsku. Tak totiz pisala miestna tla¢, in-
formujuca svojich citatelov o vystipeniach predstavitelov Vychodoslovenskej narodnej
rady na réznych zhromazdeniach ¢i uz v Presove, alebo na okoli. Informacie vak boli

17 SZARKA, Laszl6. The break-up of historical Hungary. In Minority Hungarian Communities in the
twentieth Century. Edited by Nandor Bardi, Csilla Fedinec, Laszlé Szarka. Budapest: Atlantic Re-
search and Publications, Inc. Institute for Ethnic and National Minority Studies of the Hungarian
Academy of Sciences, 2011, s. 34.

18 ... Nasa matercina je sice slovenskd, ale dusa je uz viplne preniknutd duchom, ktory na nds prysti
z uhorskej zeme a obohacuje nds najvlasteneckejsimi citmi. Tato zem, ktord nds zrodila, vychovala
a napokon bude uchovavat aj nds prach, md zazracny vplyv na kazdého, kto na #u stipi, tak ako
by neposobila na nds, ktori tu Zijeme a umierame? Tak ako sa mdme odtrhniit od Uhorska a ako
sluhovia Ciech, zrieknuvsi sa minulosti Uhorska, chudobni, bez minulosti, bez histérie, zanechajiic
nase krdsne spolocné dejiny s madarskymi bratmi, ktoré sme viak tvorili spolo¢ne ako lud sv. Stefa-
na a Rakociho, mdme sa ako sluhovia pripojit k nasim starym katom len preto, aby sme vedla nich
padli do postavenia ponizZenych sluhov?“ A dodal: ,,Nech je ndm vzdialend myslienka, Ze zapreddme
Uhorsko, nasu krajinu prdve teraz, kedy nds najviac potrebuje, prave v tychto osudovych chvilach,
ked vidda postupuje k Sirokému panstvu ludu... my mdme na svojom mieste srdce, dusu, Cest a ver-
nost. My nikdy, ale nikdy nevloZime svoju cestnii ruku do necestnej ruky ceskej s tym cielom, aby sme
predali svoju viast, len preto, Ze oni sti Cesi a my deti slovenskych matiek - na uhorskej zemi, v uhor-
skom ovzdusi...“ Pozri: SVORC, Peter. Pre$ov v prevrate a po nom. In Svore, Peter a kol. Velkd doba
a jej dosledky. Presov v 20. rokoch 20. storocia. Presov: Filozofickd fakulta PreSovskej univerzity,
2012, 5. 26-27.
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Dria 28. decembra 1918 vstiipili cesko-slovenské vojenské jednotky do Presova, ktory sa tak de facto
stal sii¢astou CSR. Archiv miizejného oddelenia Vojenského historického miizea vo Svidniku

podavané ucelovo. Korigované boli len slovenskou tlacou, ktora uverejnovala listy dopi-
sovatelov z vychodného Slovenska.'”® Slovensky tyzdennik, Robotnicke noviny ¢i Ndrodné
noviny sa vSak v tych dioch k vychodnym Slovakom dostéavali len sporadicky, resp. vo-
bec. To vSak neznamenalo, zZe by sa doteraz zakriknuté slovenské obyvatelstvo nezaca-
lo intenzivnej$ie zaoberat ¢eskoslovenskou alternativou a ¢oraz viac sa k nej priklanat.
Zmenu v postojoch vychodnych Slovakov pocitili predseda Vychodoslovenskej narod-
nej rady Viktor Dvortsdk i Ludovit Liptai na viacerych stretnutiach v Sarisskych dedi-
nach, ked nedokazali odpovedat na otazky, napr. ako sa zmeni madarska politika voci
Slovakom, ked slovenské obyvatelstvo bolo az do sicasnych dni na okraji spolo¢nos-
ti a prenasledované za akykolvek narodny prejav. Nepresvedc¢ili ani argumentaciou, Ze
vychodni Slovaci st ini ako Stredoslovaci a Zapadoslovaci a maju ako Slovjaci pravo na
sebaurcenie, a teda i na spravu vlastnych veci vlastnymi silami v slovenskej autonémii
restrukturalizovaného Uhorska.

V priebehu novembra 1918 reprezentanti VNR postupne prechadzali od poziadavky
¢irej lojality Slovakov voci uhorskej vlasti k myslienke slovenskej autondmie a od nej aj

19 TAJTAK, Ladislav. Narodnodemokraticka revolicia na vychodnom Slovensku v roku 1918. In
Acta Facultatis Philosophicae UPJS. Monografia 6. Historica. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatelstvo, 1972, s. 70.
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k predstave samostatného slovenského $tatu. Dalie dve poziadavky nadobudali jasnej-
$ie kontury podla neustdle sa meniacej situdcie, vyvijajucej sa v neprospech Uhorska.
Suviselo to pravdepodobne aj s utvahami novej madarskej politickej elity, najma Oskara
Jasziho, o pretvoreni Uhorska na kantonalny stat podla §vajc¢iarskeho vzoru, v ktorom
by mali Slovaci dva slovenské kantony, jeden madarsko-slovensky kantén a Rusini jeden
rusinsky kantdn, zahfnajici neskorsiu Podkarpatska Rus.*

AKk pri predstave slovenskej autondmie v Uhorsku sa mohla VNR opriet o podporu
Karolyiho vlady a podpora miestnych hoci nepocetnych slovenskych narodnych rad ne-
bola az taka dolezita, tak pri alternative slovenskej samostatnosti bolo potrebné ziskat
suhlas madarskej vlady i slovenského obyvatelstva, a to aspoi toho na vychodnom Slo-
vensku. Madarska vldda tento suhlas potrebovala na legalizaciu svojej ,,nezistnej“ pod-
pory slovenskych sndh osamostatnit sa, no nielen spod madarskej, ale najmé hroziacej
Ceskej nadvlady, a v zaujme toho ziadat medzinarodné spolocenstvo, aby respektovalo
pravo slovenského naroda na sebaurcenie. Toto dal Dvortsakovi najavo minister pre na-
rodnosti Madarska Oskar Jdszi, rokujtci s Milanom HodZom ako zastupcom ¢eskoslo-
venského §tatu, nakolko nechcel novi madarsku vladu dostat do zlozitej situdcie v case,
ked'sa zac¢alo hovorit o mierovej konferencii, na ktorej Madarsko chcelo predstavit svoje
poziadavky povojnového usporiadania. Pravda, samostatny slovensky $tat mal existovat
len v prechodnom obdobi poc¢as mierovej konferencie, aby presved¢il Dohodové moc-
nosti, Ze Slovaci nielenze maju pravo na svoj $tat, ale si ho vedia aj spravovat, pripad-
ne, (a to bol neuralgicky bod dvortsakovskych snah o samostatnost) vyuzit pontuknutu
pomoc madarskej vlady a zuzitkovat vietky existujice mocenské i hospodarske vazby
slovenského tizemia so susednym madarskym. Detailnejsie predstavy o fungovani slo-
venského stétu, o jeho uzemnej rozlohe, o personalnych otazkach neboli prezentované
a pravdepodobne pri vtedajsej dynamicky sa meniacej situdcii ani domys$lané.

Co sa tykalo domacej podpory pre slovenskt autonémiu v Uhorsku, Vychodosloven-
skej narodnej rade sa takdto $anca naskytla vznikom prouhorsky orientovanych sloven-
skych narodnych rad na Spisi, a to v Spi§skom Podhradi a v Spi§skej Novej Vsi. Viktor
Dvortsak uvital memorandum spi§skopodhradskej narodnej rady, ziadajucej uhorsku
vladu o moznost prisahat vernost Uhorsku tymito slovami: ,, Prisahdme na Viemohtice-
ho Boha, zZe budeme verni obcania Uhorska a jeho nezdvislost, slobodu a hranice ubrani-
me. Na zdklade sebaurcovacieho prdva vytvorenti slovenskii autonémiu budeme chranit
nasimi Zivotmi. V tomto duchu budeme vychovdvat i nase deti. Tak ndm Boh pomdhaj.*!

Dalsiu podporu ziskala autonémia po zalozeni Spisskej slovenskej narodnej rady
1. decembra 1918 v Spisskej Novej Vsi, vtedy tretom najva¢som meste vychodného Slo-
venska. Na jej prvé zasadnutie prisli z PreSova Viktor Dvortsak, Dr. Karol Bulissa,

20 SZARKA, Laszlé. The break-up of historical Hungary. In Minority Hungarian Communities in the
twentieth Century. Edited by Nandor Bardi, Csilla Fedinec, Laszlé Szarka. Budapest: Atlantic Re-
search and Publications, Inc. Institute for Ethnic and National Minority Studies of the Hungarian
Academy of Sciences, 2011, s. 34.

21 Citované podla: TAJTAK, Ladislav. Ndrodnodemokratickd revoliicia na vychodnom Slovensku
v roku 1918. Acta Facultatis Philosophicae UPJS. Monografia 6. Historica. Bratislava: Slovenské pe-
dagogické nakladatelstvo, 1972, s. 72.
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Martin Szemere, Jan Csatary, Karl Petz a polny kurat Simkovits. Zasadnutie sa kona-
lo v spi§skonovoveskej Redute pod vedenim riaditela mestskej Skoly Jozefa Bacsanyi-
ho. Zucastnil sa ho aj profesor Jozef Juhdsz, zastupujici madarského ministra pre na-
rodnosti Oszkara Jasziho. Koncom novembra a zaciatkom decembra 1918 sa v prostredi
Vychodoslovenskej narodnej rady uz uvazovalo v ramci alternativnej slovjackej etnic-
kej samostatnosti. Obsadzovanie Slovenska ceskoslovenskymi jednotkami a podpo-
ra Ceskoslovenského statu slovenskym obyvatelstvom, pripajajucim sa zakladanim na-
rodnych rad a ndrodnych gard k ceskoslovenskej alternative, kazdym dnom redukovalo
uzemny rozsah planovanej slovenskej autondmie v Uhorsku. V decembri 1918 tak osta-
valo pre autonémiu viac-menej len Gzemie vychodného Slovenska a vychodni Slova-
ci ako samostatnd etnicka (slovjacka) jednotka. Preto, ked Juhdsz pritomnym vysvetlil
principy narodnostnej politiky novej madarskej vlady, sltubil, ze vlada zohladni jazyko-
v odlisnost vychodnych Slovakov aj pri vytvoreni ich plnopravnej autondémie v ramci
Uhorska. Na zasadnuti zaznela poziadavka zriadit post slovenského ministra v madar-
skej vlade, ktory by spravoval autondmne vychodoslovenské tzemie.?

Postup ceskoslovenskych jednotiek, ktoré sa v decembri 1918 priblizili k Spidskej
zupe, aktivizoval odporcov ¢eskoslovenského $tatu, a to najma jeho nemecké obyvatel-
stvo, ktoré sa citilo najviac ohrozené. Cim viac sa k Spisu blizili ceskoslovenské vojenské
jednotky, tym viac sa v nemeckych kruhoch diskutovalo o Spisskej republike. T si pred-
stavovali ako malé Svaj¢iarsko, ktoré by bolo kondominiom Madarska, jeho ekonomi-
ka by stala najméd na cestovnom ruchu vo Vysokych Tatrach a na prirodnych surovino-
vych zdrojoch, nachddzajucich sa na Spisi. Rozhodnutie spisskych Nemcov vyhlasit sa-
mostatnu Spisskii republiku pravdepodobne umocnil aj rozhovor jedného z jej hlavnych
iniciatorov Gyula Heftyho 7. decembra 1918 v Budapesti s M. HodZom, reprezentantom
&eskoslovenského $tatu v Madarsku. Hodza mu na otdzku postavenia Nemcov v Cesko-
slovensku odpovedal, ze tstava nového $tatu zabezpeci kazdému jej ob¢anovi pravo na
pouzivanie materinského jazyka, pricom tradnym jazykom bude ¢estina a slovencina.
Jeden zo $tatnych jazykov sa budu musiet naucit vsetci $tatni uradnici, ktorych bude
menovat vlada v prvom rade z vi¢sinového obyvatelstva. V $kolach sa budu deti na Slo-
vensku, a teda aj na Spisi, ucit slovenc¢inu. V pripade, ak by boli v obci prislusnici istej
mensiny v takom pocte, ze by ich deti naplnili skolu, u¢ilo by sa v nej v ich jazyku, no od
piateho ro¢nika aj v slovenskom ¢i ceskom.” Takato vizia spi§skej budicnosti sa tunaj-
$im Nemcom nepozdavala, ¢o posilnilo ich odhodlanie urobit vyhlasenie, vy¢lenujuce
Spis z Ceskoslovenska. Z podnetu Prezidia Hornouhorskej nemeckej rady bola 9. decem-
bra 1918 v Kezmarku vyhlasena samostatna Spisskd republika. Podporili ju Nemci aj
v inych spisskych mestach, ¢o vyvolalo nevolu, ale aj obavy miestneho slovenského oby-
vatelstva, ktoré si nezelalo takuto republiku.

Na druhej strane sa Spisskd republika stala impulzom a inspiraciou aj pre Vychodo-
slovensku narodnu radu na podobny krok. Jej sidlo sa v prvej tretine decembra prenies-
lo z PreSova, kde stratila svoje zazemie, do Kosic. Agitdcie za vytvorenie samostatnej

22 Griindung des Zipser Slowakischen Volksrates (Spisska Slovenska Rada). In Karpathen-Post,
5. Dezember 1918, 39. Jahrgang, Nr. 49, s. 4.
23 Was wird uns verheifSen? In Karpathen-Post, 19. Dezember 1918, 39. Jahrgang, Nr. 51, s. 2.
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Slovenskej republiky viak intenzivne prebiehali tak na Spisi, ako aj v Sarisi a Zempli-
ne. U slovenského obyvatelstva uvedenych zup takéto plany vyvolavali rovnaké obavy
ako nemecka Spisskd republika. Na ludovom zhromazdeni v Liptovskom sv. Mikulasi,
konanom 8. decembra 1918 aj za ucasti Slovakov z vychodného Slovenska, ich advokat
a ¢len SNR Jan Ruziak upokojoval, ze sa Vychodoslovenskej narodnej rade nepodari
vniest rozkol medzi Slovakov.** Na druhy den - 9. decembra 1918 - sa miestna Sloven-
skd narodna rada v Slanej (Solivare pri Presove) vybrala za Viktorom Dvortsakom a ako
prezrddza telegram jej predsedu S. Lelaka a podpredsedu Karola Kiikola zaslany mar-
tinskej SNR, ,,... brali sme ho na zodpovednost, z ¢ieho poverenia vymysla o osobitnej vy-
chodno-slovenskej republike. Na to odpovedat nevedel. My sme ho vyzvali, aby zadako-
val z vymysleného predsednictva a prestal s podobnymi vecami. Na to sa on prisahou za-
viazal“.»® Viktor Dvortsak prisahu samozrejme nedodrzal, z obavy o svoju bezpe¢nost
odisiel do Kosic.

V Spisskej a Sari$skej zupe viak rastlo napitie. Vi¢sinové slovenské obyvatelstvo ne-
trpezlivo oc¢akédvalo prichod ¢eskoslovenskych jednotiek, tfpnuc obavami, aby vycho-
doslovenské zupy nakoniec nezostali v Uhorsku a nenaplnil sa tak scenar madarskych
a nemeckych narodnych rad, ako sa to na Spisi javilo po vyhlaseni Spisskej republiky.*
Nemecké a madarské obyvatelstvo sa zas obavalo prichodu ceskoslovenského vojska,
drancovania ¢i prenasledovania, ktoré pocas vojny byvali suc¢astou spravania sa oku-
pac¢nych vojsk na nepriatelskom tizemi. Tieto obavy viedli Hornouhorski nemeckii radu
v Kezmarku, aby delegovala svojich zastupcov na rokovanie s liptovskym vyborom Slo-
venskej ndrodnej rady v Liptovskom sv. Mikulasi. Dva dni po vyhlaseni Spisskej repub-
liky rokovali popradsky mestanosta Dr. Koloman Forster a Dr. Winkler o podmienkach
obsadzovania Spisa a jeho sidel. Oznamili, ze Cechov chct prijaf priatelsky a nepostavia
sa ani proti prichadzajicemu ceskoslovenskému vojsku. Spisskd republika po dvojdno-
vej formalnej existencii zanikla.

Toho istého dna - 11. decembra 1918, bola z balkéna Mestského domu v Kosiciach
vyhlasena Slovenska Iudova republika. Jej vyhlasenie sa nezaobislo bez nedorozume-
nia. Madarski Kosic¢ania, presvedceni, Ze Abovska Zupa a jej prirodzené centrum Kosi-
ce za kazdych okolnosti zostanu suc¢astou Madarska, sa obavali, Ze sa v Mestskom dome
rokuje o pripojeni Kosic k Ceskoslovensku. Tieto spravy tak rozvirili hladinu verejnej
mienky v meste, Ze madarski vojaci podnieteni madarskymi Ko$icanmi so zbranami
vtrhli do radnice a chceli aktérov pripravného vyboru SLR lync¢ovat.*” O tom, Ze Ko-
$ice zostanu sucastou Madarska, Kogicanov utvrdzovala aj demarkacna ¢iara dohod-
nutd 6. decembra 1918 Milanom HodZom a madarskym ministrom vojny Albertom

24 Dr.]. M. Liptovsko-sv.-mikulasske ludové zhromazdenie. In Ndrodnie noviny, 12. decembra 1918,
ro¢. XLIX, ¢&. 146 (50), s. 2.

25 Poslednd porazka Dvortsakova. In Ndrodnie noviny, 12. decembra 1918, ro¢. XLIX, ¢. 146 (50), s. 1.

26 TAJTAK, Ladislav. Spi§ a vznik Ceskoslovenska. In Peter SVORC (ed.). Spis v kontinuite éasu/Zips
in der Kontinuitdt der Zeit. PreSov-Bratislava-Wien: Universum, 1995, s. 152.

27 Slovenskd narodna kniznica Archiv literatiry a umenia Martin (dalej SNK ALU Martin),
KLEIN-TESNOSKALSKY, Belo. Sarigské kronika vojny... (rukopis)., & i.: 172D3, s. 98-99.



22 Roxk 1919 A CESKOSLOVENSKO

Barthom. T4 prechadzala severne od Kosic a mesto nevyc¢lenila z madarského tizemia.
Ceskoslovenska ¢i slovenska $titna alternativa nebola pre madarské Kosice prijatelna.

Slovenskii Tudovii republiku vyhlasil jej pripravny vybor, ktory svojim zlozenim
v podstate zodpovedal vedeniu Vychodoslovenskej narodnej rady. T4 o Kosiciach ako
hlavnom meste SLR ani neuvazovala. Nim sa mal stat PreSov. Viktor Dvortsak a jeho
spolo¢nici pri vyhlaseni SLR vychadzali z vyssie uvedenych predpokladov o dostatoc-
nom Judskom zazemi vychodného Slovenska a tiez jeho juznych oblasti, tie vSak boli
v decembri 1918 de facto nad HodZovou demarkac¢nou ¢iarou a uzemie Slovenskej ludo-
vej republiky v momente jej vyhlasenia sa redukovalo len na Sari$skt Zupu a severozi-
padnu ¢ast Zemplinskej zupy. Ak bol pripravny vybor SLR ochotny akceptovat Spisskii
republiku, ¢o s najvacSou pravdepodobnostou aj bol, zapadna hranica SLR sa musela
posuntt na zépadnu hranicu Sari$skej Zupy. Uzemny rozsah SLR sa tak zredukoval na
Sari§ a zapadnu ¢ast Zemplinskej zupy. Trebidov, Michalovce, Sobrance, Snina, Medzi-
laborce sa nachadzali za HodZovou demarkacnou ¢iarou a ostavali i nadalej stcastou
Madarska, rovnako aj aj Abov a Gemer. Slovenskd ludovd republika svojim (teoretic-
kym) malym Gzemnym rozsahom sa v momente vyhlasenia devalvovala na nezmyselny
a neudrzatelny $tatny utvar.

O jej vyhlaseni informovali na druhy den Ndrodnie noviny, no len kratkou notickou
na poslednej strane: ,, Agenti pestianskej vlddy po tieto dni kdesi v KoSiciach uz mali vy-
hlasit slovenskii republiku. Teda vedla madarskej slovenskd republika! To by Kdrolyiov-
com uz nevadilo. Také trhanie byvalého Uhorska by uz zniesli. Im ide len o to, aby ba-
lamutili slovensky lud.“*® Netspech existencie takejto republiky uz pred jej vyhldsenim
naznacovalo stanovisko Oskara Jasziho, ktorého ¢len pripravného vyboru SLR presov-
sky advokat Karol Bulissa ziadal 9. decembra 1918, aby budapestianska vlada oficial-
ne uznala SL'R po jej vyhlaseni a jeho akceptovala ako vyslanca SLR.* Jaszimu Bulissa
predlozil este dalsie poziadavky, no Jaszi i po prislube, Ze sa nimi bude madarska vlada
zaoberat, v prospech SLR uz viac neurobil, madarska tla¢ vSak prinasala spravy o snahe
Slovakov vytvorit samostatny $tat, v ¢om jeho aktérov moralne aj podporovala.

Organizatori SLR v ¢ase jej vyhlasenia este nevedeli o ,kapitulacii® Spisskej repub-
liky, ¢o z hladiska existencie a izemného rozsahu SLR nepredstavoval Ziadny problém.
Ich neustalou snahou bolo podchytit vetko relevantné slovenské tizemie a obyvatelstvo
pre myslienku samostatného Slovenska. Ladislav Tajtak dostato¢ne zmapoval aktivity
promadarskych slovenskych aktivistov nielen na vychodnom, ale aj na strednom a za-
padnom Slovensku. Ukazal, Ze najvac¢siu $ancu podchytit chudobné slovenské obyvatel-
stvo mali robotnici, organizovani v socialnodemokratickej strane Uhorska, pri¢om via-
ceri z nich sa o to aj pokusili.** Na takych upriamovala pozornost vtedajsia slovenska
tla¢. Ndarodnie noviny ziadali: ,,... Povinnostou nds vsetkych je: vysvetlit zvedenym, o ¢o

28 Slovenska republika. In Ndrodnie noviny, 12. decembra 1918, ro¢. XLIX, ¢. 146 (50), s. 4.

29 Nestydatost bez hranic. In Ndrodnie noviny, 14. decembra 1918, ro¢. XLIX, ¢. 147, s. 1.

30 TAJTAK, Ladislav. Ndrodnodemokratickd revoliicia na vychodnom Slovensku v roku 1918. Acta
Facultatis Philosophicae UPJS. Monografia 6. Historica. Bratislava: Slovenské pedagogické nakla-
datelstvo, 1972, s. 134- 138.
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Mestsky dom v KoSiciach, v ktorom bola vyhldsend Slovenska ludovd republika.

ide, aby cely ndrod bol jednej mysle a jednej vole a jednej nezlomnej sily!**' Sti¢asne ba-
gatelizovala a zosmie$niovala celt Vychodoslovenskt narodnt radu i jej $tatotvorné ak-
tivity,”” ale prindsala aj informacie o prebudzajicom sa slovenskom hnuti za Ceskoslo-
vensko v najviac ohrozovanej Sarisskej zupe,” kde na vidieku zacali sice este len ojedi-
nele, ale predsa vznikat miestne slovenské narodné rady.

Memorandum SCR

Po vyhlaseni SLR Slovaci alebo nevedeli ni¢ o existencii takéhoto $tatu, alebo boli zasko-
¢eni a rozhoréeni jeho vyhlasenim. Z tlace sa dozvedeli mena jej vladnych predstavite-
lov. Na cele SLR stal Viktor Dvortsdk, a posty jednotlivych ministrov a §tatnych tajom-
nikov mali obsadit: Dr. Jan Rumann - minister vndtra, Dr. K. Kobulszky a Dr. J. Blaho
($tatni tajomnici), Dr. J. Halmos - minister $kolstva, I. Margorin z Hontianskej Zupy
(3tatny tajomnik za zépadnych Slovékov) a L. Liptai zo Sarisskej Zupy ($tatny tajomnik
za vychodnych Slovakov), socidlny demokrat J. Varecha — minister socialnej starostli-

31 Preco nechceme slovenskej republiky? In Ndrodnie noviny, 15. decembra 1918, ro¢. XLIX, ¢. 148, s. 2.

32 Ku charakteristike ,,Vychodno-slovenskej rady“. In Ndrodnie noviny, 15. decembra 1918, roc.
XLIX, ¢. 148, s. 1-2.

33 - Pritomny - . Pravda zo Sari$a. In Ndrodnie noviny, 15. decembra 1918, ro¢. XLIX, ¢. 148, s. 4.
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vosti, J. Kiszely a Dr. J. Paulik ($tatni tajomnici).”* Jan Rumann sa o svojom menovani
dozvedel len z tlace a ministersky post odmietol.

SLR sa stretla s podporou len u strednych vrstiev, reprezentovanych tradnictvom,
¢astou ucitelstva i kiazstva a tieZ remeselnikmi slovenského poévodu ¢i bohatymi rol-
nikmi, a to na vychodnom Slovensku, ktoré v decembri bolo fakticky este stale stucas-
tou Uhorska.”

Vseobecnu podporu pred vyhlasenim SLR si vSak jej pripravny vybor neziskal, a to
ani zverejnenim Memoranda, ktoré predlozila delegacia Vychodoslovenskej narodnej
rady Oskarovi Jaszimu v Budapesti. V. Memorande sa pozadovalo akceptovat pravo Slo-
vakov na vlastny §tat v hraniciach zodpovedajtcich jeho etnografickym hraniciam (tie
mala definitivne stanovit mierova konferencia), rieSenie slovenskych zalezitosti Slovak-
mi, vratane pozemkovej reformy, re$pektovanie prava na narodné skolstvo, prava slo-
venského zastipenia na mierovej konferencii (Slovensko mal reprezentovat V. Dvort-
sdk), uznanie nového $tatu madarskou vladou, pricom Slovensko i nadalej malo zostat
v tizkej hospodarskej spolupraci s Madarskom.

Kratko po vyhlaseni SI'R sa niou zaoberala madarska vlada, na pomoc ktorej sa re-
prezentanti SLR spoliehali. Oskar Jaszi ich v§ak svojim ozndmenim o rozhodnuti vlady
sklamal. Povedal, Ze ,,slovenskd otdzka sa stala otdzkou medzindrodnou, a v takom pri-
pade madarskd vlidda neméZe o nej sama rozhodovat.”

Vyhlasenie O. Jasziho neznamenalo, Ze sa madarska vlada vzdava naroku na Sloven-
sko. Prezradzalo len, ze O. Jaszi nevidel moznost udrzat Slovensko v Uhorsku pod egi-
dou Slovenskej ludovej republiky, ked ju predstavovali ludia spéti so starym rezimom
a bez podpory $irsich [udovych mas.

Postupné obsadzovanie Slovenska, vratane novej demarkacnej ¢iary z 23. decembra
1918, vdaka ktorej sa sti¢astou Ceskoslovenska stala celd severnd ¢ast Zemplinskej zupy,
severné Casti Abovsko-turnianskej zupy spolu s Kosicami (obsadené boli 29. decembra
1918) a celé juzné Slovensko, ukoncilo existenciu vyhlasenej Slovenskej ludovej republi-
ky. Viktor Dvortsak a niektori jeho spolupracovnici odisli z Ko$ic do Budapesti, odkial
zakratko vystupovali proti Ceskoslovensku.

Vychodné Slovensko sa stava sucastou Ceskoslovenska

Prva polovica roka 1919 mala z hladiska konsolidacie nového statu dve podoby. Prva sa
tykala slovenského obyvatelstva, vitajiceho vznik Ceskoslovenska, druh4 obyvatelstva,
zdsadne odmietajiceho Ceskoslovensko.

Do polovice januara 1919 bolo vojensky obsadené celé tizemie vychodného Sloven-
ska a stalo sa suc¢astou Ceskoslovenska. Pritomnost ¢eskoslovenského vojska a v krat-

34 TAJTAK, Ladislav. Ndrodnodemokratickd revoliicia na vychodnom Slovensku v roku 1918. Acta
Facultatis Philosophicae UPJS. Monografia 6. Historica. Bratislava: Slovenské pedagogické nakla-
datelstvo, 1972, s. 136.

35 TAJTAK, Ladislav. Ndrodnodemokratickd revoliicia na vychodnom Slovensku v roku 1918. Acta
Facultatis Philosophicae UPJS. Monografia 6. Historica. Bratislava: Slovenské pedagogické nakla-
datelstvo, 1972, s. 132.



PETER SvorRC 25

kom ¢ase aj cetnictva na vychodnom Slovensku bola nevyhnutnym mocenskym opatre-
nim, stabilizujucim miestne pomery jednak tym, Ze zabranilo revansistickym ttokom
radikdlnych zastancov Uhorska voci slovenskému obyvatelstvu a jednak tym, Ze aspon
v prvych tyzdioch po zaéleneni izemia do Ceskoslovenska zabranilo socialnym nepo-
kojom, hroziacim nielen v mestach, ale aj na vidieku. Ich dévodom nebol novy stat, ale
katastrofdlna situdcia v zasobovani obyvatelstva potravinami, uhlim, drevom, petrole-
jom a pod., ktoré mu mali ulahcit prezitie prvych povojnovych a navyse zimnych me-
siacov nového roka 1919.

Vojenské obsadenie izemia umoznilo takmer okamzite etablovat ceskoslovensku
spravu na zupnej, okresnej i miestnej urovni. E$te v decembri 1918 boli ministrom pre
spravu Slovenska menovani slovenski Zupani, ktori sa v januari postupne ujimali svo-
jich uradov, na niektorych miestach, ako napr. v Levoci, aj s vojenskou asistenciou. No-
vymi Zupanmi sa stali: Jin Rumann v Spi$skej zupe so sidlom v Levoci (7. 1. 1919), Pavol
Fébry v Sarisskej zupe so sidlom v Pregove (11. 1. 1919), Jan Sek4¢ v Abovsko-turnian-
skej zupe (8. 2. 1919, povodne bol za Zupana menovany Jan Jancek ml., ale menova-
nie neprevzal), Dr. Vladimir Mutnansky sa stal 8. janudra 1919 kosickym mestanostom
a Milutin Krizko v Zemplinskej Zupe so sidlom v Satoraljaujhely (2 tyzdne) koncom de-
cembra 1918 a potom do leta 1919 v Trebiove, 1919 - 1920 v Michalovciach*. Novi Zu-
pani po svojom nastupe rozpustili Zzupné vybory, mestské zastupitelské zbory a zakazali
¢innost madarskym a madariza¢nym korporacidm, ako boli napr. Szechényi kor, Tana-
ri kor, Nép akadémia, Rakdci-kor.

Zlozitejsia vSak bola uloha vymenit dovtedajsie uhorské uradnictvo, a to nielen na
zupnych ¢i okresnych tradoch, ale tiez v mestskych a obecnych zastupitelstvach. Chy-
bali slovenské, resp. ¢eskoslovenské kadre, ktoré by nahradili povodné uradnictvo. Pre-
to sa muselo pristupit ku kompromisnym rieSeniam. Tie spocivali v tom, ze dradnici
mohli i nadalej pdsobit na svojich miestach, ale museli zlozit sfub vernosti ¢eskoslo-
venskému $tatu a akceptovat aj jeho novy $tatny a uradny jazyk. Pri oboch poziadav-
kach bolo problematické ich splnenie. Vac¢sina uradnictva, a to aj slovenského povodu,
odmietla zlozit slub vernosti a pouzivanie slovenc¢iny v iradnom styku bolo este prob-
lematickejsie. Pri¢iny boli dve - jedna spocivala v neochote, druhd zas v tom, Ze urad-
nictvo madarskej a nemeckej ndrodnosti (tu patrili aj Zidia) sloven¢inu ani neovladalo.
Presadzovanie slovenc¢iny v iradoch, v hldseniach, zapisniciach a pod. pre nedostatok
slovenského tradnictva nakoniec trvalo takmer do polovice 20. rokov. Na Spisi, kde
mali miestni Nemci hospodérsku, a teda aj spolo¢ensku dominanciu, viedli zapisnice
zo zasadnuti miestnych zastupitelstiev kratko po madarsky a potom po nemecky, od-
volavajuc sa na to, Ze tla¢iva, ktoré maju k dispozicii, st v madarcine a oni len respek-
tuju fakt, Ze novy $tat im nedal k dispozicii nové v §tditnom jazyku tlacené formulare”.
V niektorych mestach, napr. v Spisskej Starej Vsi, musela ¢eskoslovenska sprava nako-
niec ustupit a ponechat na svojich miestach aj tych tradnikov, ktori nezlozili slub ver-

36 MICHNOVIC, Imrich. Michalovce v rokoch 1918 - 1938. In Dejiny Michaloviec. Kogice: Typo-
Press, 2007, s. 194.

37 SVORC, Peter. Politicky Zivot a obecna sprava v Spisskej Belej (1945 - 1918). In Spisskd Beld. Zost.
Zuzana Kollarova. Pre§ov: Universum, 2006, s. 159.
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nosti ¢eskoslovenskému §tatu.’® V PreSove zas novy zupan Pavol Fabry 25. aprila 1919
odvolal z funkcii nielen mestanostu J. Faragda, ale aj jeho zastupcu a hlavného mest-
ského notara Jozefa Magyara, a hlavného mestského fiskusa (pravnika) Juliusa Klefne-
ra a vedenim mesta poveril vlidneho komisara Dr. Vladimira Gallaya.”* Dévodom bolo
nereSpektovanie nariadeni Zupana, v pripade mestanostu odmietanie podavat tyzden-
né hldsenia a tradovat v slovencine. Uradnici, ktori zlozili slub vernosti, boli vystavent
nevyberanym tutokom a obvineniam z vlastizrady nielen zo strany svojich kolegov, ale aj
z Casti mestskej society. V Spiskej Novej Vsi postovych zamestnancov, ktori zlozili sfub
vernosti, ¢akal vonku rozvasneny dav, opluval ich a vyhrazal sa im.*® Hrozilo, Ze na Spi-
§i skolabuje cela verejna sprava.

V dedindch, v ktorych sidlil notarsky turad, sa stali tercom ttokov notari ako miest-
ni predstavitelia uhorskej statnej moci. Kedze vidiek bol na vychodnom Slovensku vic¢-
$§inovo slovensky, jeho obyvatelia zobrali ,,vymenu“ uhorského uradnika do vlastnych
ruk. Mnohi notdri z obavy pred pomstou obyvatelov za ich perzekvovanie pocas Ra-
ktisko-Uhorska sami opustili svoje tirady kratko po pricleneni obci k Ceskoslovensku
alebo boli penzionovani, ak ich miesto bolo z hladiska miestneho slovenského obyva-
telstva neudrzatelné.

Dal$ou sférou, v ktorej musel novy $tét urobit okamzité zmeny, bolo $kolstvo. Na vi-
dieku nebolo vela pripadov podobnych notarskym osudom. Dedinski u¢itelia, spravidla
slovenskej narodnosti, akceptovali novy $tat a nemali velké problémy zlozit sfub vernos-
ti. Ina situdcia bola v mestach, aj v Iludovych $koldch, ale hlavne na strednych $kolach.
Proti Ceskoslovensku sa postavili nielen uéitelia, ale aj stredogkolski $tudenti. Madar-
ski, zidovski, nemecki $tudenti a niektori aj slovenskej ¢i rusinskej ndrodnosti bojkoto-
vali slovenskych ucitelov i spoluziakov, odhodlanych chodit do $koly. V PreSove takych-
to Studentov ich spoluziaci aj fyzicky napadali na ceste veducej do skoly."!

Dna 4. janudara 1919 uverejnili Ndrodnie noviny vyzvu Slovenskym profesorom a uci-
telom, v ktorej referent Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska Anton Stefa-
nek vyzyval slovenskych ucitelov, aby sa prihlasili do $kolskych sluzieb, podmienkou
bola dobra znalost slovenského jazyka.*? V tom istom ¢isle sa vsak anonymny autor za-
myslal nad vyucovanim slovenciny vébec, nielen v ludovych skoldch, lebo, ako napisal,
.. Ved my ani len hovorit nevieme po slovensky, nie to, Zeby sme vedeli pisat. Na palcoch
mozno spocitat tych, ktori vedia celkom spravne po slovensky...“,”* a to hovoril o celom

38 SVORC, Peter. V novom $tate 1939 — 1918. In Spisska Stard Ves. Zost. Bozena Malovcova. Presov:
Universum, 2008, s. 136-137.

39 Statny archiv Presov, fond Zépisnice mestskej rady 1922 — 1919. Zépisnica horevzata z prileZitosti
prvého zasadnutia mestskej rady dna 16. augusta roku 1919.

40 CHALUPECKY, Ivan. Dejiny Levoce 2. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1975, s. 221.

41 SVORC, Peter. Presov v prevrate 1919 — 1918 a po tiom. In Peter Svorc akol. Velkd doba a jej
dosledky. Presov v 20. rokoch 20. storocia. Pre$ov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity,
2012, 5. 63-64.

42 Oznamy cesko-slovenskej vlady. Slovenskym professorom a ucitelom. In Ndrodnie noviny, 4. janu-
ar 1919, ro¢. L, €. 3, 5. 1.

43 Jj. Vyucovanie slovenciny. In Ndrodnie noviny, 4. januar 1919, ro¢. L, ¢. 3, s. 3.
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Slovensku. Na vychodnom Slovensku bola situacia v ovladani slovenciny ovela horsia.
Navyse aj odpor ucitelstva voci nej bol radikdlnejsi.

V marci 1919 Anton Stefinek narazil v Levoci na odpor vicsiny ucitelov i Casti levoe-
skej verejnosti, ked pozadoval okamzité zavedenie slovenc¢iny do Iudovych $kol, v ktorych
sa aj nadalej vyucovalo po starom, a na strednych $koldch ukoncenie vyucovania v ma-
darskom jazyku do 1. maja 1919. Riaditel katolickeho gymnazia E. Kalmar dokonca od-
mietol odovzdat $kolu ¢eskoslovenskému §tatu, povazujtc ju i nadalej za vlastnictvo ma-
darského $tatu. Urobil to az po zakroku ¢etnictva.** Podobna situdcia bola aj v inych mes-
tach na vychodnom Slovensku. V Presove novy skolsky in$pektor Pavol Gallo, pévodne
ucitel v Liptovskom Sv. Mikulasi, prevzal urad skolského in$pektora az po tom, ked jeho
predchodca Elemér Szab6 dostal domace vdzenie. Koncom janudra 1919 ministerstvo
$kolstva dalo radsej pokyn, aby sa od ucitelov predbezne neziadalo zloZenie slubu vernos-
ti,* ale nerespektovanie ¢eskoslovenskej Statnej moci sa uz tolerovat nemohlo aj kvoli za-
chovaniu autority ¢eskoslovenskych dradnikov. Sarissky zupan Pavol Fébry v prvych po-
prevratovych mesiacoch pristupoval k viacerym radikalnym rozhodnutiam, a to aj k in-
ternovaniu tych PreSov¢anov, ktori vystupovali proti republike. K takymto krokom ho
nabédal samotny minister s plnou mocou pre spravu Slovenska V. Srobdr.* Fébry takto
moznost aj vyuzil. Vo vizeni v Ilave boli vo februari a zaciatkom marca 1919 nakratko
internovani niektori presovski ucitelia a profesori, ktori odmietli respektovat ¢eskoslo-
vensku §tatnu moc na svojich skolach.*” Jazykovy problém na $koldch vznikol aj z celkom
objektivnych dovodov. Ut¢itelia madarskej ¢i nemeckej narodnosti po slovensky ani ne-
vedeli, lebo slovenc¢inu do zaniku monarchie nepotrebovali.

Pouzivanie slovenciny sa vyzadovalo aj pri bohosluzbach v kostoloch. Na vychod-
nom Slovensku mala vac¢sina duchovenstva vsetkych cirkvi problém so spisovnou slo-
vencinou. Do rozpadu monarchie v mestach knazi viedli kdzne v madarcine, na vidie-
ku v slovenskych dialektoch — v spi§skom, $arisskom a zemplinskom. Pred knazmi sté-
la tloha v ¢o najkratSom case sa naucit spisovny a zaroven $tatny jazyk. V jednotlivych
cirkvéch sa situdcia komplikovala tym, Ze knazi, v drvivej va¢sine cirkevna hierarchia,
boli naviazani na uhorsku §tatnu moc, v poslednych mesiacoch roka 1918 sa angazovali
za udrzanie integrity Uhorska a pred prichodom ¢eskoslovenskych jednotiek odisli rad-
$ej na madarské uzemie zanechajuic cirkevné zbory, ba i celtl diecézu bez vedenia. Tak
sa stalo v Sarisskom senioréte evanjelickej cirkvi a. v., z ktorého odisiel jeho senior Lu-
dovit Liptai, blizky spolupracovnik Viktora Dvortsaka, ale aj v gréckokatolickej Presov-
skej eparchii po odchode jej biskupa Stefana Novaka. V rimskokatolickej cirkvi takéto
pripady v prvych mesiacoch roka 1919 neevidujeme, ¢o nesporne suviselo s cirkevnou
disciplinou a odli$nym riadiacim mechanizmom rimskokatolickej cirkvi. V pripade

44 CHALUPECKY, Ivan. Dejiny Levoce 2. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1975, s. 250.
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Kogsickej diecézy, v ktorej bol biskupom Augustin Fischer-Colbrie (1863 - 1925), rim-
skokatolicki knazi neboli vystaveni takym tlakom, ktoré by ich nutili aktivne sa zapa-
jat do madarizac¢nej politiky uhorskej vlady. To, pravda, neznamenalo, ze by jednotli-
vi knazi do rozpadu Rakusko-Uhorska takito ¢innost nevykondvali. V PreSove v roku
1919 rimskokatolicky knaz (Slovak) Vojtech Zaborovsky i nadalej slizil om$e v madar-
¢ine a pred veriacimi sa ani netajil sympatiami k Madarsku. Podobna situdcia bola aj vo

Spissky Zupan Jan Rumann Sarissky zZupan Pavol Fabry

franti$kanskom kostole, kde presovski frantiskani radsej odsluzili celu omsu v latinéi-
ne, len aby nemuseli hovorit po slovensky.* Niektori kilazi, ako napr. Gejza Zebracky,
bardejovsky rimskokatolicky kiaz, sa zas rychlo zorientovali a presli z aktivnej proma-
darskej orientacie na proslovensku.* V Spisskej diecéze madariza¢né tendencie podpo-
roval biskup Alexander Parvy, znamy odporom voci slovenskym narodne orientova-
nym knazom svojej diecézy, a v tejto tendencii pokracoval aj jeho pomocny biskup Dr.
Martin Kheberich (1869 - 1951), v roku 1918 Parvym povereny spravou diecézy.

S pouzivanim slovenéiny sa spajal cely rad problémov naprie¢ politickym, $kolskym,
kultarnym, hospodarskym ¢i cirkevnym zivotom. Na Spisi niektori uradnici e$te v roku
1918 pre istotu zacali zhanat slovniky, aby sa zacali u¢it slovanské jazyky pre pripad, ze
by Spi$ pripadol niektorému zo slovanskych narodov. Mysleli tym na Poliakov a Ce-
chov a zhanali nemecko-¢eské, resp. madarsko-ceské™ a nemecko-polské, resp. madar-

48 Presovski frantigkani. In Sarisské hlasy, 4. 5. 1919, ro¢. 1, ¢. 5, 5. 4.

49 KOKULA, Andrej et al. Dejiny Bardejova. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1975, s. 272.

50 Napr.: BRABEK, FrantiSek. P¥irucni slovnik madarsko-cesky / Magyar-cseh kézi szétdr. Praha: na-
kladatelstvi J. Otto, spol s r. 0., 1910.
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sko-polské slovniky, ktoré doteraz na Spisi malokto v praxi potreboval. Na slovensky
jazyk nepomysleli, jednak Ze taky slovnik neexistoval, ale predov$etkym preto, lebo ne-
verili, ze by Slovaci mohli uvazovat o slovenskom §tate, ktory by, podla tunajsej dzentry,
ani nedokazali spravovat.

Otazka jazyka a jeho pouzivania bola tizko prepojend na doznievajicu spolocen-
sko-politicku realitu predvojnovej a vojnovej doby. Na vychodnom Slovensku i napriek
taktu, ze sa izemie stalo ¢eskoslovenskym, vela [udi e$te automaticky pouzivalo madar-
¢inu pri prichode na trady. Sarigsky zZupan Pavol Fabry dal na branu Zzupného dradu
vyvesit plagat, s napisom v $aristine: ,, Hutorce po slovensky!“ Po slovensky vsak zasad-
ne nehovorili zidovski obchodnici, v obchodoch pouzivali rad$ej nem¢inu, hoci miest-
ne vychodoslovenské dialekty ovladali a rozpravali nimi na trhoch, kde prichadzali na
nékupy.”! Autoritu Ceskoslovenska na miestnej irovni oslabovali aj samotni ¢eskoslo-
venski dostojnici, ktori, v snahe prispdsobit sa miestnej honoracii, na prechadzkach po
mestskom korze hovorili po nemecky (Cesi) alebo aj po madarsky (Slovaci).”

Predstavitelia ¢eskoslovenskej $tatnej moci, po¢nic Zupanmi, cez uradnictvo na
vsetkych stupnoch verejnej a $tatnej spravy, cetnictvo, vojsko, slovenskych ucitelov
a knazov, postovych tradnikov, Zelezni¢iarov, novinarov a inych, a kon¢iac radovym
obyvatelstvom, mali na zaciatku roku 1919 tazké postavenie pri upeviiovani nového $ta-
tu. To komplikovala zla hospodarska situdcia, problémy so zasobovanim obyvatelstva
a takmer vieobecné presvedéenie, ze vychodné Slovensko je sucastou Ceskoslovenska
na urcitt dobu, nanajvys do skoncenia Parizskej mierovej konferencie. Takéto presved-
&enie odporcovia Ceskoslovenska dévali najavo roznymi spdsobmi, napr. uz uvedenym
pouzivanim nemciny namiesto slovenciny, na Spisi pri vydavani nemecky pisanych no-
vin Karpathen-Post provokativne pisanou vetou: ,Z obsadeného Kezmarku. Siedmy tyz-
dent obsadenia sme prezili...“, a tak to uvadzali kazdy tyzden len s uvedenim dalSieho
tyzdiia, v ktorom bol Spis sucastou Ceskoslovenska.

So stabilizdciou Ceskoslovenska bola spojend menova reforma, s ciefom oddelit ces-
koslovensky penazny obeh od obehu penazi v ostatnych castiach byvalej monarchie,
a tak prispiet k stabilizacii ekonomiky nového $tatu. Menova reforma sa realizovala naj-
skor uzavretim hranic Ceskoslovenska v noci z 25. na 26. februdra 1919 a okolkovanim
vacsiny rakisko-uhorskych bankoviek, ¢im bola zavedena novd mena - ¢eskoslovenska
koruna, a to v pomere 1:1. Tretina finan¢nej hotovosti predlozenej na okolkovanie vSak
bola zadrzana ako nutena Statna pozicka s jednopercentnym troc¢enim. Vydané boli
$tatne dlhopisy, ktoré mali byt neskor vyplatené. Zadrzanie financnej hotovosti v§ak
posluzilo v anticeskoslovenskej kampani, rozhorenej aj na zemi vychodného Sloven-
ska. Tu sa zacali §irit letaky a ustne podévané spravy, ze Cesi chci ozobrécit slovenské
obyvatelstvo, vraj im pod zamienkou vymeny penazi znehodnotia ich uspory, polovicu
im zobert a len polovicu okolkujt, ¢im v kone¢nom désledku vsetci, ktori si daju okol-
kovat peniaze, o ne pridu po opdtovnom pripojeni vychodného Slovenska k Madarsku.
Nespokojnost rastla aj v suvislosti so $irenim bankoviek okolkovanych falognymi kol-
kami. Tie nevedeli rozoznat ani uradnici, ba stali sa pripady, Ze z berného tradu v Kosi-

51 Aster. Dva dni v PreSove. In Slovensky vychod, 20. 12. 1919, ro¢. 1, ¢. 249, s. 1.
52 Sari$ska hliadka. In Slovensky vychod, 18. 11. 1919, ro¢. 1, &. 222, s. 3.
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ciach boli do jednotlivych miest rozposielané neokolkované bankovky a osobitne kolky,
ktoré mali miestne berné trady samy nalepit, kolky vsak boli falo§né.”® A to zneistova-
lo nielen uradnikov, poverenych kolkovanim bankoviek, ale predovsetkym obyvatelov,
obavajucich sa o svoje uspory. Problémy s kolkovanim bankoviek tu pretrvavali pocas
celého roka 1919 a v kazdom pripade oslabovali doveru obyvatelstva voc¢i novému $tatu.
Nedoveru posilnovali rézni agenti, prichddzajtci na tizemie Slovenska, ¢i uz z Madar-
ska alebo Polska, vykondvajuc proti¢eskoslovensku agitaciu. Zidom adresovali vyhraz-
ky, Ze po névrate uzemia do Madarska sa bude so vSetkymi, ktori si dali okolkovat ban-
kovky, nakladat ako s vlastizradcami a tak ¢i onak o peniaze pridu.

Nezastupitelnu tlohu pri upeviiovani ceskoslovenskej moci na vychodnom Sloven-
sku zohrala slovenska tlac. Jej vyznam rastol najmai pri prebudzani slovenského ndrodné-
ho vedomia tunajsieho slovenského obyvatelstva, ale i dovery v jeho vlastné sily a schop-
nosti. Na vychodnom Slovensku to bol najma Slovensky vychod, ale aj ostatné slovenské
denniky, pravidelne distribuované po vzniku CSR aj na vychod. Od aprila 1919 zaali
v Presove vychadzat noviny Sarisské hlasy, no najskor len ako Gradny tlacovy orgén $a-
ri§ského zZupana (v rokoch 1919 - 1920), v roku 1920 sa premenovali na Gazdovské novi-
ny a vychadzali s tyzdennou periodicitou.” Redakcia Slovenského vychodu uverejiovala
¢lanky, pranierujtce proticeskoslovenské konanie jednotlivcov a institucii a sicasne pri-
padnu necinnost ¢eskoslovenskych tradov, ale tiez ¢lanky, dementujice poplasné chyry
o bliziacom sa zaniku ¢eskoslovenského $tatu, o bliziacom sa pripojeni vychodného Slo-
venska k Madarsku a podobné, Siriace sa na vychode r6znymi komunika¢nymi kanalmi.

Vo véeobecnosti mézeme konstatovat, Ze vacsina slovenského obyvatelstva na vy-
chodnom Slovensku sa tiprimne potesila vzniku Ceskoslovenska a prejavila ochotu pri-
niest aj obete, aby sa novy stat udrzal aj s vychodoslovenskymi zupami. Tak to aspon
prezradzaju listy vychodoslovenskych pisatelov z roznych vychodoslovenskych dedin
a miest z konca roku 1918, ziadajice martinsku SNR, aby ich obce boli ¢im skor pripo-
jené k Ceskoslovensku. V zépadnej ¢asti Uzskej zupy sa aj v novom roku (1919) tamojsi
Slovaci obavali, Ze sa ich dediny nestant su¢astou Ceskoslovenska. Diia 7. janudra 1919
sa stretli richtari dedin pod Vihorlatom v Zaluziciach, kde sformulovali Ziadost, aby
Ceskoslovensko na nich nezabudlo, Ze i napriek tomu, Ze sa ich re¢, ktorou hovoria, 11
od spisovnej slovenciny, oni vzdy boli a st Slovakmi. Nimi zostavend delegacia potom
odniesla ziadost do Kosic a odovzdala ju ¢eskoslovenskému veliacemu dostojnikovi plu-
kovnikovi Frantiskovi Schoblovi.”

Slovenské obyvatelstvo vychodného Slovenska o¢akavalo od nového $tatu a jeho vla-
dy, aby ho ,,0slobodila“ od madarskej nadvlady a zabezpecila jeho prezitie v krusnych
povojnovych zimnych mesiacoch. Prva ,iloha® sa stavala realitou v decembri 1918 a ja-
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PETER SVORC 31

nuari 1919, pravda s tym, ze sa na Slovensku postupne eliminuju sily, ktoré na tradoch,
$kolach, kostoloch a inde ostali pracovat v promadarskych intenciach.

Druhd ,uloha® - zabezpecit zasobovanie obyvatelstva, bola viac ako ndro¢nd. Pro-
blémy v zasobovani vyvolavali pochybnosti o ¢eskoslovenskom $tate. Z toho tazila pro-
ticeskoslovenskd propaganda. Pritom Iudia Zzijici na vidieku vahali alebo rovno od-
mietali predavat Statu niektoré zakladné potraviny pre zasobovanie ¢eskych cetnikov,
uradnikov ¢i inych zamestnancov, ktori prisli na Slovensko a v iradoch i v teréne na-
hrédzali prouhorské elementy. Napr. Strbania (sami boli v tazkej situdcii) nechceli ¢et-
nickej stanici v Strbe predavat mlieko v cene 1,24 koruny za liter, Ziadali za jeden liter
aspon 1,40 K¢, ba az 2 koruny, pritom $lo len o dva az tri litre mlieka denne. Odpredaj
za stanovenu cenu realizovali az na prikaz sluznovského uradu v Liptovskom Hradku.>
V Kosiciach mali jednotlivé domacnosti oznamit magistratu domace zasoby potravin
amagistrat mal na zaklade toho urcit, ¢i dostanu potravinovy pridel alebo nie. Osobitna
komisia mala ich informdcie preverovat a utajené potraviny zhabat s udelenim vysokej
pokuty za utajenie zasob.”” Tak sa viak stdvalo, Ze v prvych mesiacoch existencie Cesko-
slovenska zacali ludia vnimat novu situdciu len ako vymenu jednej (madarskej) domi-
nancie za ind (Ceskd), ¢o sa najmi na vychodnom Slovensku, vystavenom silnej proti-
ceskoslovenskej agitacii, mohlo obratit na odpor voci novému $tatu s celym radom na-
slednych komplikacii. Tie sa prejavili hned v prvych mesiacoch roka 1919.

Madari na vychodnom Slovensku - Madarsko a Ceskoslovensko

Dnia 4. februara 1919 vypukol véeobecny strajk zelezni¢nych a postovych zamestnancov,
trvajuci 16 dni. K nemu sa 12. februdra pripojili zelezniciari, robotnici, po$tovi zamest-
nanci, zamestnanci obchodov, elektrarne, vodarne, kol a iradov v Kosiciach i v Preso-
ve. K radikalizacii nespokojného obyvatelstva prispievala socialnodemokraticka strana,
za ktorou sa skryvali nielen sily bojujtice za socialne prava robotnikov, ako bol osemho-
dinovy pracovny den a vyssie mzdy,*® ale aj promadarské sily, usilujuice sa este stale ne-
stabilné pomery na vychode nového $tatu dalej destabilizovat.

Madarské obyvatelstvo v prvych mesiacoch nového roka 1919 zotrvavalo v pasiv-
nom odpore voci Ceskoslovensku a vietky jestvujice problémy mu aj jednoznaéne pri-
pisovalo. Svoju legitimnu prislu§nost k madarskému $tatu 15. marca 1919 deklarovali
kosicki Madari na spomienkovej slavnosti k vyroc¢iu madarskej revolicie 1848/1849 pri
soche honvéda pri Kaplnke sv. Michala na Hlavnej ulici v KoSiciach. Niektori ¢eski vo-
jaci to pochopili ako provokaciu a na druhy den v noci odpovedali na nu strhnutim so-
chy honvéda a jeho demolaciou, ¢im vyvolali v meste vlnu nespokojnosti. V nasledujuici
den - 17. 3. 1919, sa pred Démom sv. Alzbety zhromazdovali Kogi¢ania a vyburcova-
ni neznamym ,elegantnym panom®, Ziadajicim, aby obyvatelia mesta vyvesili z okien

56 Statny archiv Zilina so sidlom v Byt&i, f. Slaznovsky trad Liptovsky Hradok, 1919 adm., $k. 305 -
List hlavného slizneho v Lipt. Hrddku predstavenstvu obce Strba, 21. 1. 1919.

57 Gazdujme s potravinami. In Slovensky vychod, 16. 3. 1919, ro¢. 1, ¢. 58, 5. 3.

58 TAJTAK, Ladislav. Presov v obdobi rokov 1900 ~ 1918. In Dejiny Presova 2. Zost. Imrich Sedlék.
Kogice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1965, s. 148.
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ierne zastavy, zacali prejavovat svoju nespokojnost. I napriek tomu, Ze velenie armady
- general Franti$ek Schobl, zupan Dr. Jan Sekac i mestsky kapitan Kohout nad inciden-
tom vyslovili polutovanie a prislubili vinnikov potrestat, madarsku kosickd verejnost
neuspokojili. Nasledny konflikt s ¢eskoslovenskym vojskom v ten isty den si vyziadal
dve obete - 14-ro¢né slovenské dievéa Aranku Hervacicovu a 30-ro¢nu madarsku sluz-
ku Monu Ordok.” Madarsko-¢&eskoslovenské napitie vzrastlo nielen v Kogiciach, ale na
celom tzemi Slovenska, kde zilo madarské obyvatelstvo.

Mozaiku vtedajsich udalosti na Slovensku v marci 1919 za¢ali doplnat udalosti odo-
hravajuce sa v Madarsku.

Vlada Dénesa Berinkeyho zaciatkom marca 1919 vydala novy zakon, o ktorom in-
formoval madarsky tradny c¢asopis Népszava 12. marca 1919. Madarska vlada tymto
zdkonom zriadovala autondmnu Slovensku Krajinu, podobne ako v decembri 1918 Rus-
kd Krajnu®. Na Slovensku o tom priniesol spravu Slovensky dennik a 25. marca 1919 ju
prevzal aj Slovensky vychod. Slovenska Krajina sa mala spravovat sama, mala mat tri
distrikty, krajinsky snem, samostatné ministerstvo pri madarskej vlade, v madarskom
parlamente svojich zastupcov, hlavnym mestom Slovenskej Krajiny mala v8ak i nada-
lej ostat Budapest.®' Navonok sa zdalo, Ze Budapest podava Slovakom pomocnt ruku,
aby si v zreformovanom Madarsku vybudovali vlastnd autonémiu, ktora sa im v Ces-
koslovensku zac¢ina odopierat. Prijatie a uverejnenie zdkona o zriadeni Slovenskej Kra-
jiny malo byt akousi vyzvou k slovenskému obyvatelstvu, aby prehodnotilo svoj postoj
k Cechom a Ceskoslovensku.

Dna 24. marca 1919 sa v Madarsku sice zmenila situacia, Michal Karolyi podal de-
misiu, Berinkeyho vlada odstupila a moc prevzali komunisti, no vyhldsend proletarska
Madarska republika rad vo vztahu k Slovensku v podstate nezmenila principidlne ma-
darské ciele.®

Na ceste k Slovenskej republike rad

Obdobie od marca do jina 1919 sa na Slovensku nieslo v znameni napétia z ohroze-
nia mladého $tatu, obsadenia Slovenska madarskym vojskom a jeho moznym priclene-
nim k Madarsku, hoci tento raz bol$evickému. Uz pred vyhlasenim SRR bolo Slovensko
zaplavené roznymi letdkmi, porovnavajucimi situaciu v Madarsku a v Ceskoslovensku

59 V Kosiciach tiekla krv. In Slovensky vychod, 18. 3. 1919, ro¢. 1, &. 59, s. 1.

60 Nazov Ruska Krajna (nie Krajina) vychadzal z historicky vytvoreného okrajového tizemia (kraj-
ny) formujticeho sa Uhorského kralovstva na teritériu dnesného Zakarpatska, ktoré malo za tlohu
ochranu Uhorska pred vonkaj$im nepriatelom. Kérolyiho vlada (z iniciativy Oskara Jasziho) takto
chcela ukazat Rusinom, Ze re$pektuje ich historické tradicie, pravda, spojené s Uhorskom.

61 Chyrnik. Koho chct tym zavadzat? In Slovensky vychod, 25. 3. 1919, roc. 1, ¢. 65, s. 3.

62 Pozri vyzvu: VSetkym z 22. 3. 1919, v ktorej sa vlddna rada Madarskej republiky rdd programo-
vo orientuje na revolu¢nu vojnu, o¢akavajic pomoc od armady sovietskeho Ruska a proletariatu
susednych $tatov. Vérds Ujsdg, 22. 3. 1919, cit. podla: HRONSKY, Marian. Geopolitické posta-
venie Slovenska vo Velkej vojne a vojenskom konflikte CSR s Madarskou republikou rad v roku
1919. In Slovensko vo vojndch a v konfliktoch v 20. storoci. Zbornik referdtov z vedeckej konferencie
v Bratislave 15. - 16. oktébra 2002. Bratislava: Vojensky historicky tstav, 2003, s. 39.
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s tym, Ze slovenskému obyvatelstvu sa pod-

Ku pmlelamm stvali informdcie, ktoré mali vyvolat, resp.

podporit slovenskd nespokojnost s novym §ta-

cale]ln SFatal tom a ceskou pritomnostou, ako napr. vyzva:
s »Bratia Slovdci! V Uhorsku sa uz zapocalo po-
e e delenie zeme! Aj u vds to zacne naskutku, jak-

neika ndhle natisknuti Cesi sa vypracii! “®
w., samostatna it Cestsa ypracit

Hospodarske tazkosti, problémy so za-

Sl“‘fﬁ“Ska Rﬂ'l“‘la sobovanim v kombindacii so zastragovanim

obyvatelstva na uzemi Slovenska, a obzvlast

Bel]“hllka‘ vychodného, nahrdvali pochybnostiam o std-

losti Ceskoslovenska, resp. o zotrvani vy-

chodného Slovenska v nnom. Do istej miery

tak podmienovali vztah slovenského oby-

vatelstva k ceskej pritomnosti na Slovensku.

Na jar 1919 aj proceskoslovensky orientova-

né obyvatelstvo vdaka hospodarskym problé-

mom zacalo vnimat Cechov ako zétaz, kom-

Plagdt oznamujiici vznik plikujicu uz i tak tazké prezivanie. S takym-

Slovenskej republiky rdd. to postojom sa stretdvame nielen v prvom

Zdroj: Krajské miizeum v Presove polroku 1919, ale aj neskoér. Suviselo to aj

s rozmahajlcim sa ¢iernym obchodom, paso-

vanim tovaru z Madarska a konfliktami s finan¢nou strazou, ¢etnikmi i vojakmi zvic-

$a Ceskej narodnosti, ktori prekazili takéto ,podnikanie. Objektivne vzaté, ¢ierny ob-

chod a pasovanie suviseli s prerusenim obchodnych vizieb a ciest, ktoré sa v Uhorsku

dlhodobo realizovali medzi severnymi oblastami Uhorska (Slovenskom) a polnohospo-

darsky produktivnym juhom. Tie boli stanovenim hranice a jej obsadenim ¢eskosloven-
skym vojskom prerusené a prerusené bolo tak aj zasobovanie severnych stolic.

S rasticou nespokojnostou na vychodnom Slovensku s novymi pomermi ozivali od-
porcovia ¢eskoslovenského $tatu a vo vacsich vychodoslovenskych mestach sa otvorene
vyhrazali stipencom Ceskoslovenska s tym, Ze po obsadeni tizemia madarskym voj-
skom zuctuju so vSetkymi zradcami uhorskej vlasti. Ich vystupovanie a vyhrazky sa
stupniovali po vojenskom konflikte ¢sl. armddy s vojskami MRR 29. aprila 1919, ale naj-
mi po zalati ofenzivy madarskej Cervenej armady 30. méja 1919, ktora v kratkom &ase
obsadila velku c¢ast juzného a vychodného Slovenska.® Vychodoslovenska metropola
Kosice bola obsadena 6. juna, Presov 8. juna 1919.

Obsadzovanie slovenského tizemia jednotkami Cervenej armady malo réznu po-
dobu. Tam, kde Zilo madarské obyvatelstvo, jednotky CA vitali ako osloboditelov spod
¢eskej nadvlady. V obsadenych juhoslovenskych a vychodoslovenskych mestach sa slo-
venské obyvatelstvo utiahlo z obavy pred perzekticiami nielen vojakmi Cervenej ar-

Neeh zije kommunisticki international!

63 Madarska agitacia na Vychode. In Slovensky vychod, 25. 3. 1919, ro¢. 1, ¢. 65, s. 1.
64 DURISIN, Martin. Pre$ov a,Slovenska Radova Republika“ (1919). In Peter Svorc a kol. Velkd
doba a jej dosledky. Presov v 20. rokoch 20. storocia. Pre$ov: Universum, 2012, s. 69-71.
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Vojaci madarskej Cervenej armddy na ndmesti v Presove.
Zdroj: Krajské miizeum v PreSove

mady, ale najmd miestnymi madarskymi nacionalistami, ktor{ pod plastikom prole-
tarskych revolucionarov prenasledovali nielen ,triednych nepriatelov proletariatu®, ale
najmi nérodne uvedomelé slovenské obyvatelstvo. Sikanovali, viznili, ba aj brutalne
popravili nielen slovenskych prislusnikov strednych vrstiev, ale aj slovenskych robot-
nikov a rolnikov. V obsadenych mestach a dedindch rastla atmosféra strachu, ale u slo-
venského proletaridtu a chudoby vzrastali aj pochybnosti o hldasanych cieloch madar-
skej Cervenej armady.

Na obsadenom tizemi, ktoré sa stalo hned aj integralnou sticastou MRR, boli zria-
dované docasné direktdria. Tie v mene proletaridtu preberali moc a spravne podliehali
komisarovi Revolu¢nej vlddnej rady Madarskej republiky rad pre ,oslobodené uzemie“
Janosovi Hirossikovi (1887 — 1950). Spravy na obsadenom tizemi sa ujal hned po pricho-
de do Kosic - 8. juna 1919. Na miesta Zupanov menoval zupnych komisarov, riadiacich
direktérium zupy s pravomocami byvalych podzupanov, a na ¢elo vaésich miest meno-
val mestskych komisarov. Na dedinach boli zriadované obecné direktdria. Okrem nich
boli v okresnych mestach zriadované okresné direktorid, s pravomocami byvalych hlav-
nych slaznych. Direktéria boli spravidla troj¢lenné, ale v mestach mali aj va¢si pocet.
V Presove, kde bola vyhlasena SRR, malo direktérium po obsadeni mesta sedem ¢lenov,
ale napr. vo Zvolene 36 ¢lenov.®®

65 Viacpozri: VIETOR, Martin. Slovenskd sovietska republika. Prvy pokus o nastolenie diktatiiry pro-
letaridtu na tizemi Ceskoslovenska. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo politickej literattiry, 1959.
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Kosicki Madari s nadsenim pociivali prejavy vodcov Madarskej republiky rdd.
Zdroj: Krajské miizeum v PreSove

16. juna 1919 bola v Preove vyhlasend SRR, na jej cele stdl Cech Antonin Janousek,
Aj tu velké cast obyvatelov mesta vitala madarskt Cerventi armadu ako osloboditela
spod Ceskej nadvlady a v zasade podporila vyhldsenie proletarskeho $tatu, ktory mal
zlepsit postavenie tych najchudobnejsich vrstiev bez ohladu na ich narodnost. Niektoré
kroky pre to revolu¢nd vldda SRR aj urobila, no trvala len 22 hektickych dni. Jej krat-
ke trvanie znemoznilo urobit dal$ie opatrenia, predovsetkym to, ktoré jej malo upevnit
moc a stabilizovat ju ako samostatny $tatny ttvar. Vo vztahu k Ceskoslovensku dekla-
rovala telegramom A. Janouska Ceskoslovenskej vlade z 20. juna 1919 svoju samostat-
nost, a to na slovenskej narodnej baze: ,Na celo republiky rdd sii postaveni v plnej majo-
rite Stdtni ludovi komisdri, socialisti, Slovdci. Taktiez aj sprdva Ziip je v majorite vyhradne
v rukdch slovenského robotnictva.*®

Za prirodzeného spojenca SRR povazovala MRR Rusku socialisticku federativnu so-
vietsku republiku, ¢o aj vyjadrila v prijatej deklaracii z 18. juna 1919. Jej perspektivnym
cielom vsak bolo v stilade s MRR stat sa suc¢astou Madarskej socialistickej zvizovej re-
publiky rad, ktoru prezentoval vo svojom prejave Bela Kun 19. jina 1919 v Budapesti na
krajinskom zjazde sovietov MRR. V tom ¢ase SRR existovala e$te len tri dni, no od jej
pociatku v komplikujtcich sa medzinarodnych i vnuatrostatnych podmienkach.

66 Slovenskd republika rdd. Dokumenty. Gyorgy Milei - Anton Smutny (eds.). Bratislava: Epocha,
1970, s. 147.
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Podobne ako pri SLR aj na osud SRR vplyvali nielen vnutorné — domace faktory,
akym bolo ich odmietnutie slovenskym obyvatelstvom, ale aj, resp. najmé - vonkajsie,
medzindrodné. Rozdiel bol len v tom, ze SLR zanikla takmer nepozorovane, podobne
ako vznikla. Jej existencia i zanik sa viazali na vojensku madarsku pritomnost.

Existencia SRR sa rovnako spdjala s madarskou vojenskou pritomnostou, hoci dek-
larovany charakter Cervenej armédy bol proletarsky, no v skutoénosti s velenim starych
monarchistickych vojenskych kadrov. Tak ako bola viditelna existencia SRR, tak viditel-
ny bol aj jej zanik. Spojeny bol s mocenskym natlakom Dohody a rovnako nedobrovol-
nym odchodom vojsk madarskej Cervenej armady z izemia Slovenska. SRR sa dosta-
la do komplikovanej situdcie. Zmobilizovat slovenské obyvatelstvo na ozbrojeny odpor
vyhlasenim mobilizacie 22. juna a druhykrat 27. juna 1919 sa nepodarilo.

Fiasko oboch mobilizacii ukazalo, ze slovenské obyvatelstvo po pade Raktsko-Uhor-
ska a po hoci este len kratkej existencii v Ceskoslovensku dalo i napriek vaznym zasobo-
vacim a vobec ekonomickym problémom v novom §tate prednost narodnej emancipa-
cii a slobode, ze stratilo déveru v uprimnost prejavov madarskej strany - tak liberalnej,
ako aj proletarskej, zbavilo sa strachu z postihov za hlasenie sa k slovenskej narodnosti
a rad$ej sa rozhodlo ist novou, e$te nepoznanou cestou ¢eskoslovenského vyvoja.



Dunaj v roku 1919
Ceskoslovenska periféria alebo produktivny
geopoliticky fenomén?

Roman HOLEC

Abstract: The 1919 Danube. A Czechoslovak periphery or a productive geopo-
litical phenomenon?

The study deals with the Danube, which, as a border river joined the nascent
Czechoslovakia with its neighbours and South-East Europe. Great political and
economic hopes were placed on the Danube, which, however, were not accom-
plished for the most part. The republic did not lack will, it even managed to suc-
cessfully connect commerce along the Danube river; nevertheless, there was a lack
of ships, experts, as well as necessary institutions and funds. Moreover, the Danube
became a subject of international conflict within the traditional European Danube
Commission in the environment of the Paris Peace Conference, as part of the new
International Danube Commission, and also thanks to the unfortunate activities
of the American arbitrator Walker D. Hines, overseeing the division of the Aus-
tro-Hungarian Danube fleet. The efforts of Czechoslovakia to win recognition
in these complex connections brought about a whole range of partial successes,
in spite of the fact that national egos and conflicts, oftentimes, turned out to be
equally, if not even more, intense.

Keywords: Danube and Czechoslovakia. European Commission of the Danube.
Paris Peace Conference. International Danube Commission. Walker D. Hines as
American arbitrator on European waterways.

Vznik Ceskoslovenska priniesol potrebu vyriesit otdzku hranic nového $tatu. Ak sa
v Cechéch a na Morave, ako i na severe Slovenska, uplatnil pri ich vymedzovani histo-
ricky princip, potom slovensko-madarskd hranica poskytovala viacero moznosti a pri-
stupov. Popri Bratislave bol jednou z konstant pri jej vyty¢ovani najma Dunaj. Tvoril
prirodzenu geograficku hranicu, ktora sa dala len tazko nahradit ¢imkolvek inym.

Ak by sa totiz bralo za kritérium hranice slovensko-madarské jazykové pomedzie,
teda tolko proklamované pravo ndrodov na sebaurcenie, Dunaj sa nemohol nikdy stat
hranicou v dnegnom zmysle slova. Mapy amerického Cecha Tomasa Capka (1906), fran-
ctizskeho slavistu Ernesta Denisa (1917) a dalsie preto poc¢itali s Dunajom len v stvislos-
ti s Bratislavou a jej bezprostrednym okolim.! Zitny ostrov bol madarsky, mal preto pat-
rit k Madarsku, a skuto¢na hranicu nemohol tvorit ani Maly Dunaj.
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Slovenské politické elity vSak pocas prvej svetovej vojny, a ete viac v jej zavere a po
jej skonceni, videli hranicu nového §tatu nie na jazykovom pomedzi, ale takmer vylu¢-
ne na Dunaji. Zdoraznoval sa ako prirodna hranica s obrovskym strategickym i hospo-
darskym vyznamom. V spomienkach Kornela Stodolu z vojnovych rokov je pri datume
21.jal 1917 uvedené: ,,Porada u mna. Stanék, Udrzal, Sedldk, HodZa, Dérer, Ivanka. Jed-
nalo sa o hranice Slovenska. Za juznii hranicu ustdleny bol bezpodmienecne Dunaj, toto
nase more.”

O Dunaji ako hranici nepochyboval ani Stefan Osusky, ktory upozorfioval na vyz-
nam tejto rieky ako prirodzenej spojnice s malodohodovymi spojencami a ako o moz-
nosti participovat na medzinarodnom obchode s juhovychodnou Eurdpou, ba i Orien-
tom, ako sa vtedy hovorilo. Uloha vyhodnej prirodnej hranice s novym Madarskom
jeho geopoliticky vyznam este zvySovala.

Edvard Benes sformuloval svoje postoje k slovenskej otazke v rozsiahlych memoran-
dach ¢. 2 a 5, ktoré potom predlozil parizskej mierovej konferencii. V prvom z nich,
s poradovym ¢. 2, po prvy raz zadefinoval izemie Slovenska, pricom si od zaciatku bol
vedomy, Ze to bude spojené s nezanedbatelnym po¢tom Madarov na slovenskom teritd-
riu. Jednak vsak tvrdil, Ze ide o ¢iasto¢ne len nedavno odnarodnenych Slovakov, jednak
vyznam Dunaja ako hospodarskeho faktora a ako prirodzenej dopravnej a strategickej
hranice mu za to stal. Aj preto prirodzene nasledovali poziadavky slobodnej plavby po
vsetkych rie¢nych dopravnych tepnach, v ramci ktorych Dunaj mohol a mal pre nova
republiku zohrat vyznamnu ulohu.?

O Dunaji ako hranici $tatu bol az po istom ¢ase presvedceny i dalsi tvorca novej re-
publiky T. G. Masaryk: ,,Kdyby ndm Entente dala Dunaj az po Ipol, zahdjil bych pak jed-
nani s Madary o vydani zbytecného madarského vizemi. Mit Prespork a Dunaj od rakous-
kych hranic na obou brezich; tudiz vizemi aZ po rakouské hranice tak asi odnaproti Brucku,
pak jizne od Prespurka, abychom mohli mit své dunajské doky atd. ceho je treba k orga-
nisaci paroplavby nasi po Dunaji“* Masaryk bol pévodne velkym privrzencom myslien-
ky, aby Zitny ostrov nepatril k Ceskoslovensku a viac sa prihliadalo k jazykovej sloven-
sko-madarskej hranici. Vysoky pocet Madarov v novom $tate vnimal ako dalsiu zataz
a hrozbu.

Mnohé Masarykove Zelania zostali len otcom myslienky a vysledkom konkrétnej si-
tuacie. Svedcili skor o spdsobe uvazovania politikov ako o redlnych moznostiach v roku
1919. V kazdom pripade Zitny ostrov pripadol Ceskoslovensku a Dunaj zostal hranicou
od miesta, kde sa don vlievala rieka Morava az po miesto, kde donho vtekala rieka Ipel,
pricom jej tok tvoril dalsiu 140-kilometrov dlhu slovensko-madarskt hranicu.

1 Kolekcia vSetkych mép so vztahom k ¢eskoslovensko-madarskej hranici sa nachadza v The Natio-
nal Archives London - Kew, sig. MFQ 1/179.

2 STODOLA, Kornel. Dennik. In Milan Hodza. Publicista, politik, vedecky pracovnik. Praha 1930,
s. 157.

3 DEJMEK, Jindtich. Edvard Bene$. Politickd biografie ceského demokrata. 1. Praha: Karolinum
2006, s. 236-239.

4 Zdenék SOLLE (ed.). Masaryk a Benes ve svyich dopisech z doby patizskych mirovych jedndni v roce
1919. II. Praha: Archiv AV CR, 1994, s. 214-215 (T. G. Masaryk E. Benesovi zo 7. 4. 1919).
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Dunaj nebol len moznou hranicou, ale jeho dopravny vyznam a lode na jeho vlnach
znamenali neodmyslitenu stcast obrazu tejto rieky. Pred prvou svetovou vojnou spada-
li vietky zalezitosti plavby po Dunaji do kompetencie Hlavného inSpektoratu Zeleznic
a plavby v Budapesti zriadeného v roku 1869 a spadajtceho od roku 1889 pod Minister-
stvo obchodu. Po vzniku Ceskoslovenska pripadla Zelezni¢na ¢ast pod Ministerstvo Zelez-
nic, plavebna agenda zostala visiet vo vzduchu, ujalo sa jej Ministertstvo verejnych prac.

Mapa hranic budiiceho Slovenska na mierovej konferencii v Parizi. HrubSou ¢iarou sii vyznacené po-
#iadavky Cesko-Slovenska, tensou predstava cesko-slovenskej komisie. Zdroj: The National Archives
London - Kew, FO-608/6/7, Note presented to the Supreme Council of the Allies..., 6. 4. 1919

V stvislosti s plavbou po Dunaji sa velké nadeje vkladali do parizskej mierovej kon-
ferencie, kde bol problémom splavnosti riek, slobode plavby a obchodu, venovany jeden
z piatich hlavnych vyborov. Jeho témy neboli ni¢im inym ako skoncentrovanym a roz-
pracovanym druhym zo znamych §trnastich bodov amerického prezidenta Woodrowa
Wilsona. Cinnost vyboru nadvizovala na cely rad medzindrodnych zmlav, uzatvéra-
nych v predchadzajicich obdobiach pri roznych mierovych rokovaniach a na medzina-
rodnych kongresoch. Zacalo to na viedenskom kongrese, ale klic¢ovou sa stala parizska
mierova konferencia z roku 1856, ktora riesila vSetky problémy po krymskej vojne. Ve-
novala sa $pecialne plavbe po Ciernom mori a po Dunaji, ona poloZila zaklad pre zriade-
nie Eurdpskej dunajskej komisie. T4 mala vo svojom portféliu vsetky problémy spojené
s plavbou a obchodom na Dunaji. A bolo ich viac ako dost.
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Slobodna plavba po Dunaji mala v 19. storo¢i popri vSetkych doc¢asnych politickych
a vojnovych turbulenciach $tyri hlavné a trvalé prekazky. Tri z nich boli geograficky
podmienené a vyzadovali si rozsiahle zasahy ¢loveka. Prvou bol tusek medzi vtedajsim
Pre$porkom a obcou Goényti. Hlavny tok Dunaja bol mimoriadne plytky, a tak lode dlho
pouzivali na plavbu vtedy velmi ¢lenité ramena na lavom brehu hlavného toku (dne$ny
Maly Dunaj), ¢o v$ak plavbu rovnako komplikovalo. Len postupne sa prehlbovanim vy-
tvarala plavebnd linia priechodnd pre riecne lode, ale plytkost rieky v niektorych obdo-
biach roka zostavala trvalym problémom.

Druhou véznou prekdzkou plavby bola izina na strednom toku Dunaja, tzv. Zelezné
vrata, kde sa lode museli vykladat a po kolajniciach presuvat za nebezpecné katarakty.
Uznesenim Berlinskeho kongresu bola monarchia poverena regulaciou tohto tseku, ¢o
sa s obrovskymi finan¢nymi nakladmi podarilo a v septembri 1896 bol odovzdany do
uzivania v pritomnosti cisdra FrantiSka Jozefa a rumunského krala Karola I. cely ten-
to nebezpecny usek do prevadzky. Napriek tomu obmedzenia a problémy v tejto oblasti
stale pretrvéavali.

Tretou prekazkou bola dunajska delta. Dunaj sa v delte rozdeluje na tri hlavné rame-
nd a mnozstvo malych ramien a ostrovov. Plavbu navy$e tradi¢ne komplikovali obrovské
masy piesku, ktoré sa v delte usidzali a znemoznovali pohyb lodi. Stvrtou ,prekazkou”
bol rumunsky $tit, neakceptujuci rozsirenie pésobnosti Eurépskej dunajskej komisie
mimo uzemie delty. Podla londynskej zmluvy (1883) sa totiz jej pravomoc mala rozsirit
aZ po Brailu, Rumuni v tom v8ak videli zasahovanie do vlastnych vnutornych zalezitosti.

Pocas prvej svetovej vojny sa Dunaj viackrat stal otvorenym bojiskom a vojenské
lode na nom boli zapojené do mnohych vojenskych operacii. Treba vnimat ako pozoru-
hodny paradox, ze Eurdpska dunajskd komisia napriek bojom fungovala v stale neutral-
nom rumunskom dunajskom pristave Galati. Az koniec augusta 1916 a vstup Rumun-
ska do vojny po boku Dohody ochromili iplne ¢innost komisie, ktora sa prestahovala
- uz bez predstavitelov istrednych mocnosti — do ruskej Odesy. Zial, nezachranilo to
ani sidlo a ani cenny archiv komisie, ktoré znicilo nemecké delostrelectvo pocas obsa-
dzovania Galati. Po bol$evickej revolucii a nepokojoch v Odese sa delegati este v priebe-
hu vojny vratili do ,,svojho” rumunského mesta, kde sa po bukurestskom mieri obnovila
¢innost komisie pod nemeckym dohladom. S koncom vojny prestalo aj to a rumunsky
delegat v Galati osamel.

Ak pocas vojny financovalo komisiu hlavne Rumunsko, od zac¢iatku roka 1919 sa fi-
nancovanie presuvalo kone¢ne na poplatky za lodnt dopravu. Aspon ¢iastocne. Ak sa
v roku 1918 vyzbieralo 1492 frankov, tak v prvom mierovom roku este pri stdle obme-
dzenej lodnej premavke uz 138 000 frankov. Pri 6-miliénovom deficite ako vysledku
vojnovych rokov to bola aj tak len kvapka v mori.’ Komisia sa musela kadrovo dokonsti-
tuovat a sformulovat si nové priority.

Versailleska mierova zmluva a mierova konferencia ako celok hovorili vo velmi
vSeobecnom ramci o slobodnej medzindrodnej plavbe pre lode pod akymikolvek vlaj-

5 The National Archives London - Kew, sig. BT 65/4, Work of the European Commission on the
Danube throughout the War; Commission Européenne du Danube, Protocole No. 1, séance du
15. Octobre 1919.
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kami na celom useku splavného Dunaja, od tstia az po nemecky Ulm. Tykalo sa to aj
vsetkych dunajskych pritokov a prave to musela byt najvacsia vyzva. Ocakavalo sa, Ze
vietky otdzky by mala vyriesit dunajska konferencia pozostavajica z 9 §tatov, ktoré pod-
pisovali mierové zmluvy. I$lo o CSR, Krélovstvo Srbov, Chorvatov a Slovincov, Rumun-
sko, 4 velmoci: USA, Francuzsko, Velku Britaniu a Taliansko, ako aj Belgicko a Grécko,
ktoré mali na Dunaji svoje vlastné zdujmy. Mali sa zist do roka po podpise zmlav (mysle-
lo sa hlavne na zmluvu s Nemeckom) a $tyri porazené podunajské staty sa jej sice mohli
zUcCastnit, ale bez hlasovacieho prava. Tato konferencia mala sic¢asne vypracovat a prijat
$tatut plavby na Dunaji.

Prazské Ministerstvo verejnych prac v nadvdznosti na znenie mierovych zmlav
s Nemeckom a Rakuskom vyzvalo v septembri 1919 Ministerstvo s plnou mocou pre
spravu Slovenska, aby zozbieralo poziadavky na konkrétne prace a opatrenia vyplyvaju-
ce pre dunajsku plavbu z ¢lankov oboch mierovych zmlav (s Nemeckom i Raktskom).
Myslelo sa hlavne na technické opatrenia pri ulahceni cezhrani¢ného prechodu tovarov
a 0s0b, ale i pri zlep$eni dunajskej plavby, na ciachovanie lodi, na opatrenia k zlep$eniu
dunajskej medzinarodnej plavebnej drahy a na konkrétnu velkost lodného parku jed-
notlivych plavebnych spolo¢nosti, ako aj na koliziu ustanoveni mierovych zmluv s do-
vtedaj$imi zmluvami.

Jednotlivé rie¢ne plavebné (este pisané ako stavebné) urady vypracovali spolu s hy-
drolégmi podrobné odpovede na jednotlivé otdzky, ktoré potom isli na Eurépsku du-
najsku komisiu. Tie vypovedali o komplikovanych vodohospodarskych pomeroch (naj-
mi plavebna hibka), ale i o potrebach vyplyvajucich prevazne z novych hranic (colni-
ce, sklady a pod.). Zdoraznoval sa najmi vyznam Komarna pre spojenie s Kralovstvom
Srbov, Chorvatov a Slovincov a pre obchod s obilim a drevom. Vyznam Bratislavy mal
vzrast najmé po dobudovani kandla Dunaj-Odra.®

V stlade s rozhodnutim Najvyssej rady mierovej konferencie sa v polovici oktdbra
1919 stretla v Parizi este v okyptenej zostave Eurdpska dunajska komisia. Zacala rozvijat
svoje plany a vymedzovat si kompetencie, pricom sa stretdvala s maximalnym uznanim
na margo svojej dovtedajsej ¢innosti.

Medzitym totiz franctuzsky velitel balkanskej (orientalnej) armady general Louis
Franchet d Esperey vymenoval za velitela Dunaja britského admirala Ernesta Troub-
ridgea, ktory pocas prvej svetovej vojny bojoval na jeho toku proti lodiam ustrednych
mocnosti. Troubridge bude este v prvej polovici dvadsiatych rokov hrat na Dunaji do-
lezitu politickd tlohu. Nie vzdy dokdzal byt nestranny a ¢eskoslovenski politici ho po-
dozrievali z nadfzania madarskym zaujmom. Pripisovali to jeho aristokratizmu a ¢asto
sa hovorilo aj o jeho majetkovych zaujmoch v Budapesti (v Madarsku), ktoré ho zbavo-
vali objektivity. Podla Osuského chyry o protezovani Madarov zo strany Britov na je-
sent 1919 mali korene v tom, ze ,,plukovnik Cunningham a admirdl Troubridge de facto
pracuji v tom smere, aby vyuzijiic madarské monarchistické hnutie dostali na madar-
sky tron niektorého anglického aristokrata, napr. Connaughta lebo Tecka.”” Britské sme-

6 Slovensky narodny archiv Bratislava (dalej SNA), fond Porie¢ny plavebny urad, $kat. 1, inv. ¢. 53
(763/1919), kore$pondencia zo sept. — dec. 1919.
7  SNA, fond V. Srobar, $kat. 10, inv. & 624, I. Krno V. Srobérovi zo 4. 11. 1919.
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rodajné kruhy si v8ak tato politiku neosvojili a nepodporovali ju, hoci rovnako tymto
chyrom nebranili.

Vzhladom na dezolatny stav zeleznic sa stal Dunaj bezprostredne po vojne najdole-
zitejSou dopravnou tepnou a jeho splavnenie este pred prijatim plavebného Statttu kli-
¢ovou ulohou. Na zaklade svojich pravomoci a moznosti, ktoré mu poskytovali mie-
rové zmluvy Troubridge este v roku 1919 rozdelil dunajsky veltok na tri casti: horny
tisek po madarsku Baju pridelili pod spravu Ceskoslovenska, stredny a dolny tok juho-
slovanskému kralovstvu a Rumunsku. Budici malodohodovi spojenci si mali nalozené
lode odovzdavat na hraniciach svojich pasiem. Ni¢ z tohto planu sa v$ak neuskutoc¢ni-
lo. Plavbu po Dunaji kontrolovali roku 1919 v najvéac¢$ej miere Srbi, ktori mali vo svojej
moci rozhodujtce tseky. Aj v kapacite prepravovaného tovaru zostavalo Kralovstvo Sr-
bov, Chorvatov a Slovincov v dvadsiatych rokoch dominantnou krajinou. Disponovalo
aj najvacsim lodnym parkom. Druhé bolo Rumunsko, ovladajice deltu. Kedze v case
skoncenia vojny sa vac¢sina bojovych lodi sustredovala na strednom a dolnom toku Du-
naja, juhoslovanské kralovstvo a Rumunsko ich zabavili ako vojnovu korist. Predovset-
kym Rumuni boli preto za zachovanie status quo a ¢innost Eurdpskej dunajskej komi-
sie v dunajskej delte neraz vnimali ako zasahovanie do svojich vnutornych zalezitosti.

Po roku 1918 mal ¢eskoslovensky $tat ambicie prevziat kontrolu nad lodnou dopra-
vou na Dunaji a nakladnymi pristavmi v Bratislave a Komdrne priamo do svojej spra-
vy. Zacal postupne budovat pristavy, rozsirovat a zvacsovat kapacity prekladky tovaru.
Vyrastli nové sklady, do prevadzky sa uviedli elektrické Zeriavy (prvy fungoval uz od
roku 1916) a dalsia technika. Napokon uz vo februdri 1919 sa z dielne najvdc¢sich ces-
kych bank zrodil velkorysy projekt paroplavebnej akciovej spolo¢nosti, ktord mala mat
pod kontrolou nielen rie¢nu, ale i namornu plavbu. Chybali viak kvalifikované sily, in-
vesti¢ny kapital, lodné i pristavné kapacity. Aj preto musel rozhodujicu iniciativu na
seba prebrat §tat.

Kedze sa vedelo, ze hranice nového Ceskoslovenska budu lezat na dunajskych bre-
hoch, pricom §tat nedisponoval ziadnymi lodami, dohodol sa Troubridge uz 18. feb-
ruara 1919 v Belehrade so zastupcami republiky na tzv. rekvizicnom patente. Na jeho
zéklade Troubridge sice nariadil rakuskej i madarskej dunajskej spolo¢nosti odovzdat
Ceskoslovensku k do¢asnému bezplatnému uZivaniu 16 remorkérov a 460 ndkladnych
¢Inov, nedisponoval ale pakami (a zrejme ani ochotou), aby ich k tomu aj dontil. ,,Celd
tato rekvisicni akce s velkym gestem zahdjend a slavnostné vyhldsend, ukdzala se byti
bludnou fantasii, nepéknou v dobé, kdy zeme CSR vdlkou vycerpané trpéli nedostatkem
pozivatin, benzinu a petroleje pro nutné potieby naseho zemédélstvi a priimyslu. Nezby-
valo nez ponechati rekvisicni patent svému osudu a nastoupiti cestu schiidnéjsi, cestu
praktické dohody s rakouskou spolecnosti DDSG, kterd, nemajicté doby mozZnosti ku pro-
vozovdni viastni dopravy na Dunaji, dala nam ochotné do ndjmu 5 remorkérii a 44 nd-
kladni ¢luny®, vysvetloval dodato¢ne Vaclav Jirik.®

V Bratislave sa v zmysle uz spominaného projektu uz 15. marca 1919 zriadila stik-
romna ingtittcia pod ndzvom Ceskoslovenska dunajska plavba (Cs. dunajska plavebna

8 SNA, fond V. Srobar, gkat. 15, inv. ¢. 808, JIRIK, Vaclav: Ceskoslovenska dunajska plavba (5. 3.
1924).
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spolo¢nost), ktora mala mat na starosti lode pod ¢eskoslovenskou vlajkou. Bolo velkym
uspechom, ked sa so zarukou $tatu podarilo ziskat bankovy tuver takmer 9 miliénov K¢,
mohlo sa objednat uhlie i dalSie potrebné zariadenia. Ministerstvo obchodu preferova-
lo pred $tatnou réziou prave sikromny subjekt, ktory vSak, hoci sa uchadzal o plavebnu
koncesiu, si nedokazal zaopatrit potrebné lode.

Ivan Markovi¢ pisal z Bratislavy BeneSovi do Pariza o situacii na Dunaji v kontexte
celkovej situacie: , Tu je z Pesti komandant Cermdk, prisiel kvoli paroplavbe na Dunaji.
Hovori, Ze nase polozZenie v Pesti je hodne horké. Zakrocovanie moZeme robit len pro-
strednictvom pluk. Vixa, lebo indce voci ndm Madari este stdle stoja na stanovisku terito-
ridlnej integrity Uhorska a o nejakej likviddcii nechcui ani poéut.

V suvislosti so spominanym rekvizicnym patentom bol uznesenim ministerskej
rady z 19. marca 1919 zriadeny $tatny Ceskoslovensky dunajsky dopravny urad v Brati-
slave, ktory zacal svoju ¢innost netspesnym rokovanim s Madarmi a Rakaganmi a ca-
kal na vyrieSenie viacerych otazok. V odpovedi na ziadost o prijatie lodného kapitana
J. Thurza do zamestnania urad perom svojho vediceho Vaclava Jifika situdciu zhrnul
nasledovne: ,,... neni doposavadé zaruceno zda-li ziistane paroplavba podnikem stdtnim
¢i prejde-li do rukou ¢sl. paroplavebni spolecnosti. RovnéZ neni zndmo, kolik lodi ndm
bude ptirceno a kolik pro dopravu budeme potrebovati. Dle dosavidni imluvy s D.D.S.G.
mad byti pro dobu prechodni, t. j. 3 mésice po uzavieni miru najato potiebné lodstvo
i s prislusnym persondlem lodnim a ptistavnim. Pro tuto dobu prechodni nebude ndm
mozno umistniti viastnich sil.“'® Mier s Madarmi bol v8ak e$te v nedohladne, rieSenia
jednotlivych spornych otazok snad este dalej.

Obe bratislavské institucie spajal uz viackrat spominany ¢esky dopravny odbornik
Viclav Jifik. Do roku 1918 posobil ako komisar a finan¢ny spravca vojenského namor-
nictva. Pri spominanej dohode s Troubridgeom v Belehrade vSak uz zastupoval novu
republiku. V roku 1919 sa stal sekénym $éfom na Ministerstve obchodu a priemyslu
a bol vyslany do Bratislavy institucionalne i prakticky vybudovat a riadit dunajsku plav-
bu. Jirik vyrokoval s rakiskou stranou dohodu o prendjme prvych lodi a jeho zasluhou
zatalo Ceskoslovensko ako prvé obchodovat na dunajskom toku. ,Vdaka“ bol$evickému
vpadu na Slovensko k tomu vsak prislo az koncom oktébra 1919, ked po prvy raz vypla-
vali od Rakuska prenajaté lode s nakladom cukru, hospodarskych strojov a iného tova-
ru dolu prudom. Zaciatkom roku 1920 sa lode vratili nalozené mukou, obilim, benzi-
nom a tabakom. Mlada republika a najmladsi dunajsky $tat sicasne tak zacala ako prva,
a to treba este raz zdoraznit, prevadzkovat obchod na Dunaji.

Statny Dunajsky dopravny urad teda prevadzkoval plavbu po Dunaji na prenajatom
lodnom parku, ktory tvorilo 5 parnikov (spolu s 3400 HP), 61 nakladnych ¢Inov (s nos-
nostou 300 az 700 ton) a 4 tankové ¢Iny. Od 15. oktdbra 1919 do konca oktdbra 1920 sa
v Bratislave prelozilo takmer 175 000 ton tovaru, z ¢oho na dunajsky dopravny urad pri-
padlo 58 %, kym na pat zahrani¢nych spolo¢nosti 42 %."

9 SNA, fond I. Markovi¢, $kat. 1, inv. ¢. 12, I. Markovié¢ E. Bene$ovi zo 6. 3. 1919.

10 SNA, fond V. Makovicky, $kat. 20, inv. ¢. 16, V. Jitik V. Makovickému z 8. 8. 1919.

11 Senat NZ CSR, 1921, tisk 504 o zriadeni Riaditelstva ceskoslovenskej $titnej dunajskej plavby
v Bratislave. In https://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/tisky/T0504_00.htm
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Jediny zachovany vojensky monitor Leitha (Litava), vyrobeny v Pesti,
ktory brdzdil Dunaj uz od 70. rokov 19. storocia. V siicasnosti je v lodnom skanzene
v madarskom Neszmély. Foto R. Holec

Plavebna prax i medzindrodna situdcia vSak boli podstatne zlozitejsie, ako by sa na
prvy pohlad zdalo. Ak si niekto myslel, Ze po porazke Madarskej republiky rad sa po-
mery na Dunaji znormalizuju, nebolo to tak. V oktébri 1919 sa Edvard Benes pytal svoj-
ho rumunského kolegu, ¢i sa mozu ¢eskoslovenské lode slobodne plavit po rumunskom
useku Dunaja. I8lo sice o buducich spojencov, ale Podkarpatska Rus vtedy este bola v ru-
munskych rukach, rovnako Budapest a vychodna ¢ast Madarska. Ani s jednou z oboch
vojenskych aktivit nebola Praha stotoznena. V prvom pripade ziadala odchod vojsk,
v druhom rumunsky postup minimdlne nepodporovala. A hoci otazka Bukurest pobu-
rila, lebo vyvolavala dojem, ze Rumunsko porusuje principy slobodnej plavby, mala svo-
je opodstatnenie."

Za plavebné obdobie 1919/20 sprostredkoval dopravny trad obrat roznych tovarov
v objeme 923 418 q, finan¢ny obrat dosiahol vysku vyse 125 600 000 K¢. Podarilo sa
splatif poskytnuty Gver a Cisty zisk sa vy$plhal na 25 miliéonov K¢. So stthlasom vlady sa
tieto peniaze pouzili na stavbu Styroch skrutkovych parnikov Devin, Vidh, Hron a Nit-
ra, kazdy s vytlakom 280 HP a nosnostou 500 ton. Inak povedané oproti kolesovym
remorkérom disponujui nielen taznou silou, ale do ich vlastného vnutra sa zmesti 40 -
50 vagonov tovaru. V bratislavskom pristave si v tomto ¢ase naslo zamestnanie okolo
400 Iudi (podla inych adajov 200 - 250 robotnikov). V porovnani s predvojnovym sta-
vom sa zvysila prekladka tovarov v priemere zo 40 na 160 vagénov denne. “

12 DEJMEK, Jindtich - NEMECEK, Jan (eds.). Ceskoslovensko na patizské mirové konferenci 1918
- 1920. II. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht a Historicky ustav AV CR, 2011, s. 153 (sprava
M. Cermaka na MZV do Prahy zo 16. 10. 1919).

13 SNA, fond V. Srobar, kr. 15, inv. & 808, JIRIK, Véclav: Ceskoslovenska dunajska plavba (5. 3. 1924);
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Dopravny urad, ktory mal byt pri dunajskej plavbe len provizériom a nemal zako-
nom poskytnuté potrebné mechanizmy a vybavu, tak uz dve plavebné sezény neplano-
vane prevadzkoval plavbu na Dunaji. V tomto obdobi, na prahu plavebnej sezény od
1. marca 1921, do celej situacie vstuapil §tat, konkrétne ministerstvo priemyslu, obcho-
du a zivnosti. Jeho minister Rudolf Hotowetz zmenil celkovi koncepciu a v suvislosti
s plavbou po Dunaji uprednostnil $tatny subjekt. Zriadil §tatne Riaditelstvo ¢eskoslo-
venskej $tatnej dunajskej plavby v Bratislave. Uznesenim ministerskej rady od zaciatku
roka 1921 Cs. dunajsky dopravny tirad splynul s uvedenou dunajskou plavebnou spolo¢-
nostou, ktora sa ako $tatna akciova spolo¢nost ($tat mal tcast vo vyske 72 %) postavi-
la na vlastné nohy a mohla zacat novu kapitolu v dejinach dunajskej plavby symbolicky
reprezentovanu zastupitelstvami v Regensburgu, vo Viedni, Budapesti, Belehrade, Sofii
a Bukuresti. Koncom februara 1922 vyprsala ndjomnd zmluva s rakuskou spolo¢nostou.

To uz do hry vstupila konkurencia dal$ich dunajskych $tatov a podstatne silnejsich
plavebnych spolo¢nosti, pozviechala sa i Zelezni¢na doprava, objavili sa prvé navigacné,
colné i pohrani¢né prekazky, a tak prevezeny tovar klesol takmer na tretinu (338 000 q).
Za cely rok 1922 sa vysplhal len na vyse 377 000 q. Cistym ziskom 7 miliénov K¢ tvoril
este dunajsky obchod pre CSR aktivnu zéleZitost, ale mnohi dal3i uz utrpeli citelné straty.™

Podla zdkona z aprila 1920 bol zriadeny Ceskoslovensky plavebny trad v Prahe
s kompetenciami pre celé¢ izemie republiky. Jeho vykonnymi organmi sa stali jednotli-
vé poriecne plavebné urady. Ten z nich, ktory mal na starosti Dunaj, vznikol v oktébri
1921 v Bratislave. Jeho agendou bola plavebna prevadzka skor z technického hladiska,
plavebnd cesta, sprava pristavov, prekladisk a skladov.

Redlnu plavbu po Dunaji v medzinarodnom ramci mala zabezpecovat najprv uz
spominand Eurdpska dunajska komisia, so sidlom v rumunskom meste Galati. Jej do-
ménou sa postupne, ako sme uz uviedli, stala problémova oblast delty po Brailu a spo-
jenie s morom, ¢im pre novovznikajice Ceskoslovensko prestava byt az takou zauji-
mavou. Podla ¢lanku 346 versailleskej a ¢lanku 301 saintgermainskej mierovej zmluvy
v nej boli do¢asne zastipené len Velka Britania, Francuzsko, Taliansko a Rumunsko.

Saintgermainska mierova zmluva s Rakuskom zo septembra 1919 hovorila v casti
XII. (pristavy, vodné cesty a Zeleznice) taktiez o slobode tranzitnej a inej dopravy Iudi
i tovaru bez akychkolvek prietahov, ciel a poplatkov. V pripade poplatkov mali byt ur-
¢ené nie selektivne, ale rovnako pre vietkych tak, ako pre domacich. Rakusko malo za-
kazané robit rozdiely alebo poskytovat komukolvek jednostranné vyhody. V pristavoch
i na Zelezniciach boli zahrani¢ni dopravcovia postaveni na roven domacim.

Co sa tykalo plavby po raktiskom tiseku Dunaja, hovorilo sa o iplnom zrovnoprav-
neni domadcich a zahrani¢nych lodi, a to sa tykalo vetkych vyhod i povinnosti. Nao-
pak, pre rakuske lode sa vyzadovali mimo Rakusko osobitné povolenia pre nakladnu
i osobnu dopravu. Poplatky sa museli vyuzivat na udrziavanie splavnosti riek alebo na
jej zlepsenie. Sud Spolo¢nosti narodov mal riesit vietky zalezitosti sposobujice $kody
medzinarodnej plavbe, rybolovu, zavodnovaniu a pod.

Senat NZ CSR, 1921, tisk 504 o zriadeni Riaditelstva ceskoslovenskej $titnej dunajskej plavby
v Bratislave. In https://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/tisky/T0504_00.htm
14 SNA, fond V. Srobar, kat. 15, inv. &. 808, JIRIK, Vaclav: Ceskoslovenska dunajska plavba (5. 3. 1924).
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PodIa ¢lanku 300 sa Rakusko zavdzovalo, Ze ,,postiipi ziicastnenym mocnostiam ... do
troch mesiacov od notifikdcie ¢ast vlecnych parnikov a ¢lnov, ktoré zostanii v pristavnych
matrikdch ... az budu vyliicené tie, ktoré majii byt napred odovzdané preto, Ze sa na ne
vztahuje pravny dévod vrdtenia alebo ndhrady ... rovnako materidl vietkého druhu nevy-
hnutny k uzivaniu riecnych sieti ... Pocet postiipenych vlecnych parnikov a ¢lnov ... budi
urcené od arbitra alebo arbitrov menovanych Spojenymi statmi americkymi; toto urcenie
sa stane s ohladom na oddévodnené potreby ziicastnenych stran, hlavne na zdiklade pla-
vebnej dopravy v poslednych piatich rokoch pred vojnou. Ak budu postupy podla tohto
clanku vyzadovat prevod vlastnictva, budii od arbitrov stanovené prdava byvalych viast-
nikov podla stavu z 15. oktébra 1918 a vyska odskodnenia, ktord sa im md zaplatit ..
Arbitrov spominanych v zmluve si musime pamdtat, lebo su pre tento kontext doleziti.

Tu treba zdodraznit, ze neskorsia Trianonskd mierova zmluva bola v tychto ¢astiach
uplne identicka s rakuskou Saintgermainskou mierovou zmluvou (a ta s Versailleskou),
rovnaké ustanovenia sa teda tykali aj Madarska, posunuté boli akurét ¢isla jednotlivych
¢lankov.

Co sa tykalo Dunaja, vietky otazky rozdelenia lodi, ktorych vlastnictvo alebo $tat-
na prislusnost by boli pri¢inou rozporov medzi §tatmi, spadali podla mierovej zmluvy
tiez pod rozhodnutie arbitrov. Sprava tychto lodi bola az do trvalého rozdelenia zverend
komisii zo zastupcov USA, Velkej Britdnie, Franctzska a Talianska. Tato komisia mala
dovtedy zabezpecit ich ucelné vyuzitie.

Podla ¢lanku 302 pri teritorialne i ¢lensky obmedzenej Eurépskej dunajskej komisii
»Zvysok“ Dunaja, v skuto¢nosti cely jeho tok okrem delty, mal podliehat pod pravomoc
novej medzindrodnej komisie zlozenej zo zastupcov vsetkych dunajskych $tatov a z tych
$tatov z Eurdpskej dunajskej komisie, cez ktoré nepreteka Dunaj. Tato komisia sa mala
konstituovat ¢o najskdr po podpise mierovych zmlav a ujat sa spravy Dunaja, plavby
na rieke a lodivodského poriadku. V jej ramci mala rozhodovat vic¢sina hlasov a ¢len-
ské $taty si mali rozdelit financovanie uvedenej komisie.'* Namiesto deviatky ju napo-
kon utvorilo len 8 $tatov, kedze USA sa z eurdpskych zalezitosti v tom case uz stiahli,
a k nim pribudli 4 porazené $taty, ktoré dostali plné ¢lenstvo az od roku 1922.

Prvé zasadnutie Medzinarodnej dunajskej komisie sa konalo od 19. jina 1920 v Pa-
rizi, teda rok po uzavreti mierovej zmluvy s Nemeckom a kratko po podpise Trianon-
skej zmluvy, ale este ani zdaleka nie po jej ratifikdcii.”” Zmluvy s Nemeckom, Rakuskom
a Bulharskom boli uzavreté uz predtym, s Tureckom sa aj tak nepocitalo. Na celo ko-
misie bol na prvych Sest mesiacov, teda do zaciatku roka 1921, zvoleny uz spomina-
ny britsky admiral Ernest Troubridge, ktory vSak nezvladal vSetky problémy a ako uz
bolo uvedené, nie vzdy dokazal byt nestranny pri ich rieseni. Zdujmy Ceskoslovenska

15 Pre Versailles (¢l. 339) podla https://cs.wikisource.org/wiki/Versaillesk%C3%A1_smlouva#%C4%
8Cl%C3%A1nek_346. Saint Germain podla https://cs.wikisource.org/wiki/Saintgermainsk%C3%
Al_m%C3%ADrov%C3%Al_smlouva_(velk%C3%A1l)#Hlava_II._-_Plavba. Pre Trianon pod-
la https://cs.wikisource.org/wiki/Trianonsk%C3%A1_m%C3%ADrov%C3%A1_smlouva/%C4%
8C%C3%Alst_XII_-_P%C5%99%C3%ADstavy, vodn%C3%AD_cesty_a_%C5%BEeleznice

16 The National Archives London - Kew, sig. BT 65/8, Projet de reglement international du Danube
a soumettre a la conference (19. 4. 1920).

17 The National Archives London — Kew, sig. BT 65/4, E. Troubridge na Foreign Office z 23. 6. 1920.
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mal v Medzindrodnej dunajskej komisii zastupovat hydrolog a inZzinier profesor Anto-
nin Smréek, znamy ako otec dunajsko-labsko-vltavského prieplavu.'® Vedenim rokova-
ni o plavbe na Dunaji a Labe bol povereny mlady a vtedy zac¢inajici diplomat Zdenék
Fierlinger, riaditel hospodarskej sekcie na prazskom Ministerstve zahrani¢nych veci.

Medzi Medzindrodnou dunajskou komisiou a Ministerstvom verejnych prac (jeho
prostrednictvom teda cez jednotlivé slovenské poriecne plavebné trady) fungovala od
zaciatku ¢uld vymena nazorov na mnozstvo otvorenych problémov. Nasledujice zasad-
nutie komisie sa stanovilo na 1. decembra 1920 vo Viedni.

Priblizne do roka po podpise mierovej zmluvy s Nemeckom sa mala stretnut konfe-
rencia a prijat $tatat plavby na Dunaji. Tak sa s istym oneskorenim aj stalo. V dosledku
rozhodnutia mierovej konferencie sa po dlhych pripravach a na zaklade rozhodnutia aj
prvého zasadnutia Medzinarodnej dunajskej komisie presne po roku, v septembri 1920,
konala v Parizi konferencia, ktora mala pripravit konec¢ny stattt plavby po Dunaji. Ten
sa podarilo podpisat az v juli 1921. Podla rezimu platného pred prvou svetovou vojnou
neboli zahrani¢né lode opravnené prevazat tovar medzi pristavmi jedného $tatu. Podla
nového $tatttu bolo toto pravo rozsirené aj na cudzie vlajky, ale s podmienkou stihlasu
miestnych uradov. Deklarovanie Dunaja za medzinarodnu rieku v§ak nezmenilo ni¢ na
jeho naciondlnej rozkiskovanosti a partikularizme.

Statat (konvencia) sa prijimal a podpisoval v ¢ase, ked wilsonovské idey uz straca-
li vela zo svojej pritazlivosti a stale vyraznejsie sa presadzovali politické a hospodarske
ambicie jednotlivych §tatov.”* To viedlo k uplnému vyliceniu bol$evického Ruska z du-
najskej problematiky, k réznym obmedzeniam voc¢i Nemecku, k nedodrziavaniu a roz-
nym vykladom jednotlivych ¢lankov, ¢o viedlo k sporom a komplikaciam. Dosiahnut
v takejto situdcii kompromis nebolo vobec jednoduché.

V suvislosti s novym $tatitom sa z uz spominanej komisie s dohladom na Dunaj
utvorila Medzindrodna dunajska komisia so sidlom vo Viedni. Bola zodpovedna za do-
drziavanie Versailleskej mierovej zmluvy a jej ulohou bolo dohliadat nad plavbou od
Braily az po Ulm, teda na celom tiseku Dunaja (okrem delty), vratane pritokov. Stala sa
rozhodujucim subjektom zarucujucim dodrziavanie $tatutu a vytvarajucim predpokla-
dy na jeho dodrziavanie. Cinnost komisie v tomto ¢ase manazoval Franctz Albert Leg-
rand. V dvadsiatych rokoch bol tajomnikom komisie Otto Popper, medzi delegatmi sa
na Ceskoslovenskej strane objavili mend Bohuslav Miiller (zastupca republiky aj v lab-
skej a oderskej komisii), Vojtech Krbec (lega¢ny tajomnik Ministerstva zahrani¢nych
veci), uz spominany Antonin Smréek (profesor Vysokej $koly technickej v Brne) a dalsi.

Od zaciatku roka 1922 sa sidlo komisie presunulo na pét rokov do Bratislavy. Ako sa
vtedy s neskryvanym uspokojenim pisalo, to ,, ... je pro ¢sl. stdt velikym mordlnim tispé-
chem, kdyzté se o né uchdzela mésta jako Bélehrad, Viden a Budapest. Bude nutno, aby-
chom jak loydlnim dodrZovinim vsech ustanoveni statutu, tak ndlezitym vybudovdinim

18 Hoover Institution Archives, Stanford University, Walker D. Hines Papers, Box 3, Poznamky
z vladnej porady v Prahe z 13. 3. 1920.

19 SNA, fond Porie¢ny plavebny urad, skat. 1, inv. ¢. 53 (2569/1920), kore$pondencia zo sept. — dec.
1919.

20 Conference internationale pour l'etablissement du statut definitif du Danube. Paris 1921.
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své obtizné dunajské trati a svych pristavii, jakoz i vhodnym a diistojnym ubytovinim
mezindrodni komise, jejich utadii i clenii piisobili k tomu, aby po uplynuti 5-leté lhiity
komise neméla pticiny preloZiti své sidlo do jiného dunajského mésta..“*' Vlastné presta-
hovanie do Bratislavy stilo 164 000 frankov a zvysilo nepochybne reputaciu Ceskoslo-
venska medzi dunajskymi §tatmi.”

Mierova konferencia, v zmysle svojho postoja k porazenym §tatom, rozhodla o roz-
deleni rakdsko-uhorskej dunajskej flotily medzi jednotlivé nastupnicke $taty. Pre Ces-
koslovensko to bola Zivotne dodlezita otazka, lebo sa stalo dunajskym $tatom, malo ob-
rovské ambicie a plany, ale nemalo jednu jedinu dunajskd lod. Mierova konferencia
i mierové zmluvy sa v$ak v suvislosti s delenim lodi po monarchii a najma vo vztahu
k zaviznym terminom vyjadrovali velmi neur¢ito.

Zodpovednd za delenie bola, uz v rozoberanej saintgermainskej zmluve spominana,
medzindrodna rozhodcovska komisia na ¢ele s Ameri¢anom a p6vodne odbornikom na
zelezni¢nu dopravu Walkerom D. Hinesom. Bol nominovany v juni 1920 v zmysle ¢lan-
ku 339 a 357 versailleskej mierovej zmluvy s Nemeckom o rozdeleni nemeckej riecnej
flotily. KedZe USA neratifikovali tito zmluvu, nachddzali sa s Nemeckom de iure este
vo vojnovom stave, na ¢o Nemci nezabudli upozornit (osobitnt mierovi zmluvu medzi
oboma $tatmi uzavreli az 21. 8. 1921). Expertna komisia Rady piatich (v tomto pripade
len Styroch, bez USA) v8ak dorazne zotrvala pri delegovani Hinesa, ktorému postupne
pribudlo aj delenie rakuisko-uhorskej dunajskej flotily, ako aj dunajska plavba v zmys-
le dalsich mierovych zmlav v St. Germain, Neuilly i v Trianone. V poslednom pripade
jeho ¢innost vyplyvala z paragrafu 5, prilohy 3 a ¢asti VIIL, ako aj z ¢lanku 284 zmluvy
a bola dodato¢ne schvalena po podpisani Trianonu.”

Pre Hinesa i$lo o veImi komplikovant a roky trvajicu mravciu pracu. Dohladat na
jednotlivé lode, ktoré neraz zmenili meno i vlastnika, ur¢it komu patria a komu budu
patrit — to vobec neboli jednoduché tlohy. Nardzali na nacionalny egoizmus a na vza-
jomné animozity medzi §tatmi. Navyse Hines mal mantinely vo svojich kompetencidch
a do jeho rozhodnuti vstupovala aj skupina namornych pridelencov piatich velmoci, ako
aj Medzinarodna dunajskd komisia na cele s Troubridgeom. Svoje skisenosti i vysledky
zhrnul Hines vo viacerych rozsiahlych spravach pre Spolo¢nost narodov.*

Za Ceskoslovensko sa rokovani o deleni flotily zi¢asthoval ndrodohospodarsky od-
bornik dr. Vaclav Partl, vtedy sekretar na Ministerstve obchodu a priemyslu, a Ing. Ota-
kar Neudorfl z Ministerstva verejnych prac. Partl sprevddzal Hinesa na jeho dunajskej
ceste, na ktorej sa mal oboznamit s pomermi ¢eskoslovenského useku. Hines mal trvalé
problémy s kompetenciami, s poziadavkami na repardcie, ale i s klasifikaciou lodi, ked-

1w

ze aj mnohé obchodné lode boli vo vojne vyuzité na vojenské ucely. Problémy vznikali

21 Dovodové sprava k dunajskému $tatatu In https://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/
tisky/T1310_04.htm

22 The National Archives London - Kew, sig. ADM 1/8620/36, napr. Seance du 10. Decembre 1921
Seance du 12. Decembre 1921...

23 The National Archives London - Kew, sig. FO 893/7/3, Notes of a meeting held ... September 6,
1920 a sig. 893/9/6, Notes of a meeting held ... December 9, 1920..

24 Napr. HINES, Walker D. In the mater of questions arising as to Danube shipping. Paris 1921.
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s identifikdciou lodi a s uréenim ich vlastnictva, veku, ekonomického potencialu. Neraz
sa ucelovo zmenil majitel lode, najlepsim tahom bol prevod na nejaku $vajc¢iarsku spo-
lo¢nost alebo iny subjekt zo §tatov Dohody, lod zmenila meno a potom uz nebolo jedno-
duché ju n4jst, priradit k pévodnému menu a vynat ju z delenia ¢i don vratit.

Mnohé problémy koncili na tzv. Reparac¢nej komisii pri Spolo¢nosti narodov. Od
roku 1921 na nej Ceskoslovensko zastupoval Stefan Osusky, neraz viak v komisii zastu-

[

Medzivojnovd Bratislava s lodami na Dunaji

poval aj zujmy inych $tatov, ako Rumunska, Juhoslévie, Polska a Grécka. Stefan Osus-
ky ako ucastnik parizskej mierovej konferencie a od zaciatku roku 1921 ¢eskoslovensky
vyslanec vo Francuzsku bol z titulu ¢lena komisie hlavnym mediatorom a sprostredko-
vatelom v sporoch o dunajsku plavbu a o jednotlivé lode. Snahy Osuského, a teda snahy
Ceskoslovenska, o posilnenie po¢tu americkych arbitrov pri deleni dunajskej flotily a na
urychlenie procesu, neuspeli.”

V marci 1920 mohli ¢eskoslovenski predstavitelia zhrnut, Ze vlade sa podarilo ziskat
od rakuskej Dunajskej paroplavebnej spolo¢nosti (z jej akcii v hodnote 85 miliénov dis-
ponovala CSR akciami za 10 miliénov) do vlastnictva minimalne tri parniky, do prendj-
mu 20 remorkérov a 100 vle¢nych ¢Inov. Do konca roka sa podarilo dostat na uzivanie
este 4 nové a republikou postavené skrutkové parniky, 42 vle¢nych ¢Inov a 4 tankery.*

25 Hoover Institution Archives, Stanford University, Walker D. Hines Papers, Box 6, S. Osusky
A. Millerandovi z 1. 3. 1920.

26 Hoover Institution Archives, Stanford University, Walker D. Hines Papers, Box 3, A. B. Kratz
Walker D. Hinesovi z 31. 8. 1920 a https://www.schiffs-agentur.ch/joomla/images/pdf/Donau/
dossier-29b_hist_flottenliste_ddsg.pdf
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Zvysné lode mala republika prenajaté od Kralovstva Srbov, Chorvatov a Slovincov. Pre-
pravovali naftu z Rumunska a obilie zo Srbska. Prendjom lodi v ¢ase, ked $tat este nedis-
ponoval ziadnymi plavidlami, bol jedinou cestou ako sa presadit na Dunaji. Lodny park
bol v8ak zvdcsa zastarany a kapacitne nedostatocny.

V roku 1922 zasluhou arbitra Hinesa ziskala republika do vlastnictva dva osobné
parniky (kazdy pre 700 [udi), 9 remorkérov s vytlakom od 350 do 1200 HP a 116 vle¢-
nych ¢Inov s nosnostou 70 000 ton. K tomu treba pridat uz spominané 4 postavené
skrutkové parniky. Celkovd tazna sila predstavovala 7410 HP a nakladna nosnost 72 000
ton zvysena o dalsie 4 vle¢né ¢lny v majetku republiky. S nepriaznivym poctom taznej
sily (pomer ¢lnov na 1 remorkér bol 1:13, zatial ¢o optimalny mal byt 1:8) vstupovala
¢eskoslovenska dunajska flotila do roku 1923 ako do obdobia citelnych strat a nastupu
krizy. Napriek tomu sa v tomto roku zvys$il obrat ¢eskoslovenskymi lodami prepravené-
ho tovaru na vyse 1 283 000 ton.

V stvislosti s vy$sie uvedenym udajom treba uviest, Ze sa zacal obchod aj na hornom
toku Dunaja a zriadili, resp. zriadovali sa dalsie zastupitelstva v Komdrne, v srbskom
Vukovare, bulharskom Lome a Ruse, rumunskej Orsove, Braile a Galati. Predovsetkym
vo Vukovare (4 dni plavby z Bratislavy) ziskala republika sklady pre 1200 vagénov, ¢ast
nabrezia, administrativnu a obytnd budovu. Tym sa vytvorili predpoklady na velkory-
sy dovoz hospodarskych strojov, skla, uhlia a koksu do Juhoslavie.”

Z hladiska Ceskoslovenska sa v prvych rokoch existencie $tétu vela hovorilo o vy-
zname Dunaja. Ak ¢eské krajiny zaviseli od riek Labe a Odra, Slovensko, a najmai jeho
export drevnej hmoty a stavebného dreva, bol bez Dunaja len tazko predstavitelny. Naj-
vacsi podiel tu mali pristavy v Komarne (sutok Dunaja a Vdhu) a v Kamenici nad Hro-
nom (obec pri sutoku Dunaja s Hronom).

V case oslabovania meny mohol tento export do zahranicia ako-tak stabilizovat hos-
podarsku situaciu mladého statu. Mal sa vytvorit velky syndikét alebo konzorcium pod
dohladom vlédy a uvazovalo sa o exporte dreva cez Dunaj a Cierne more na stredomor-
ské a iné svetové trhy.?® Velké plany zostali technicko-dopravne nerealizovatelné, pri-
pravené drevo sa neraz vyckavanim na prepravu znehodnocovalo a obchod s nim pre-
stal byt dostato¢ne atraktivny. Stat uprednostnil posiliiovanie meny jednoduchsou ces-
tou — jej deflaciou.

Napriek rastu jednotlivych prepravnych ukazovatelov az 60 % prepraveného tovaru
tvorilo sprostredkovanie obchodu medzi cudzimi §tatmi. Vypovedalo to sice na jednej
strane o dovere, na druhej strane sa vSak muselo konstatovat, Ze ¢eskoslovensky prie-
mysel ani zdaleka nevyuzival potencial Dunaja. Dévodov bolo vela: nedostatok taznej
sily, ¢o sa dalo zov$eobecnit do stalych problémov s lodnym parkom a s nedostatkom
kvalifikovanych pracovnych sil, dalej negativne vplyvali napité vztahy s Rakiskom, ale
predovsetkym s Madarskom, nedostatok potrebnych investicii do infrastruktury, chy-
bajtice obchodné vézby na ¢iernomorské pristavy, plavebné pomery (najmai stale nedo-

27 SNA, fond V. Srobdr, gkat. 15, inv. ¢. 808, JIRIK, Viclav: Ceskoslovenska dunajska plavba (15. 3.
1924).

28 Hoover Institution Archives, Stanford University,Walker D. HinesPapers, Box 3, Nelson C. Brown
Manley O. Hudsonovi z 21. 1. 1920.
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stato¢nd hibka v niektorych tsekoch) a pod. Ani osobné doprava na Dunaji nenapliiala
ocakdvané parametre.

Situdcia v komarnanskom pristave trpela este zaciatkom roka 1920 mnohymi det-
skymi chorobami a bol potrebny ¢as i prostriedky, aby sa postupne odstranili. I$lo naj-
mé o pohyb nepovolanych ludi po pristavisku, o pasovanie cukru, nekontrolovatelny
pohyb malych ¢Inov po rieke, o upravu pomerov vzhladom na pohrani¢ny charakter
pristavu i mesta a uplatiiovanie zavizkov najmid zo strany rakuskych ¢i madarskych
spolo¢nosti, ako aj o rozdelenie prirodzenych kompetencii medzi bratislavskym a ko-
marnanskym pristavom a niektoré otvorené colné otdzky. Nakoniec ,,uciniti vSechny
pripravy, aby po podepsini mirové smlouvy Madarskem mohli byti podrobeny plavebni
pomeéry na brehu ¢s. republiky vicinnému dozoru Ficni policie na zdkladé starych madar-
skych nebo opravenych predpisii prozatimné do té doby, dokud nebude otdzka definitivné
merzindrodné vyresena.*® Ocakavania od podpisu mierovej zmluvy s Madarskom boli,
ako vidiet, veImi velké a len na tomto zéklade sa dali problémy na hranici (a tou bol
v pripade Komarna Dunaj) G¢inne riesit.

Ukazuje sa v8ak, ze napriek vSetkym planom a opatreniam Dunaj nenaplnil svoj
hospodarsky potencial a ani s nim spojené velké o¢akavania do bezprostrednej budtc-
nosti. Vyuzitie strategicky dolezitého ceskoslovenského useku bolo pritom v zdujme
vlddnych kruhov, ako aj vi¢siny podnikatelskych skupin v oboch ¢astiach CSR. V dvad-
siatych rokoch sa nepodarilo dosiahnut predvojnovt troven prepravovaného tovaru.
Pre Ceskoslovensko Dunaj znamenal roku 1934 len 2,19 % zo $tatneho exportu a 4 %
z importu, ¢o boli nevelké hodnoty.” Podstatne vacsie ekonomické ukazovatele vyka-
zovala z hladiska statu plavba na rieke Labe.

V nemeckej splavnej ¢asti mal podiel Dunaja ako dopravnej cesty pre husta ze-
lezni¢na siet, neskor navyse elektrifikovand, len podradny vyznam. Postavenie nemec-
kej vodnej elektrarne Kachlet nad Passau vdaka spolo¢nosti Rhein-Main-Donau AG po
prvy raz prakticky realizovalo myslienku ziskavat z Dunaja elektrickd energiu. Tym sa
zacala pisat nova kapitola v dejinach Dunaja.

V Raktsku hral Dunaj ako vodna cesta vyznamnejsiu ekonomickt tlohu. Lodeni-
ce v Linzi a Korneuburgu mali klu¢ovu rolu pri stavbe vnutrozemskych lodi. Projekt
$vajc¢iarskeho vodného inziniera Oskara Hoehna predvidal roku 1924 prehradenie Du-
naja pri Ybbs-Persenbeug, ktoré malo sluzit vyrobe elektrickej energie, ako aj ulah¢eniu
plavby na rieke.

Na vychod od Viedne nebolo o podobnych technickych inovaciach vela po¢ut a Du-
naj tvoril namiesto okna do sveta predovsetkym ziarlivo strazent $tatnu hranicu medzi
CSR a Madarskom, medzi Juhosldviou a Rumunskom, ako aj medzi Rumunskom a Bul-
harskom. Pre vietky tieto krajiny, s vynimkou Madarska a Rumunska, lezal (a lezi) Du-
naj na periférii zaujmu, a to napriek réznym, skor politicky motivovanym deklaraciam

29 SNA, fond Porie¢ny plavebny trad, skat. 1, inv. ¢. 53 (664/1920), Cs. rie¢ny stavebny trad v Ko-
marne referatu verejnych prac Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska z 28. 4. 1920.

30 JAKUBEC, Ivan. Die Regelung von Verkehrsfragen. In TEICHOVA, Alice - MATIS, Herbert
(eds.). Osterreich und die Tschechoslowakei 1918 — 1938. Die wirtschaftliche Neuordnung in Zen-
traleuropa in der Zwischenkriegszeit. Wien — Kéln - Weimar: Bohlau, 1996, s. 111.
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a planom. Nepodielal sa vyraznejsie na vnutornom obchode a jeho ekonomické funkcie
preto zostali obmedzené.

Ani medzindrodny vyznam Dunaja ako transverzaly Zapad - Vychod sa nenaplnil.
Hospodarska spolupraca v ramci roznych dunajskych konfederacii, ako bola pravidelne
navrhovana roznymi expertmi, stroskotdvala rovnako pravidelne na neschopnosti a ne-
ochote zazmluvnit jednotlivé dunajské $taty na strednom a dolnom toku rieky a tak-
tiez na animozitach a réznych politickych zaujmoch velmoci. Uz v priebehu mierovej
konferencie v Parizi sa vo viedenskom narodnom zhromazdeni zrodili dve alternativy
vyvoja. Prva hovorila o spojeni Rakuska s Nemeckom, druha sved¢ila o tom, ako hlbo-
ko zakorenena bola myslienka nadnarodnych $truktur. Vyjadrovala ju postimperialna
federacia, dunajska Dohoda alebo dunajska federacia. Ani jedna nemala $ancu na pri-
jatie, lebo vitazné $taty verili v lepsi vychodiskovy stav a rovnako panovali obavy z do-
minancie Viedne ako byvalého centra Statu. A ani Taliani neboli nad$eni podobnymi
integra¢nymi projektmi.

Najznamejsie plany pochadzali od ¢eskoslovenského politika Milana Hodzu v dvad-
siatych rokoch a od franctuzskeho ministra zahrani¢nych veci Andrého Tardieuho
z roku 1932. Z ddvodov partikularizmu a ndrodno-$tatneho egoizmu sa ukazali nerea-
lizovateIné aj rdzne balkdnske konfederacie. Hospodarsky potencidl Dunaja zostal ne-
vyuzity a rieka politicky nikoho nespajala, skor rozdelovala. Napriek planom a deklara-
ciam zostala na periférii zaujmu a sama sa stala perifériou.
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Pribeh vychodoslovenskej Slovenskej fudovej
republiky v roku 1918

Istvan JANEK

Abstract: The downfall of the ephemeral state. The 1918 story of the Eastern Slo-
vak People’s Republic.

In the past decades, the number of academic resources regarding regional politics,
regionalism, or the development of regions and their identity has significantly in-
creased. The paper attempts to point to the activities of Viktor Dvortsik and the
Slovyak issue. The essence of the regional identity programme and Dvortsdk’s pre-
1918 idea was ‘closing up’ the region and integrating it in the Hungarian state,
which should have been aided by the Slovyak issue.

At the close of 1918, the Czechoslovak government realised it would take the most
advantageous position at the Paris peace conference negotiations if Prague was in
charge of some controversial territories of the declared Czechoslovak state, i.e. it
advocated the ‘fait accompli’ (done deal) policy. In 1918 and 1919, the Magyaron
circles tried to exploit Slovak and Slovyak regionalism and keep some of the former
Upper Hungary territories for post-Trianon Hungary. After the Martin Declara-
tion, Viktor Dvortsdk, who became the leader of Slovyak intelligentsia, founded the
Eastern Slovak National Council in Presov on November 2nd, 1918. The council
did not acknowledge the authority of the Czechoslovak state over the Eastern terri-
tory of Slovakia and, in a telegram to the Hungarian government, declared Eastern
Slovaks (Slovyaks) to be independent from the Slovak National Council in Martin.
On December 11th, 1918, Dvortsdk declared the Slovak People’s Republic, making
Presov its capital. Should this territory have remained part of Hungary, it would
have its own administration and cultural autonomy. According to the representa-
tives of the Eastern Slovak National Council with the seat in Presov, Slovyaks were
to be completely racially, linguistically, and culturally independent from Western
Slovaks. Dvortsdik requested from the Hungarian government, who were informed
about his activities, to acknowledge his republic; however, they dissociated them-
selves from the issue due to the complex post-war international situation and the
status of pre-Trianon Hungary. Not only the Hungarian government but also part
of the population of Eastern Slovakia were, in 1918 and 1919, interested in main-
taining Eastern Slovakia as (autonomous) part of the Hungarian state.

Keywords: History. Hungarian-Slovak relations. Minority issue. Slovyak issue.
Viktor Dvortsdk. Regionalism. Slovak People’s Republic.
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K tomu, aby sme sa dostali k vyhlaseniu vychodoslovenskej Iudovej republiky, oznaco-
vanej dobovym nazvom Slovenska Iudova republika alebo Ludova republika Slovjakov,
sa musime vratit do polovice 19. storoc¢ia, aby sme pochopili, aké priciny viedli k jej vy-
hlaseniu v r. 1918. Nez za¢neme rozoberat udalosti, musime si polozit otazku: Kto su
Slovjaci? Ich definovanie nie je lahké, lebo v sucasnosti uz ani neexistuje populacia so
slovjackou identitou.

Zaklad slovjackého jazyka tvorilo Sari$ské narecie odlisné od spisovnej slovenciny.!
Saristina sa 1i3i od ostatnych slovenskych nére¢{ predovsetkym svojou fonetikou a lexi-
kou.? Slovenské narecie Sarisa zaradila slovenskd i madarska jazykoveda k vychodoslo-
venskym dialektom, kam patrili aj narecia Spi§a, Abova ¢i Zemplina.> Prvé literarne
dielo v $ari$skom dialekte vyslo v r. 1844. Od druhej polovice 19. storocia vychadzali
v tejto reci ucebnice, nabozenské knihy za podpory uhorskej vlady a vyslo aj gramatic-
ké zhrnutie v madarcine o $ari$skej slovenskej gramatike.* Takto sa slovjacky jazyk vy-
tvoril zo $aristiny. Dnes uz vieme, Ze tento dialekt tvoril urcity prechod medzi sloven-
skymi, polskymi a zakarpatskymi rusinskymi a ukrajinskymi nare¢iami. Tento jazyk
bol bezny v uhorskych stoliciach Abovsko-turnianskej, Zemplinskej, Uzskej, Spisskej,
Sarigskej.’

Musime poznamenat, ze Ludovit Stur povazoval ,,Slovjakov za nirod zmiesancov.
Dnes uz je znamy fakt, ze Ludovit Stdr a jeho spolo¢nici vytvorili spisovnt slovenéinu
zo stredoslovenského narecia. Pritom slovenské obyvatelstvo Zijuce v severnych udo-
liach riek hovorilo po $ari$sky, teda vychodoslovenskym nare¢im pouzivajucim mno-
ho prevzatych slov z madarciny, nemdiny, polstiny, ukrajin¢iny, rusin¢iny, ¢o tak mohlo
sluzit za zaklad vytvorenia osobitného ,,vychodoslovenského® jazyka a populacia pouzi-
vajuca tento jazyk sa v druhej polovici 19. storocia zacala nazyvat Slovjakmi.

Do zaciatku 20. storocia sa nositelia slovjackého jazyka odlisovali od Slovakov, ktori
vykroéili na cestu samostatného narodného rozvoja, svojou re¢ou aj identitou. Uzemia
obyvané Slovjakmi nedokazali vychovat silnu slovensku inteligenciu ako zapadné sto-
lice, preto nazyvali Stirovci toto izemie pohrebiskom slovenskej ndrodnej myslienky.®
Nezaujem o Slovjakov zo strany zapadoslovenskej inteligencie, resp. politické moznos-
ti, ktoré vznik slovjackej identity umoznili, vzbudili zdujem uhorskej vlady v polovici
19. storodia, ta sa to snazila prehlbif a vyuzit. Uhorské vedenie v tom videlo moznost na
rozdelenie ¢oraz uvedomelejsich nositelov slovenského narodného jazyka. Dopomohla

1 K Slovjackej otdzke v 19. storo¢i: ABRAHAM, Barna. Szlovdkok és szlovjakok: a nemzet hatarai.
In Limes Tudomdnyos Szemle, ¢. 3, 2003, s. 55-66.

2 GAYER, Veronika. Slovjacké regionalne hnutie v rokoch 1907 - 1918. In Mesto a Dejiny, ¢. 3, 2014,
s. 71-72.

3 GAYER, Veronika. Slovjacké regionalne hnutie v rokoch 1907 - 1918. In Mesto a Dejiny, ¢. 3,2014,
s. 70.

4 URBAN, Adolf. Sdrosi tét nyelvtan vdzlata. Eperjes, 1875, s. 25 a TAJTAK, Ladislav. K otdzke
ucebnic vo vychodoslovenskom nareci. In Nové obzory 6, 1964, s. 43-57.

5 KASZONYI, Ferenc. A szlovjék kérdés. In Kisebbségvédelem, 1943, ¢. 3-4, s. 1.

6 ABRAHAM, Barna. Magyar-németek, totok, szlovjakok, magyar oroszok, vendek. Népnév és
identitds a 19. szdzadban. In ABRAHAM, Barna (ed.). Magyar-szlovdk terminoldgiai kérdések. Pi-
liscsaba: Pons Strigoniensis, 2008, s. 6.
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k tomu aj skuto¢nost, Ze sa Slovdci zijuci v severovychodnych stoliciach Uhorska nena-
zyvali Slovakmi, ale Slovjakmi.

Uhorské vlady sa pocas dualizmu pokusali aj umelo narusit etnicko-jazykovu rov-
novéhu, ktord sa prirodzene vytvorila pocas predchadzajtcich staroci. Slovjacky jazyk
prezentovali pred madarskou aj slovjackou verejnostou ako moznost vhodnu na vytvo-
renie akejsi regiondlnej, vychodoslovenskej identity.” V druhej polovici 19. storocia sa
potom snazili docielit pisomné a literarne prejavy vo vychodoslovenskom nareci taki
knazi a Gradnici, ktori boli bud z presvedcenia alebo z existen¢nych dovodov hlasatelmi
uhorskej narodnej idey, Slovakov a Slovjakov regionu chceli ¢o najviac priblizit k uhor-
skej kulture a politike. Jednym z ich predstavitelov bol Jozef Repanszky,® farar v Ha-
niske, z ktorého iniciativy v 60. rokoch 19. storocia zaviedli v niektorych $koldch seve-
rovychodného Uhorska vychodné narecie, ¢im sa otvorila cesta k vzniku samostatného
slovjackého jazyka. Zaciatok 20. storocia bol predohrou pisanej vychodoslovenciny. Ve-
duci predstavitelia vychodoslovenskych stolic nemuseli pocitat s narodnostnym odpo-
rom a hnutiami, velka cast slovenskej aj slovjackej inteligencie sa pomadarcila a ani ve-
duci predstavitelia Slovakov, zijuci v zdpadnych castiach krajiny, nejavili velky zaujem
o tieto oblasti.’

Pokus o vytvorenie slovjackej identity

Madarski jazykovedci povazovali slovjacky jazyk za samostatny slovansky jazyk uz kon-
com 19. storocia a vznik jeho prvej pisomnej pamiatky kladli do 15. storoc¢ia (ide o na-
bozensky text ulozeny v Madarskom ndrodnom muzeu)."” Podla madarskych jazyko-
vedcov sa [udovy jazyk ,,Slovjakov® zna¢ne liil od spisovnej slovenciny, ako aj od inych
dialektov slovenciny. Treba poznamenat, ze sa slovjacky jazyk mohol ¢asom vydat ces-
tou vzniku samostatného slovanského spisovného jazyka a osobitného slovjackého na-
rodného povedomia, ale na jeho dalsi vyvoj by bolo potrebné niekolkostoro¢né obdobie
neru$eného vyvinu, a nie je isté, ¢i by doslo k osamostatneniu. Okrem toho by bola pre
to potrebna aj zna¢na finan¢na podpora, resp. vhodna historicka a politicka situacia.

Z hladiska vytvorenia slovjackej identity bolo velmi dolezité uzemie, ktoré ,Slovjaci®
obyvali, so svojskou kulturou, kde slovenské, rusinske, nemecké a madarské obyva-
telstvo zilo v mieri a navzajom sa ovplyvnovalo toleranciou a kultirou. Politicka, spo-
lo¢enska, ekonomickd, kultirna a ndrodnostna realita hornouhorského regionu vzdy
vtlacila svojsku pecat tejto oblasti.!! Napriklad v Sarisi, obyvanom aj ,,Slovjakmi*, sa na-

7 SVORC, Peter. Zadlenenie vychodného Slovenska do CSR (1918 - 1919). In KUSNIR, Jozef (ed.)
Nové obzory 34. Vychodné Slovensko v rokoch stdatopravnych a politickych zmien (1918 - 1968 -
1993). Pre$ov: Krajské mizeum v Presove, 2018, s. 12.

8 Jozsef Répanszky (1828 - 1897) - katolicky farar pracoval v Enyicke a v Kosiciach.

9 TAJTAK, Ladislav. K otdzke vydavanie u¢ebnic vo vychodoslovenskom nareéi. In Nové obzory 6,
1964, s. 80.

10 Magyar Nemzeti Levéltdr (MNL OL) Madarsky nérodny archiv, Kiiligyminisztérium (KUM) Mi-
nisterstvo zahrani¢nych veci, K-63. 462. csomo, (uzol) bez ¢isla. (20. jina 1941).

11 SUTAJ, Stefan - SZARKA, Laszl6. Regiondlna a ndrodnd identita v madarskej a slovenskej histérii
18. — 20. storocia. PreSov: Universum, 2007, s. 188.
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vzijom miesalo pit nabozenstiev a $tyri ndrodnosti, zijicich vedla seba. V Sari$skej sto-
lici urcovali etnické pomery najmi obce vytvorené v svojraznom teréne vrchov a riec-
nych tdoli, resp. na hlavnych dopravnych tahoch.”? Co sa tyka jazykového vyvinu obci
bolo v pripade niektorych rozhodujtce, akej narodnosti a akého vierovyznania bol fa-
rar, lebo to neraz urcovalo identitu obyvatelov danej obce aj na niekolko desatro¢i.”?
Okrem miestnych pomerov vznik slovjackej identity koncom 19. storocia vyraz-
ne podporila aj politika uhorskych stolic a vlad, ved bolo v ich zaujme, aby sa upev-
nila a rozvinula slovjacka identita odlisitelna
od slovenskej. Propagovanie ,,vychodosloven-
ského ndroda”, teda ,Slovjakov® na prelome
19. a 20. storocia sa nestretlo len so zdujmami
uhorskej vlady, ale aj prominentnych osobnos-
ti miestnej slovensko-madarskej society, ako
] to uvidime neskor. Za zlaty vek slovjackého ja-

s

' zyka sa povazovalo obdobie rokov 1867 - 1918,
r e v v r
lebo vtomto obdobi vyslo mnozstvo knih
v tomto jazyku." S podporou uhorskej vlady
| ¢ vysli aj modlitebné knizky, romdany a uceb-
Viktor Dvortsdk. nice. Ich uspechom bolo, Ze mohli vydavat aj

ZDROJ: Archiv vydavatelstva Universum  ylastny Casopis Nasa zastava, ktorého prvé
¢islo vyslo v Presove 27. oktobra 1907 a vycha-
dzal do roku 1918." Jeho $éfredaktorom bol miestny politik a statkar Istvan Dessewf-
fy. Jeho pomocnikom pri vydavani novin sa stal Viktor Dvortsak,'s ktory uz v r. 1906
predostrel myslienku vychodoslovenského ndroda, etnicky sa liSiaceho od obyvatelov
zapadoslovenskych a stredoslovenskych regiénov. Tymto sa do povedomia uhorského
vedenia dostal ako tvorca a $iritel tzv. ,,slovjackej narodnej koncepcie” a stal sa jednym
z hlavnych ideologov slovjackého jazyka.”

12 DEMETER, Gébor - BAGDI, Rébert. Migrdcié és asszimildcié Eszakkelet-Magyarorszdgon és
a Partiumban (1715 - 1992). Debrecen, 2009, s. 150-152.

13 SZTANCS Gabor. Dialektikus, kontaktusjelenség vagy magyar propaganda? Adatok és értelmezések
a keleti szlovak (szlovjak) etnikai régiorol. In Forum Tdrsadalomtudomdnyi Szemle, ¢. 3, 2016, s. 72.

14 MNL OL, K-28. Miniszterelnokség (M.E.) (Predsednictvo vlady) Kisebbségi és Nemzetiségi oszta-
ly (Oddelenie mensin a narodnosti) 49. uzol (csomd), ¢islo 21 798. (13. decembra 1940)

15 MISKOVIC, Alojz. Madarské timysly so Slovdkmi. Bratislava: Vedecka spolo¢nost pre zahranic-
nych Slovékov, 1944, s. 8.

16 Viktor Dvortsak (1878 Vy$ny Svidnik — 1943 Budapest). Jeho meno sa pisalo vo viacerych podo-
bach. Po slovensky pi$u jeho meno Viktor Dvoréak, on sa podpisoval v spomenutej madarskej for-
me. Bol politikom, spisovatelom, basnikom slovenského povodu, bol hlavnym archivarom zupy Sa-
ros v Presove. Napisal tiez niekolko basni po slovjacky, z ktorych vsetky boli publikované. Pestoval
slovjacku kultdru. Od roku 1907 bol najprv asistentom a potom §éfredaktorom novin Nasa Zastava.
Stal sa aj poslancom Uhorského snemu za Slovensko a bol prezidentom Slovenskej fudovej repub-
liky v roku 1918. Od samého zaciatku presadzoval politiku priatelski k Madarsku. MATOVCIK,
Augustin. Biograficky lexikén Slovenska II. C-F. Martin: Slovenska narodna kniznica, 2004, s. 696.

17 ABRAHAM, Barna. Szlovidkok és szlovjdakok: a nemzet hatdrai. In Limes 16, 2003, ¢. 3, s. 55-66.
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Dvortsak na strankach Nasej zastavy aj vo svojich knihach argumentoval aj pred
r. 1918 tym, Ze vychodna a zdpadnd Slovac st dva odli$né narody. Na d6vazok tvrdil, ze
sa vychodni Slovaci hrdo hlasia k Madarom, a tak svojim oblecenim, ako aj v kulture
povazuju Madarov za svoj vzor. Podla jeho nazoru ,,Sarisskych Slovikov treba tak v jazy-
kovom, ako aj rasovom ohlade oddelit od Slovakov Zijiicich v severozdpadnych stoliciach
Uhorska®.'® Podla Dvortsaka ich re¢ sa natolko odliduje od zapadoslovenského jazyka
ako polsky jazyk od velkoruského.” Istvan Dessewffy v roku 1918 vydal knihu, v ktorej
tvrdil, Ze na vychode nie je slovenska a rusinska narodnostna otazka. ,Madarskd in-
teligencia md velky vplyv na lud, jeho smerovanie drzi pevne v rukdch, a ked sa dopo-
sial sem-tam objavili snahy budiace obavy, tak sa razantnou silou zlikvidovali. V popredi
toho stoji nds knazsky a ucitelsky stav... vicsina je takych, ktori sii odusevnenymi vyznd-
vacmi a podporovatelmi madarskej politiky.°

V novembri 1918 idea etnickej rozdielnosti vychodnych Slovakov a Slovjakov nado-
budla aj politickd a $tatopravnu dimenziu. V tom roku sa naskytla moznost na vytaze-
nie vyhod zo slovjackej regiondlnej identity. Mnohi madarski politici viac-menej pod-
porovali jazykové a kulturne di$tancovanie sa vychodnych Slovakov a ,,Slovjakov® od
ostatnych Slovakov, a tak aj ich vdzby na madarskd kulturu, od Istvdna Bethlena az po
Péla Telekiho.”

Vznik Ceskoslovenska a slovjacké snahy v r. 1918

Dna 28. oktébra 1918 vzniklo Ceskoslovensko. To viak neznamenalo, Ze tento $tatny
utvar uz aj fakticky existoval hned od prvej chvile. Hranice boli eSte neurcité, nedalo sa
presne vediet, kde skuto¢ne budu vyznacené. Dna 30. oktobra 1918 politicka reprezen-
tacia Slovakov zalozila Slovenskd narodnu radu (SNR) a schvélila Deklardciu sloven-
ského naroda, v ktorej vyjadrila vélu zit spolu s ¢eskym narodom, odmietla nadvladu
uhorského statu: ,,Ndrodnd Rada vyhlasuje, Ze v mene Cesko-slovenského ndroda byva-
jliceho v hraniciach Uhorska, je jedine ona oprdavnend hovorit a konat“** Okrem toho
pozadovala pre Slovakov neobmedzené samourcéovacie pravo. V dosledku zakroku slo-
venského politika Milana Hodzu vypustili z pisomnej verzie deklaracie bod pozaduju-
ci zastipenie uhorskej vetvy ¢esko-slovenského naroda na mierovej konferencii, ¢im sa
vydali napospas voli Cechov. T4to deklaracia uz predpovedala zmyslanie slovenskych
politickych vodcov, determinované ideou ceskoslovenského narodného $tatu.>> Mihd-
ly Karolyi poslal 30. oktébra 1918 telegram Slovenskej narodnej rade a pontikol v nom

18 DVORTSAK, Gyéz8. Sdros foldje 1914 - 1915. Eperjes, 1916, s. 32.

19 DVORTSAK, Gy&z8. Sdros féldje 1914 - 1915. Eperjes, 1916, s. 32.

20 DESSEFFY, Istvan. Nemzeti kulturfeladatok az északkeleti hegyvidéken. Eperjes, 1918, s. 8.

21 ABLONCZY, Balazs. Nyombiztositds. Letiint magyarok. Kisebbség és miivelddési Tanulmdnyok.
Pozsony: Kalligram, 2011, s. 79.

22 Deklarécia slovenského naroda. In SVORC, Peter. Zrod republiky. (Dobové dokumenty, spomienky
a stanoviskd 1914 - 1918). Kosice: Slovo, 1991, s. 105. Dostupné online: http://www.vhu.sk/100-vy-
rocie-deklaracie-slovenskeho-naroda-30-oktobra-1918-v-turcianskom-svatom-martine/

23 SZARKA, Laszlo. Duna - tdji dilemmdk. nemzeti kisebbségek-kisebbségi politika a 20. szdzadi
Kelet-Kozép-Eurépdban. Budapest: Ister, 1998, s. 115.
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spolupracu: ,My zastdvame stanovisko, Ze kazdy ndrod ma prdvo na svité samourcéo-
vacie pravo. Chceme vsak povedat, ze podla ndsho hlbokého presvedcenia a nasej svi-
tej viery su slovensky a madarsky ndrod odkdzany na seba, a Ze nasu krajsiu budiicnost,
podmienky a zdbezpeky lepsSieho Zivota musime hladat v miernej dohode a bratskej spo-
luprdci.®* Ceskoslovenskd narodna rada a ¢eski politici mali zretelné predstavy o hra-
niciach nastavajiceho ¢eskoslovenského $tatu. Madarsky vyslanec v Prahe Géza Supka
7. novembra 1918 hlasil, Ze si Ceskd narodna rada narokuje izemie byvalého severného
Uhorska.” Veduci aktéri ¢eskoslovenskej zahranic¢nej politiky v otazke ziskania nie-
kdajsieho severného Uhorska kladli doraz na vojenské riesenie, pricom hlavnymi nosi-
telmi tejto myslienky boli minister zahrani¢nych veci Eduard Benes a Tomds G. Masa-
ryk . Ceskoslovenské vedenie pochopilo, ze sa do najvyhodnejiej pozicie pri rokovacom
stole na mierovej konferencii dostane tak, ak bude mat sporné tizemia pod kontrolou,
hlasali teda politiku fait accompli (hotova vec).?

Podla Karolyiho predstav sa nové Madarsko nemalo organizovat na narodnom prin-
cipe, ale na zaklade ekonomickych zaujmov a vzajomnej odkazanosti na seba plyntcej
z geografickej polohy. Cielom Karolyiho a Oszkara Jasziho bolo, aby situdciu a pravne
postavenie byvalého severného Uhorska usporiadali v stilade so slovenskymi politikmi
este pred zac¢iatkom mierovej konferencie. Karolyi nepocital s tym, Ze veduci predstavi-
telia Ceskoslovenska budi mat az také velké tizemné naroky. Nadejal sa, ze Madarsko
ako novu demokraticku republiku budu §taty Dohody viac uznavat a podporovat a ne-
okliestia az tak jeho uzemie. Karolyi spolu s Jaszim pritom chceli velmociam dokazat,
ze nové demokratické Madarsko je schopné narodnostiam poskytnut rozsiahlu autono-
miu a iné alternativne rieSenia. Obyvatelstvo dotknutych severnych tzemi povazovalo
¢eskoslovensku okupdciu iba za do¢asnu, trvajucu do mierovej zmluvy. Cielom Jasziho
bolo dosiahnut spravodlivy mier, resp. na spornych tzemiach vypisat referendum. Jaszi
dufal, Ze pre Slovakov bude $iroka autonémia ponuknuta budapestianskou vladou pri-
jatelna aspon po mierovi konferenciu. V roku 1918 na tizemi Slovenska stali proti sebe
dve antagonistické koncepcie - jedna slovenskd, smerujtca k ¢eskoslovenskému $tatu,
druha prouhorska, usilujiica sa aspon ¢iastoc¢ne zachranit celistvost Uhorska.” Mada-
rénske kruhy sa v rokoch 1918 - 1919 pokausili tazit zo slovenského a slovjackeho regio-
nalizmu a ¢ast byvalych hornouhorskych uzemi chceli ziskat na stranu Madarska.?®

Vodcom slovjackej inteligencie sa stal Viktor Dvortsak, ktory po prijati Martinskej
deklaracie zalozil 2. novembra 1918 v PreSove Vychodoslovensku narodnu radu. T4, ¢o
sa tyka vychodnych oblasti, neuznala pravomoc ¢eskoslovenského $tatu a v telegrame
odoslanom madarskej vlade vyhlasila, Ze oni st nezavisli aj od Slovenskej narodnej rady

24 SZARKA, Laszl6. A Szlovdkok torténete. Budapest: Bereményi Konyvkiado, 1993, s. 152.

25 SROBAR, Vavro. Osvobodene Slovensko. Pamiiti z rokov 1918 - 1920, 1. zv. Praha: Cin, 1928, s. 212.

26 GULYAS, Laszld. Edvard Benes. Kozép-eurépa koncepcidk és valésdg. Mariabesenyd-Godollé: At-
traktor, 2008, s. 138-139.

27 SVORC, Peter. Prouhorské integraéné snahy na izem{ Slovenska na konci roku 1918. In Historicky
casopis, 1999, ¢. 1, s. 46.

28 RYCHLIK, Jan. Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Spoluprdce a konflikty 1914 — 1992. Praha: Vysehrad,
2012,s.72.
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v Martine.” Vychodoslovenskd ndrodna rada v mene ,,severovychodnych Slovikov Ma-
darska“ protestuje proti ,neprislusnému titorstvu zdpadnych Slovidkov“ nad nimi. Inici-
atormi boli predstavitelia miestnej slovjackej inteligencie Viktor Dvortsak, evanjelicky
farar Ludovit Liptai a advokat Karol Bulissa. Dvortsak v mene Vychodoslovenskej na-
rodnej rady pozadoval okamziti nezavislost pre slovjacky narod.*® Vo svojom telegrame
este uvadzaju, ze ,,Slovdci severovychodnych stolic sii tiplne nezdvisli, ¢o do svojho jazy-
ka a svojej kultury®. Svoje politické smerovanie zhrnuli nasledovne: ,,Vychodoslovensky
ndrod, pozadujiic pravo na vlastny jazyk, volné uplatnenie sa a vyvoj, pripdja sa verne
k Madarskej ndrodnej rade.”" Tento telegram poslali tradu Oszkara Jasziho, ministra
bez kresla, povereného pripravou uplatnenia prava ndrodnosti na samouréenie. Vik-
tor Dvortsak a jeho kolegovia s velkymi nddejami sledovali Jasziho koncepciu ,,vychod-
ného Svajéiarska®, okrem toho dufali, Ze sa madarskd legitimécia doplni aj o finanénu
podporu. Zakladnym principom koncepcie ,,vychodného Svajciarska“ bolo, ze v kraji-
ne uskuto¢nia vnitorné demokratické a federativne premeny a vytvoria kantoény podla

29 MICHELA, Miroslav. Trianon labirintusaiban. Békéscsaba — Budapest: Magyarorszagi szlova-
kok kutatéintézete — Magyar tudomanyos akadémia - Bolcsészettudomanyi kutatokézpont, 2016,
s. 20.

30 FABIAN, Juraj. Svitostefanské Tiene. Telekiho politika a Slovensko, 1939 — 1941. Bratislava: Vyda-
vatelstvo politickej literatiry, 1966, s. 110.

31 MNL OL, Madarsky nérodny archiv, Kiiliigyminisztérium (KUM) Ministerstvo zahrani¢nych
veci, K-40-VII-43. (2. november 1918).
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$vajciarskeho vzoru. Karolyi a Jaszi verili, Ze dokdzu dosiahnut spravodlivy mier a re-
ferenda.”

Ceskoslovenska okupacia sa v byvalom hornom Uhorsku zac¢ala koncom oktdbra 1918
spociatku s malym poctom vojenskych jednotiek, ktoré nenarazili na vicsi odpor.”
V novembri 1918 sa vSak madarska vlada nevzdala, spominané uzemia by znamenali
prilis velka stratu pre Madarsko, bez odporu sa ich vzdat nemohli. Takto sa zacal zapas
o tzemie Slovenska, v ¢om zohrala tlohu aj slovjacka otazka. Dvortsak, nad$eny cielmi
Wilsonovych mierovych bodov o samourceni, si zaumienil, Ze si vec zoberie do vlast-
nych rak. Preto 4. novembra 1918 Vychodoslovenska ndrodna rada vyzvala vychodnych
Slovakov, aby sa vybrali vlastnou cestou, bez zapadnych. Dvortsak svoje poziadavky na-
pisal na strankach Nasej zastavy v ,,slovjackom® jazyku. ,VSicko dostaneme, co Zadame:
autonomiu v kulturalnich, skolskich, administracnich, politicnich a pravotnych zaleZito-
Scoch. V nasej krajine Slovenska rec¢ take mesco dostarie, jak i uherska re¢ ma! Ta co inse
potrebujeme?(...) A to len $pojenosci zo s Uhrami mozeme dosahnuc. Stiima uz 1000 roki
vjedno Zijeme a ¢i oii nas utlacovali, a dali znivocic nasu rec, nas jazyk? Kdo bi to huto-
rel, Ze hej, ten bi nepravdu hutorel a ciganom bi bul...”* Manifest vynikajuco poukazuje
na kultdrne, jazykové rozdiely a diferencie v mentalite zapadnych a vychodnych Slova-
kov. O Cechoch pisal negativinym ténom, e pre Slovjakov chct iba zlé - od tychto for-
muldcii o¢akavali, ze obyvatelov mézu odradit od spoluprace s nimi. Od madarskej vla-
dy zase oc¢akavali, Ze ich poziadavky splni a bez vyhrad podpori.

Dvortsak poslal 14. novembra 1918 dalsi list Jaszimu, v ktorom opisal politické pred-
stavy Vychodoslovenskej narodnej rady, resp. poziadavky Slovjakov. V niom skonstato-
val, ze severovychodna c¢ast Abovsko-turnianskej zupy, Gemerska, Berezskd, Gemer-
sko-malohontska, Sarisska, Spigskd, Uzskd a Zemplinska Zupa neuznévaju Slovensku
narodnu radu v Martine, st na strane jednotného Madarska, ale pozaduju vSetky pra-
va prislichajtce kazdému narodu v krajine. Od Jasziho Ziadali, aby Vychodoslovensku
narodnud radu pokladal za ochrancu zdujmov ,vychodnych Slovakov®** Dvortsak na
svoj list nedostal od Jasziho odpoved. Napriek tomu nevzdaval zapas a dalej organi-
zoval i posiliioval svoje hnutie v Presove aj vo vychodnych oblastiach byvalého horné-
ho Uhorska. Na potlacenie jeho ¢innosti vznikla 5. novembra 1918 v pre§ovskom pred-
mest{ Solivar miestna Slovenska narodna rada podporujtca usilie martinského centra
a protestujuca proti Dvortsakovej rade.”® Dvortsdk sa potom rozhodol prelozit miesto
svojej posobnosti do Kosic. Siahol po nastrojoch propagandy a svoje nazory $iril pro-
strednictvom letakov v lokalitich obyvanych vychodnymi Slovakmi. V nich opisoval

32 FEDINEC, Csilla - VEHES, Mikola. Kdrpdtalja 1919 - 2009: térténelem, politika, kultiira. Buda-
pest: Argumentum-MTA etnikai nemzeti Kisebbségkutato6 Intézete, 2009, s. 23-24.

33 O obsadzovani uzemia Slovenska HRONSKY, Maridn. Boj o Slovensko a Trianon 1918 - 1920. Bra-
tislava: Narodné literdrne centrum, 1998, s. 126-147.

34 KRAMER, Juraj. Iredenta a separatizmus v slovenskej politike 1919 - 1938. Bratislava: Slovenské
vydavatelstvo politickej literatury, 1957, s. 19.

35 MNL OL, Madarsky nérodny archiv, Kiiliigyminisztérium (KUM) Ministerstvo zahrani¢nych
veci, K40, VILI. tétel, 2311/1918.

36 SZTANCS, Gébor. Kassa helyzete és sorsa 1918 8szén. In HAJDU, Aniké. Multietnikus vildgok Ko-
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poziadavky Slovjakov, resp. zakazoval aku-
kolvek spolupracu s Cechmi a chcel od nej
Slovakov odstrasit. Autori textov namietali,
ze martinski predstavitelia vyhlasili spojenie
s Cechmi bez toho, aby mali stihlas vychod-
nych Slovakov. Stazovali sa, Ze sa vychodnych
Slovjakov nikto nespytal, ¢o chct, ¢o si zelaju,
¢o by bolo pre nich dobré. V Martine sa, pod-
la dvortsakovcov, stali neziadanymi vodcami
a bez splnomocnenia vychodnymi Slovakmi
taki muzi, ktori sa ich uz zriekli a predali ich
Cechom: ,,Slovjaci! Nechceme sa stat ani Ma-
darmi, ani Cechmi! (...) Nechceme byt utldcani
Madarmi, ale nechceme byt utldcani ani Cech-
mi.”” Dvortsak 18. novembra 1918 informoval
Jasziho telefonicky o tom, Ze na 24. novembra
zvolal do PreSova slovjacké fudové zhromaz-
denie, na ktoré osobne pozyva aj jeho. Jaszi-
mu referoval, Ze pozval do PreSova zastupcov
vychodoslovenskych zdap Sarida a Zemplina,
ale aj Slovdkov z Novohradu, Gemera, Tekova,
Hontu, aby sa vyjadrili, kam chcu v budicnos-
ti patrit. Podla Dvortséka je ,nalada priazni-
va”, vychodni Slovaci pravdepodobne vyjadria
svoju volu, podla ktorej nie st zastancami pri-
pojenia sa k Cesku.

Zasadnutie Vychodoslovenskej rady sa konalo
v PreSove v mestskej Redute a mohlo sa ho zu-
Castnit 500 ludi. Zhromazdenie otvoril Viktor
Dvortsak, precital pozdravny telegram Oszka-
ra Jasziho, ministra pre narodnosti, resp. list
Martona Lovészyho, ministra kultary, v kto-
rom ucastnikov informoval, ze vratia sloven-
sky jazyk do $kolstva.’® Evanjelicky senior La-
jos/Ludovit Liptai predostrel navrh rozhod-
nutia, ktoré znelo: ,Zeldme si, aby sme my,
vychodni Slovdci, mali vSetky prdava, ktoré moze
v rdmci hranic nasej krajiny poZadovat a dostat
ktorykolvek ndrod, a protestujeme proti tomu,
ak sa ktokolvek odvizil narusit hranice kraji-

37 MISKOVIC, Alojz. Madarské iimysly so Sloviakmi. Bratislava: Vedecka spolo¢nost pre zahranié-

nych Slovékov, 1944, s. 14-15.

38 Felsémagyarorszdg, 26. november 1918, s. 3.



62  Roxk 1919 4 CESKOSLOVENSKO

ny, lebo my aj nadalej chceme zit v ldske a porozumenti so vietkymi ndrodmi. Dakujiic
za pozdrav ministra Jdsziho, vyhlasujeme, Ze si Zelame splyniit s madarskym ndrodom
v jazykovom, rasovom a ndbozenskom porozumeni.®® Z navrhu jednoznacne vidiet, ako
si Vychodoslovenska rada predstavovala svoju ¢innost v Madarsku. Postavenie Vycho-
doslovenskej narodnej rady stazila skutoc¢nost, ze Jaszi nebral prili§ vazne Dvortsako-
ve iniciativy, pretoze vtedy sa eSte nazdaval, Ze sa dohodne s Milanom HodZom a jeho
slovenskymi spolo¢nikmi, a tak atmosféru rokovani nechcel zatazit ,,slovjackou® otaz-
kou. Jaszi sa spociatku snazil oddialit zaujatie stanoviska vo veci vychodnych Slovakov.

K rokovaniam medzi Oszkarom Jaszim a Milanom HodZom doslo v diioch 25. az
30. novembra 1918 v Budapesti.* Na rokovaniach sa hovorilo o vytvoreni predbeznej
demarkacnej linie, ktord by sa do urcitej miery prispdsobila etnickym pomerom. Ma-
darski politici vycitili moznost vytazit zo slovjackej zalezitostia, a preto Jaszi na rokova-
niach s Hodzom spomenul ako vyhrazku, Ze vychodni Slovéci nechct patrit do Cesko-
slovenska, ¢im chcel zmiernit HodZove poziadavky. Slovenska delegacia v$ak nechcela
o tom ani pocut a Jasziho informovala o tom, Ze moze rokovat len s nimi, lebo vychodni
Slovaci nie su v tejto veci kompetentnymi.*' Hodza nebral vazne Jasziho navrh na roz-
$irenie rokovani, pretoze on pokladal Slovakov za jednotny narod a neuznaval rozdiel
medzi vychodnymi a zdpadnymi Slovakmi. Bene§ prerusil HodZove budapestianske
rokovania, prikdzal mu i jeho delegacii vrétit sa do Prahy s vyhldsenim, Ze oni nemali
splnomocnenie zacat ¢eskoslovensko-madarské rokovania.*?

Ceska vldda chcela Hodzovymi rokovaniami iba ziskat ¢as, lebo mala k dispozicii
velmi maly pocet vojenskych jednotiek. Vojaci ¢esko-slovenskych légii sa z frontov vra-
cali pomaly, resp. este neboli sposobili na nasadenie. Ochotu rokovat mézeme hodnotit
len ako takticky krok. Jaszi musel skladat ucty tykajtce sa politickej situdcie ,,Slovjakov®
aj pred vlastnou vladou, preto sa na zasadnuti Rady ministrov 1. decembra 1918 dotkol
tejto otazky a uviedol, ze Hodza a Dula neprijali oddelenost a samostatnost vychodnych
Slovakov, preto nevedel vazne rokovat s Dvortsakom. Jaszi vo svojich pamitiach pise
o Dvortsakovom hnuti takto: ,,... Poznal som vychodoslovenskych vodcov roznych sepa-
ratistickych hnuti, a vedel som, Ze nemajii za sebou pocetné masy (...).“*> Okrem toho
Jaszi videl v Dvortsakovi a jeho spolubojovnikoch prezitky starej moci a nepokladal ich
za demokratickych predstavitelov novej, ludovej a miestnej vole. U¢itel Zoltan Szvizsé-

39 Felsémagyorszdg, 26. november 1918, s. 3.

40 O slovensko-madarskych rokovaniach: SZARKA, Laszl6. Duna-tdji dilemmdk. Nemzeti kisebbsé-
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IDLER, Miklés. Trianon. Budapest: Osiris, 2003, s. 40-41, 48-49; DEJMEK, Jindtich - KOLAR,
Frantisek. Ceskoslovensko na pa#izské mirové konferenci 1918 - 1920. 1. dil. Praha: Ustav mezina-
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87.
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Veda, 2002, s. 157-181; GULYAS, Lész16. Edvard Benes. Kozép-europa koncepciok és valésdg. Ma-
riabeseny6-Go6dollé: Attraktor, 2008, s.141.

43 JASZI, Oszkdr. Magyar kdlvdria magyar feltdmadds. Budapest, 1989, s. 71.
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nyivo svojej knihe Hogyan veszett el a Felvidék [Ako sa prislo o Hornii zem] vytkol Jaszi-
mu, Ze nepodporil v¢as Dvortsakovo hnutie. ,,... on vsak poverencovi Slovdkov (Dvort-
sak) pysne vyhlasil, Ze presovskd rada nezastupuje slovenskii verejnost, nemd reprezenta-
tivne slovenské mend a Slovdkov zastupujii vylucne len Hodza, Dula, Srobar atd.“* Jészi
vsak vedel, Ze medzi vychodnymi Slovakmi nie st taki politici, ktorych by nasledova-
li masy a ktori by mali medzi ludom velky vplyv. Jaszi mal zrejme jasno aj v tom, Ze
predtym stala za slovjackym hnutim uhorska vladna politika, ¢o mohlo sluzit aj cie-
Iu umelo rozdelit slovenské narodné hnutie. Dnes je uz tazké povedat, ¢i by ovplyv-
nila udalosti a posunula vyvoj inym smerom, ak by madarska vlada Dvortsdka pod-
porila uz zaciatkom novembra 1918 a aké vyhody alebo nevyhody by to prinieslo. Ved
vystupenim vychodnych Slovakov proti Ceskoslovensku by mohlo déjst k ozbrojené-
mu odboju na uzemi byvalého horného Uhorska, ¢o by donutilo Madarsko, aby do
konfliktu zasiahlo, ak by sa vyraznejsie rozsiril. Ak by ozbrojeny odboj na tzemiach
obyvanych Slovakmi vydrzal dlhsie, v pripade eventudlneho referenda alebo mierové-
ho usporiadania, vdcsia cast uzemi obyvanych Madarmi by bola urcite pripadla Ma-
darsku, resp. by Madarsku pripadli aj uzemia vychodnych Slovakov a ,,Slovjakov* ako
autonoémne uzemie. Dvortsak citil, Ze ¢as nepracuje v ich prospech, preto sa snazil byt
¢o najviac aktivny a na 1. decembra 1918 zvolal do Spisskej Novej Vsi slovjacké ludové
zhromazdenie, na ktoré pozval aj Jasziho, ten ale ucast odmietol. Jaszi Dvortsakovi na-
pisal: ,,Vychodnym Slovikom som uz svoj program ozndmil, a ten je zdrovern aj progra-
mom madarskej ludovej vlddy: bratsky siihlas medzi vSetkymi narodmi nasej viasti, vol-
né pestovanie slovenského jazyka a slovenskej kultiiry, tiplnd ndboZenskd sloboda a sa-
mosprdva v slovenskom jazyku. Udermi vojny trpel kazdy obcan nasej viasti. Usilujeme
sa o to, aby sme jazvy zahojili a Slovici v Madarsku ziskali slobodnii a Stastnii ndrodnii
existenciu. Vyjadrenie pripojenia sa vychodnej Slovace prijimam v mene madarskej ludo-
vej vlddy s radostou a prosim o ozndmenie vSetkych Vasich zelani.*

Dna 1. decembra 1918 uskuto¢nili v Spisskej Novej Vsi slovjacké ludové zhromazde-
nie. Tam vynesené rozhodnutia poslali Jaszimu v telegrame. Zopakovali svoje predcha-
dzajice poziadavky a uviedli nesuhlas s akymkolvek cudzim zasahom do osudu Slovja-
kov. Predostreli aj novu poziadavku, aby ,,na mierovych rokovaniach mali vychodni Slo-
vdci zastipenie®, aby tam mohli predniest svoje stanovisko o samourcovani v zmysle
Wilsonovych principov. Dvortsak v liste ziadal madarsku vladu o vytvorenie osobit-
ného ministerstva na rieSenie veci vychodnych Slovakov, a to z dovodu, aby oni, resp.
ich zaujmy, mohli byt zastupené aj v madarskom zakonodarstve. Jaszi a jeho pomoc-
nici na ministerstve na margo listu napisali iba tolko: ,,Na vedomie. Opatrenie si nevy-
Zaduje.”™* Jaszi na vyjasnenie slovjackej otazky poslal niekolkych svojich Iudi do Pre-
$ova, aby zmapovali politickd situdciu v meste a pozreli si zazemie Vychodoslovenskej
rady. Jaszi z tychto hldseni vyvodil zaver, Ze Dvortsdkovo hnutie ma len parcialny cha-
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rakter a nema masovu podporu.”” Napriek tomu by bola madarska vlada rada uznala
Dvortsakovu vladu, ale nemohli tak urobit s nétou Dohody zo dna 3. decembra 1918,
v ktorej predniesli dalsie uzemné poziadavky tykajice sa byvalého horného Uhorska.
Z uzemného hladiska bol neustale sa zuzujuci madarsky $tat, za podmienok tplnej me-
dzinarodnej diplomatickej a vojenskej izolacie, vo velmi tazkej situdcii na to , aby bol
schopny vyniest realne rozhodnutie tykajtice sa buducnosti. Mihaly Karolyi a jeho vla-
da zle vyhodnotili svoje politické moznosti a mierové plany vitaznych velmoci, ako aj
$ance na zachovanie celistvosti krajiny.*® Dvortsak, uvedomujuc si, aka je situdcia vazna
v otazke, kam md patrit byvalé horné Uhorsko, resp. ze ¢eské vojska ¢oraz viac napre-
duju, cheel od madarskej vlady rozhodnutie vo veci vychodnych Slovakov. Preto prices-
toval 4. decembra 1918 do Budapesti upevnit svoje pozicie. Dvortsak pochopil aj to, ze
uz nestaci odvolavat sa na im prinaleziace prava Slovjakov, ale Ze to musi rozsirit, preto
zacal pozadovat prava vychodnym Slovdkom, ¢im uz vedel oslovit ovela va¢siu popula-
ciu. O cieli svojej cesty sa Dvortsak predstavitelom madarskej tlace vyjadril nasledovne.
Najsamprv protestoval proti rokovaniam s HodZom, resp. proti tomu, Ze ich z nich vy-
nechali. Dvortsdk sa pokusil presadit taky obraz, Ze on disponuje realnou mocou a vo
vychodnych zupach v kruhoch vychodnych Slovakov a Slovjakov st popularne jeho cie-
le: ,,O nds, vychodnych Slovikoch, nemozno rozhodniit bez ndsho opytania. My chceme
uplnii autondémiu, a nds osud, nasa nezavislost sa vidi byt lepsie zabezpecend v ramcoch
madarského $tatu, nez pripojenim sa k Cechom. Tu, v Budapesti som sa stretol s tym pri-
stupom, ze hnutie vychodnych Slovikov zamerané na tento ciel nie je dostatocne vizZne
a neznamend volu ludu. To je velky omyl. Lud je veru s nami, vo velkej mase, v kompakt-
nej jednote.”™

Jaszi prijal Dvortsaka az na druhy den, 5. decembra 1918. Na stretnuti uviedol, Ze
nalada slovjackého obyvatelstva je coraz pochmurnejsia a planuju vytvorenie samostat-
nej republiky. Dvortsédk od tohto kroku oc¢akéval oficidlne uznanie Rady, ako legitim-
neho organu na zastupovanie vychodoslovenského obyvatelstva, Karolyiho vladou. Jaszi
sa neskor verejne priznal, Ze on by bol radsej rokoval so zastupcami Slovjakov, nez so
zastupcami Ceskoslovenskej orientacie, av§ak vzhladom na aktualnu situdciu bol nute-
ny vyjednavat s nimi. Situdcia sa v byvalom hornom Uhorsku dalej zhorSovala, preto sa
Dvortsak 5. decembra 1918 obratil na madarsku vladu memorandom, ktoré uz hovorilo
o vzniku nezavislej Slovenskej fudovej republiky, nezévislej od Madarov a Cechov. Me-
morandum obsahovalo tieto poziadavky: 1. Nech sa na tizemi Slovenskej [udovej repub-
liky moc odovzda do ruk slovenského Iudu. 2. Nech madarska vlada nezasiahne do po-
zemkovej reformy, ktora sa md uskuto¢nit na izemi Slovenskej ludovej republiky. 3. Ria-
denie §kol na uzemi Slovenskej [udovej republiky prejde do ruk miestnej vlady. 4. Vlada
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Slovenskej ludovej republiky deleguje do Budapesti vyslanca s plnou mocou. 5. Nech sa
v ramci madarskej vlady vytvori slovenské oddelenie. 6. Vec slovenského [udu moze na
zvolavanej mierovej konferencii zastupovat vylu¢ne len vyslanec povereny vlddou Slo-
venskej ludovej republiky. V dolozke memoranda bolo zakotvené, Ze za splnomocnené-
ho poverenca Slovenskej Iudovej republiky v Budapesti odporucaju advokata Karola Bu-
lissu, kym za slovenského referenta madarskej vlady Juraja Podhradszkeho, za delegata
na mierovu konferenciu navrhli Viktora Dvortsdka. Okrem toho Ziadali aj to, aby ma-
darskd vlada zverejnila ich nasledujicu proklamaciu: ,,I. Na zdklade samourcovacieho
prava je jedine lud povolany k tomu, aby rozhodol o vliastnom osude. 2. Idea ceskosloven-
ského statu bola uplatnend bez sithlasu slovenského ludu, dokonca proti jeho véli. Malo
by sa o tom rozhodniit referendom uskutocnenym pod neutrdlnym dohladom. 3. Sloven-
ska ludova republika protestuje proti tomu, aby sa situdcia, ktord vznikla v dosledku vo-
jenskej okupdcie, pokladala za konecnii. 4. Hranice Slovenskej ludovej republiky bude
povoland stanovit mierovd konferencia. 5. Slovenskd ludova republika chce Zit v brat-
skej spoluprdci so susednymi narodmi.® Jednotky ¢eskych 1égii postupovali po byvalom
hornom Uhorsku rychlo, preto Karol Bulissa 9. decembra 1918 d6verne naznacil Jaszi-
mu, ze do niekolkych dni déjde k vyhlaseniu samostatnosti Slovenskej ludovej republi-
ky, preto ziadal madarsku vladu, aby ju okamzite uznala aj oficialne. Podla jeho nazoru
toto moze byt sposob zachrany tzemi byvalého horného Uhorska.

Vyhlasenie Slovenskej ludovej republiky

Dna 11. decembra 1918 o tretej hodine poobede sa Dvortsak stretol s delegatmi sused-
nych, Slovakmi obyvanych, Zap v zasadacej miestnosti mesta Kosice. Ciefom rokovania
bolo rozhodnut, kam maja patrit vychodoslovenské Zupy. Rokovania prebichali za
zatvorenymi dverami, pred budovou sa podla sprav dobovej tlace zhromazdilo niekolko
sto ludi. Z balkénu radnice ¢lenovia kosickej Narodnej rady vyhlasili pred davom, ze
sa podarilo odstranit nedorozumenia medzi slovenskym a madarskym Iudom a do-
$lo k dohode vo veci zorganizovania obrany a aktivit proti Cechom. Neskoro poobe-
de, o pol piatej, Dvortsak telefonicky oznamil Budapesti, ze pod jeho vedenim vznikla
Vychodoslovenska Iudova republika (Slovenska Iudova republika) s hlavnym mestom
v Presove a ziadal o jej okamzité uznanie Madarskom.” V pripade jej zotrvania by toto
uzemie malo v ramci Madarska vlastnu samospravu a kultirnu autonémiu.> Dvort-
sdk poslal Oszkarovi Jaszimu aj memorandum, v ktorom opisal ciele svojej republiky.
Uviedol v flom, Ze Slovjaci s Gplne nezavisli rasovo, jazykovo aj kultirne a su aj geo-
graficky oddeleni od Slovakov Zijtcich na lavom brehu Dunaja. Ziadal madarsku vladu
o uznanie Vychodoslovenskej republiky, o nezasahovanie do planovanej pozemkovej
reformy a o to, aby sa velka cast $kol dostala pod ich pravomoc, ktord zabezpeci narod-
né prava vsetkych mensin. Pozadovali, aby madarska vlada vytvorila slovenské sekcie
v ramci madarskych ministerstiev. Okrem toho sa dozadovali , aby na mierovej konfe-
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rencii mohol slovensky narod zastupovat prezident Vychodoslovenskej republiky Vik-
tor Dvortsak. Vnutornd struktura republiky pozostavala z vytvorenia troch minister-
stiev. Advokata z Liptovského Mikuldsa Jan Rumana vymenovali na ¢elo ministerstva
vnutra, Franti$ka Jehlicku na ¢elo ministerstva zakladného a stredného $kolstva, Jan
Varecha sa stal ministrom socialnych veci.” Popri ministerstvach zriadili poziciu $tat-
nych tajomnikov pre zapadné a vychodné otazky, ¢o bolo potrebné preto, lebo pocitali
s tym, Ze sa k nim ¢asom pripoja aj Slovaci a politici zo zapadnych zup. V1adnu poziciu
ponukli tiez Milanovi HodZovi.>* Vedicim ministerstva zdkladného a stredného $kol-
stva sa stal Dr. Jézsef Almos, §tatnym tajomnikom pre vychodné otazky bol Lajos Lip-
tai, $tatnym tajomnikom pre zdpadné otazky dekan Istvan Magvirt. Ministrom vnutra
republiky sa stal Dr. Janos Rohman, §tatnym tajomnikom pre vychodné otazky Dr. Kar
Kogutlin a §tatnym tajomnikom pre zapadné otazky Janos Blaho. Ministrom socialnych
veci sa stal socialisticky robotnicky vodca Jdnos Varecha, jeho $tatnym tajomnikom pre
vychodné otazky bol Dr. Janos Pauldk a Statnym tajomnikom pre zapadné otazky Is-
tvan Kenly.” Za sidlo novej republiky ur¢ili Presov.’® Dvortsak vSak vznik svojho no-
vého $tatneho utvaru ohldsil v Kosiciach, a to hned z niekolkych dévodov. Kosice mali
eSte v r. 1918 madarsky charakter, teda vdcsia cast mestského obyvatelstva sa stotoznila
s ideou madarskej $tatnosti.”” Takto sa nemusel obavat trapneho incidentu alebo demon-
$tracie, ktord by mohla narusit vyhldsenie ludovej republiky. Taktiez prevladala mienka,
ze Kosice pripadnt Madarsku, o ¢om svedcili rokovania medzi HodZzom a madarskou
vladou a v neposlednom rade Dvortsak mal neprijemnu skusenost z Presova. V minu-
losti ho tam vyhladala 100-¢lenna delegacia SNR zo Solivaru s otazkou, kto ho poveril
rokovat s madarskou vladou o samostatnej Slovenskej republike. Dvortsék zo strachu
pred perzekuciou im oznamil, Ze sa vzda dalSej ¢innosti vo Vychodoslovenskej rade.*®
Z tohto obdobia sa zachoval plagat, ktorym sa oznamoval vznik Slovenskej Iudo-
vej republiky: ,,Slovdci! Po com sme tuZili, co sme sebe z celého srdca vincovali, to sa
bud Bohu chvala uzkutecnilo! Samostatnd Ludova Slovenskd Republika je vivoland, uz
je v rukoch nasich!(...) Jak ndhle konferencia pokoja vyznaci naso slovenské hranice, mi
sebe skerze riadné a zdakonnité volbi hned vyvolime vsecky naso verchnosti, nasu sloven-
sku vlddu zos sloveskima ministrami, zos slovenskima tiradmi a Gradnikami a zformu-
lujeme nas slovensky $tat. (...) Oslobodme sa od tych behunoch a zraditeloch, ktory nds
slovdkoch prevrdcajii, a ktery na jarmok nesu nasu slovensku slobodu! Pozdvihnime teh-
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da hore do vysoka totu nasu do toho casu v blate Slapanu zastavu, nech jej bielo-belavo-
cerveno zjavujuce znamné farbi ohlasujii calému svetu iplnii slobodu samostatnej slo-
venskej krajiny!™

Vyhlasenie Slovenskej ludovej republiky Jasziho neprekvapilo, §éfredaktorovi novin
Vilag povedal, Ze sa vychodoslovenské ¢asti chct pripojit k Madarsku, ¢o ich tes$i:® ,,...
Slovenskui otdzku v jej celistvosti mozno vyriesit len spolu so zdpadnymi Slovakmi. Uzna-
nie ceskych vojsk Dohodou vytvorilo taki fait accompli, ktord je sice nezdkonnd, ale tiito
nepravost voci ndm moze napravit uz len mierovd konferencia.“

Vedenie ¢eskoslovenského $tatu sa pohorsilo nad Dvortsakovym pokusom o vytvo-
renie nezavislého slovenského $tatu. Z najvyssej trovne k tomu zaujal stanovisko sam
¢eskoslovensky ministersky predseda Karel Kramart, podla ktorého toto istotne nastra-
zili Madari. Na utok Kramara reagoval Karol Bulissa, ktory uz vtedy zastaval neoficial-
ne aj post budapestianskeho chargé d’Affaires nezavislej Vychodoslovenskej republiky:
»~Madarskd vidda nemd nic spolocného so zorganizovanim samostatnej slovenskej repub-
liky, do hnutia sa v nijakom smere nezapdjala, nemala na to ani moznost. My sme samo-
statnii slovenskii republiku zaloZili ¢isto na zaklade Wilsonovho prdava na samourcenie,
lebo jedine toto riesenie sme povazovali za ticelné z hladiska ndasho ndroda, a nie pripo-
jenie sa k cesko-slovenskej republike.“ Podla Bulissu chcel Kramar len zhodit Dvortsdka
a ostatnych veducich republiky pred slovenskym Iudom. Bol toho nazoru, ze Cesi ne-
chct dat Slovakom ozajstnu slobodu: ,,Slovensky lud velmi dobre vie, akd je ceskd slobo-
da. Cesi sii Prusmi Slovanstva. Sledujii neskryvane imperialisticki politiku a svoju ruku
ndam neponiikajii z pribuzenskej ldasky, ale chceli by ziskat bohatstvo nasej zeme a pracov-
nt silu nasich ludi.“*

Pre dalsie napredovanie ¢eskych vojsk kvoli udalostiam v byvalom hornom Uhor-
sku, resp. pre vyhlasenie Slovenskej ludovej republiky sa madarska vldda uz v tomto case
musela vaznejsie venovat slovjackej otazke. Preto madarska vlada na zasadnuti Rady
ministrov dna 14. decembra 1918 zaradila do programu rokovania otazku diplomatické-
ho uznania Dvortsakovej vlady. Jaszi na tomto rokovani uviedol, Ze slovensku a slovjac-
ku otazku uz nemozno povazovat za vnutornu zalezitost Madarska, pretoze ak by uznali
Dvortsdkovu vladu, to by mohlo mat nedozerné vojenské a zahrani¢nopolitické nasled-
ky. PodIa Jasziho by ju mohli uznat iba vtedy, ak by s tym suhlasila mierova konferen-
cia, ktora bude zvolana neskor.® Skutocnost, ze Madarsko bude musiet platit za svoju
ucast vo vojne, bola zrejma aj pre madarskych politikov, mali jasno aj v tom, Ze budu
mat uzemné straty. Domaci politici vSak vobec neboli pripraveni na to, Ze vitazné vel-
moci budi ochotné prijat separatistické poziadavky narodnosti a ich prehnané izemné
naroky v budicnosti. Dvortsakov poverenec Bulissa v polovici decembra 1918 vyhladal
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v Budapesti aj francuzskeho podplukovnika Ferdinanda Vixa, prostrednictvom ktoré-
ho poslal telegram americkému prezidentovi Woodrowovi Wilsonovi. V niom dvortsa-
kovci ziadali o uznanie svojej vlady a krajiny.** K tomu samozrejme nedoslo. Medzica-
som aj ceskoslovenské vojska napredovali, 28. decembra obsadili Presov.

Viktor Dvortsék a jeho vlida by sa radi podujali na zastavenie Cechov, ak by mali na
to dostatok vojenskej sily a podpory. 11. decembra zacali organizovat Slovenskii ndrod-
nii gardu, ktoré by sa v okoli Spisskej Novej Vsi eventudlne mohla postavit Cechom na
odpor.®® Dvortsak po vytvoreni svojej vlady okamzite poslal prikaz krajskému vojenské-
mu velitelstvu v KoSiciach, v ktorom ho ziadal, aby jednotky Slovenskej ludovej republi-
ky nepremiestnili z Kosic, lebo oni by sa ozbrojene postavili vo¢i kazdému, kto by zatto-
¢il na ich nezavislost. Okrem toho krajskému vojenskému velitelstvu v Kosiciach ulozil,
aby jeho jednotky boli pripravené na boj proti Cechom.* Dvortsak poveril organizaci-
ou vojsk stotnika Gejzu Vrablovicha.”” Na ich nasadenie vak uz ¢as nezvysil, koncom
decembra 1918 sa aj Kosice dostali pod cesku okupaciu. Dvortsak odisiel poslednym
vlakom do Miskovca a potom do Budapesti. Koniec Vychodoslovenskej narodnej rady
a Slovenskej Tudovej republiky tplne specatilo napredovanie ¢eskych vojsk. Cast ich ve-
ducich predstavitelov utiekla do zahranicia alebo do Budapesti, druha cast sa utiahla
do pasivity alebo zmenila svoje nazory a stala sa zastancom ceskoslovenskej orientacie.

Dvortsakov pokus zalozit §tat, opierajuc sa o slovjacky separatizmus by bolo chybou
vnimat len ako nepodareny pokus madarskej vlady. Obyvatelstvo vychodného Sloven-
ska sa totiz skutoc¢ne lisilo, a do urcitej miery aj dnes mozeme vidiet rozdiely, od ostat-
nych Slovakov, a to najmé v mentalite a tiez v ich historickom vyvine. Vyhldsenie Slo-
venskej fudovej republiky malo v roku 1918 aj ur¢itu domacu podporu. Pokus o kon-
§tituovanie samostatného slovjackého ndroda ukazalo, ze slovensky narod nebol este
celkom dotvoreny a existoval priestor na jeho rozstiepenie. Madarska vlada Karolyiho
v roku 1918 nebrala Dvortsaka vazne, o com svedc¢ia jej nariadenia. AZ od roku 1919
Dvortsakove snahy o Slovjakov madarska vlada zacala akceptovat, a preto ho aj financ-
ne podporovala. Dvortsak sa stal agentom Madarska v medzivojnovom obdobi pod kry-
cim menom (Sedivy basnik). Vydaval vela letdkov, utoc¢iacich na Ceskoslovensko, pripo-
minal zabudnutd autonémiu Slovenska, resp. upriamoval pozornost na zli mensinova
situaciu. Pravdepodobne tieto jeho aktivity umoznili, ze po roku 1938 madarska vlada
podporila znovuvydavanie tyzdennika Nasa Zastava. Miestna Sari§ska zupna kultura,
pred rokom 1918 propagovana v Sari§skom dialekte, sa Gplne vytratila z Nasej Zastavy.
Od roku 1938 miesto toho v nej bola uprednostiiovana revizionisticka a reintegracna
propaganda a madarsko-slovjacké bratstvo. Dvortsak v exile iniciativne pracoval, aby
svoje presvedcenie o existencii samostatného slovjackého naroda mohol propagovat aj
v zapadoeurdpskych krajinach a pre to od Madarov dostaval podporu. Viktor Dvort-
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sak v roku 1943 zomrel, ale napriek tomu jeho tyzdennik este vychadzal do roku 1944.
Slovjacka otazka a regionalizmus po roku 1945 v uz zmenenych geopolitickych pome-
roch celkom zanikol.

Slovenskej ludovej republiky sa madarska vlada uz v tomto ¢ase musela vaznejsie
venovat slovjackej otdzke. Preto madarska vlada na zasadnuti Rady ministrov dna 14.
decembra 1918 zaradila do programu rokovania otazku diplomatického uznania Dvort-
sakovej vlady. Jaszi na tomto rokovani uviedol, zZe slovenskd a slovjacku otazku uz ne-
mozno povazovat za vnatornu zélezitost Madarska, pretoze ak by uznali Dvortsakovu
vladu, to by mohlo mat nedozerné vojenské a zahrani¢nopolitické nasledky. Podla Jaszi-
ho by ju mohli uznat iba vtedy, ak by s tym suhlasila mierova konferencia, ktora bude
zvolana neskdr. Skutoc¢nost, ze Madarsko bude musiet platit za svoju ic¢ast vo vojne, bola
zrejma aj pre madarskych politikov, mali jasno aj v tom, ze budu mat izemné straty. Do-
maci politici vSak vobec neboli pripraveni na to, ze vitazné velmoci budd ochotné pri-
jat separatistické poziadavky narodnosti a ich prehnané izemné naroky v budicnosti.
Dvortsdkov poverenec Bulissa v polovici decembra 1918 vyhladal v Budapesti aj fran-
ctizskeho podplukovnika Ferdinanda Vixa, prostrednictvom ktorého poslal telegram
americkému prezidentovi Woodrowovi Wilsonovi. V nom dvortsakovci ziadali o uzna-
nie svojej vlady a krajiny. K tomu samozrejme nedoslo. Medzi¢asom aj c¢eskoslovenské
vojska napredovali, 28. decembra obsadili Presov.

Viktor Dvortsék a jeho vlada by sa radi podujali na zastavenie Cechov, ak by mali
na to dostatok vojenskej sily a podpory. 11. decembra zacali organizovat Slovensku na-
rodnu gardu, ktord by sa v okoli Spisskej Novej Vsi eventualne mohla postavit Cechom
na odpor. Dvortsak po vytvoreni svojej vlady okamzite poslal prikaz krajskému vojen-
skému velitelstvu v Kosiciach, v ktorom ho Zziadal, aby jednotky Slovenskej fudovej re-
publiky nepremiestnili z Kosic, lebo oni by sa ozbrojene postavili vo¢i kazdému, kto by
zautocil na ich nezévislost. Okrem toho krajskému vojenskému velitelstvu v Kosiciach
ulozil, aby jeho jednotky boli pripravené na boj proti Cechom. Dvortsak poveril organi-
zaciou vojsk stotnika Gejzu Vrablovicha. Na ich nasadenie vSak uz ¢as nezvysil, koncom
decembra 1918 sa aj Kosice dostali pod ceskt okupaciu. Dvortsak odisiel poslednym
vlakom do Miskovca a potom do Budapesti. Koniec Vychodoslovenskej narodnej rady
a Slovenskej fudovej republiky tplne specatilo napredovanie ¢eskych vojsk. Cast ich ve-
ducich predstavitelov utiekla do zahranic¢ia alebo do Budapesti, druha cast sa utiahla
do pasivity alebo zmenila svoje ndzory a stala sa zastancom ceskoslovenskej orientacie.
Dvortsakov pokus zalozit §tat, opierajic sa o slovjacky separatizmus by bolo chybou
vnimat len ako nepodareny pokus madarskej vlady. Obyvatelstvo vychodného Sloven-
ska sa totiz skutoc¢ne lisilo, a do urcitej miery aj dnes mozeme vidiet rozdiely, od ostat-
nych Slovékov, a to najma v mentalite a tieZ v ich historickom vyvine. Vyhldsenie Slo-
venskej fudovej republiky malo v roku 1918 aj ur¢itu domacu podporu. Pokus o kon-
Stituovanie samostatného slovjackého naroda ukazalo, ze slovensky narod nebol este
celkom dotvoreny a existoval priestor na jeho rozstiepenie. Madarska vlada Karolyiho
v roku 1918 nebrala Dvortsaka vazne, o ¢com svedc¢ia jej nariadenia. AZ od roku 1919
Dvortsakove snahy o Slovjakov madarskd vlada zacala akceptovat, a preto ho aj financ-
ne podporovala. V medzivojnovom obdobi sa Dvortsak stal agentom Madarska pod
krycim menom Sedivy bésnik. Vydaval vela letdkov, utoéiacich proti Ceskoslovensku,
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pripominal zabudnutu autonémiu Slovenska, resp. upriamoval pozornost na zli men-
$§inovu situdciu. Pravdepodobne tieto jeho aktivity umoznili, Ze po roku 1938 madar-
ska vlada podporila znovuvydavanie tyzdennika Nasa Zastava. Miestna $ari$skd Zupna
kultara, pred rokom 1918 propagovana v Sari§skom dialekte, sa Gplne vytratila z Nasej
Zastavy. Od roku 1938 miesto toho v nej bola uprednostiiovana revizionisticka a rein-
tegracnd propaganda a madarsko-slovjacké bratstvo. Dvortsak v exile iniciativne pra-
coval, aby svoje presvedcenie o existencii samostatného slovjackého ndroda mohol pro-
pagovat aj v zapadoeurdpskych krajinach a pre to od Madarov dostaval podporu. Viktor
Dvortsak v roku 1943 zomrel, ale napriek tomu jeho tyzdennik este vychadzal do roku
1944. Slovjacka otdzka a regionalizmus po roku 1945 v uz zmenenych geopolitickych
pomeroch celkom zanikol.
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Abstract: As seen from Prague — The Slovakia of 1919 in the documents of the
Prague Town Hall and the activities of its leading representatives

In the context of relationships between the centre and the peripheral areas of the
newly-forming Czechoslovak Republic, the paper is dedicated to the question how
the inclusion of Slovakia in the new state was perceived in the capital of the republic
- not at the top (governmental, parliamentary) but rather municipal level. It asks
how the then leadership of the republic’s capital reacted to the developments in Slo-
vakia and if and how these were reflected in the documents by the then Prague city
government and administration. Official documents issued by the capital and its
leading representatives are reflected on, their mutual contact and visits, as well as
the anniversary financial collection for the so-called Masaryk National Fund, or-
ganised as part of national celebrations for T. G. Masaryk’s 70" birthday. The col-
lection was organised by Prague as the capital and it also took place in Slovakia;
part of the collected money was to be donated to the establishment and/or support
of educational and cultural institutions in Slovakia.

Keywords: Prague, the capital. The Administrative Body of Prague. Premysl Sa-
mal. Vavro Srobar. The funeral of M. R. Stefanik. Delegations from Slovakia.
Martial law. Masaryk National Fund.

Ceska metropole Praha, ktera se 28. ifjna 1918 stala hlavnim méstem nové vzniklé
Ceskoslovenské republiky, prochazela od ledna 1919 a% do konce roku 1920 obdo-
bim, kdy prvotni euforii ze ziskani statni samostatnosti vystfidaly na prazskych ulicich
a naméstich masové projevy nespokojenosti, socialniho neklidu i vyhrocujicich se po-
litickych rozport. Byly vyvolany hlubokou vnitfni hospodatskou, zdsobovaci, bytovou
a socidlné-humanitarni krizi, v niz se Praha ocitla v okamziku pfechodu od vale¢ného
direktivniho systému k normalnimu mirovému civilnimu zivotu. Pouze s krajnim usi-
lim se fadou mimoradnych opatfeni podarilo na jare 1919 zazehnat bezprostiedni hroz-
bu hladu, zhrouceni zdsobovani, propuknuti epidemii a totalniho finanéniho kolapsu
mésta. Masové pouli¢ni demonstrace, hladové boufe, excesy a nasilné akce proti skutec-
nym i domnélym ketasim ($melinaftim) véak pokracovaly i v dalsich mésicich. Vedle
chudsi vrstvy domaciho prazského obyvatelstva se na nich podilelo nékolik desitek tisic
demobilizovanych vojaku, propusténych zajatcti, uprchlikii z frontovych oblasti a ne-



72 Rok 1919 4 CESKOSLOVENSKO

zaméstnanych bezdomovct, ktefi po skonceni valky hledali utocisté v hlavnim mésté.!
Nepokoje vyvrcholily mezi 21. kvétnem a 1. ervnem 1919 (dobové prameny je oznacuji
jako tzv. Cerny patek 21. kvétna a akce ,,éerné ruky®) a pretrvaly i v nasledujicich dnech.
Podatilo se je ¢astecné uklidnit teprve poté, co do ulic byly vyslany ozbrojené hlidky
slozené ze sokolskych a legionafskych dobrovolniki. VInu nepokojii na nékolik tydnu
zastavilo az stanné pravo, které bylo na celém tizemi statu vyhlaseno dne 11. cervna 1919
v souvislosti s udalostmi na Slovensku.? Napjata situace v Praze vsak trvala jesté dalsich
dlouhych 18 mésicii, az do zndmych udélosti z 9. - 16. prosince 1920 (tehdy §lo 0 znamé
stretnuti o Lidovy dtim mezi socialné demokratickou levici a pravici a o netuspésnou ge-
neralni stavku vyhldsenou levicovymi socialnimi demokraty).

Bez ohledu na to, Ze zvladani popsané krizové situace si dlouhodobé vyzadovalo
vynalozeni zna¢né energie a organizacniho usili, tehdejsi prozatimni sprava hlavniho
mésta v &ele s predsedou spravniho sboru JUDr. Piemyslem Sdmalem se jim nenechala
zcela pohltit.> Neztracela ze zfetele hlavni cil a tikol, ktery byl pfed ni postaven hned po
28. fijnu 1918. Spocival v tom, Ze doc¢asné jmenovany spravni sbor mél urychlené ucinit
vSe, co bylo potfebné, aby se Praha stala diistojnym hlavnim méstem nové samostatné
republiky, aby bezezbytku plnila zdkladni metropolitni funkce a aby se urychlené a de-
finitivné zaradila mezi moderni evropska velkomésta. Na tom méli eminentni zajem jak
vedouci predstavitelé Prahy, tak i prezident T. G. Masaryk, prozatimni Nérodni shro-
mazdéni (parlament) a prvni vlada Ceskoslovenské republiky v cele s K. Kraméfem.
Proto vedle feseni kazdodennich krizovych problémi politické vedeni mésta Prahy spo-
lu s prednimi specialisty magistratu usilovné a soustavné pracovalo na dovrseni proce-
su pripojeni sousednich mést a obci k metropoli a na vytvoreni tzv. Velké Prahy.* A pro-
to prazska radnice nadto z pozice statni metropole sledovala a reflektovala déni v celé
republice, zapojovala se do oficidlnich aktivit statu a jeho predstaviteli, a také udrzova-
la své vlastni rozsdhlé vnitrostatni i mezindrodni styky.

Tento materialovy prispévek je, v kontextu studia vztahli mezi centrem a perifer-
nimi oblastmi nové se formujici Ceskoslovenské republiky, vénovan otazce, jak bylo
v hlavnim méste€ republiky vnimano a reflektovano zaclenéni Slovenska do nového sta-
tu. Jde v ném o reflexi slovenské problematiky nikoli na Grovni vrcholnych statnich
organi (prezidenta, vlady, parlamentu), nybrz na urovni komundlni, méstské. Stat si

1 Zasvéceny prehled vyvoje Prahy v letech 1918 - 1922 a procesu vytvoreni tzv. Velké Prahy podal
Jiti Pesek In LEDVINKA, Vaclav — PESEK, Jifi. Praha. Déjiny ceskych mést. Praha: NLN, 2000,
s. 559-573. Zakladni faktografie je k dispozici téz v prehledu LANIK, Jaroslav ~ VLK, Jan a kol.
Déjiny Prahy, II, Od slouceni prazskych mést v roce 1784 do soucasnosti. Praha-Litomysl: Paseka,
1998, s. 278-3009.

2 Usili méstské spravy o uklidnéni vyhrocené situace je mozno sledovat napt. ve Véstniku obecnim
hl. mésta Prahy (déle jen Véstnik), ro¢. XXVI, 1919, ¢. 11, 12. 6. 1919, s. 168-180. Vynos ministra
narodni obrany o vyhldseni stanného prava byl v Praze vyhlasen 12. 6. 1919, jeho znéni vsak bylo
v obecnim véstniku publikovano az 26. 6., deset dni po obecnich volbach (konaly se 15. 6.). Viz
Véstnik, ro¢. XX VI, 1919, ¢. 12, 26. 6. 1919, s. 196.

3 K pisobeni JUDr. Pfemysla Sdmala v ¢ele spravy hlavniho mésta Prahy viz: PAVLICEK, Viclav -
CECHUROVA, Jana - LEDVINKA, Vaclav - HALEK, Jan. Premysl Sdamal - kancléf prezidentii.
Praha: NadaniJ., M. a Z. Hlavkovych, 2019, s. 41-49.

4 Vizpozn.c. 1.
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klade otazku, jak na vyvoj na Slovensku reagovalo vedeni hlavniho mésta Prahy, resp.
zda a jak se slovenskd problematika odrazela v dokumentech tehdejsi prazské méstské
spravy a samospravy. Chce v kratkém prehledu a pouze na nékolika ptikladech dolozit
a ukazat pfitomnost slovenské problematiky ve vyse naznacenych aktivitach méstské
spravy hlavniho mésta CSR v roce 1919 (s vécné zdiivodnénym kratkym piesahem do
prvnich tfi mésict roku 1920).

Hned tivodem je tfeba upozornit na to, Ze z pohledu prazské radnice a v dikci jejich
dokumentt bylo Slovensko reflektovano jako jeden celek, jedna z perifernich oblasti
Ceskoslovenské republiky. Jen zcela ojedinéle nalezneme jemné&jsi teritorialni rozliseni
¢i presngjsi lokalizaci slovenskych problému a udalosti. Specifi¢nost vychodniho Slo-
venska a nikoli bezvyznamné udalosti, které se v pribéhu roku 1919 odehravaly na jeho
uzemi (a jmenovité v Kosicich a Pre§ové), prazskym komunalnim politiktim zcela uni-
kaly. V pisemnostech méstské provenience o nich nenalezneme zminku.

»Slovenské® aktivity a kontakty prazské méstské spravy lze v obdobi od pocatku
roku 1919 do zacatku jara 1920 sledovat ve tfech rovinach:

1. V roviné protokolarnich a oficidlnich aktivit vychdzejicich z pozice Prahy jako
hlavniho mésta ¢eskoslovenského statu.

2. Vroviné ,partnerskychaktivit mésta Prahy vici slovenské metropoli a viici dal$im
slovenskym subjektim.

3. V roviné kontakti se slovenskymi institucemi a osobnostmi, které prazskd mést-
ska sprava udrzovala jako povéfeny organizator oslav 70. narozenin T. G. Masaryka
v bfeznu 1920 a jako spravce s oslavami spojené finanéni sbirky na tzv. Ndrodni fond
Masarykiiv.

Priklad protokolarnich a oficialnich aktivit vychazejicich z pozice Prahy jako hlav-
niho mésta Ceskoslovenské republiky

Spravni sbor hlavniho mésta Prahy se velmi ¢asto svymi oficidlnimi zdravicemi a me-
morandy pfi vyznamnych prilezitostech pripojoval ke statnim (vlidnim) diplomatic-
kym aktim tohoto druhu, nebo se jimi samostatné obracel na domaci i zahrani¢ni ad-
resaty. Cinil tak vzdy, kdyz se jednalo o partnera (subjekt, adresata), se kterym Praha
udrzovala tradi¢né ¢i po delsi dobu vlastni styky, nebo jestlize se ve vztahu k adresatovi
zdjem mésta shodoval se zajmy statu. Ufedni sdéleni o takovychto oficialnich pisem-
nych projevech byla pravidelné zverejnovana ve Véstniku hlavniho mésta Prahy.’

Zde se dozviddme napiiklad o tom, Ze dne 2. unora 1919 odeslal Piemysl Samal
blahoptejny telegram Pavlu Orszaghu Hviezdoslavovi k jeho 70. narozeninam ,,jmé-
nem vieho obyvatelstva a celého spravniho sboru hlavniho mésta Prahy. Telegram kon-
¢il pranim, aby Mistr zdravici ptijal jako ,hold mésta Prahy Vasemu celoZivotnimu dilu

5 Tyto oficidlni pisemné akty byly vzdy ¢inény z podnétu nebo se souhlasem méstské spravni rady.
Proto informace o nich je mozno nalézt v protokolech tohoto organu. Viz Archiv hl. mésta Pra-
hy (ddle AMP), archivni fond Magistrat I, protokoly zasedani méstské spravni rady I-11/1919, III-
1V/1919, V-V1/1919, VI-VII/1919 ad. Tyto oficiality byly téz ufedné zvetejnovany v obecnim Vést-
niku hl. mésta Prahy, ktery vychazel dvakrat za mésic.
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a jako vrouci blahoprani, které Vis doprovazi ve stastnou budoucnost osvobozeného Slo-
venska...“. Divodem oficidlniho blahopfani byla skutecnost, Ze slavny basnik a absol-
vent presovské Pravnické akademie (1872) byl v Praze vniman jako hlavni kulturni re-
prezentant Slovenska — mimo jiné i proto, Ze v kvétnu 1918 se v cele slovenské dele-
gace zucastnil oslav padesétiletého jubilea Narodniho divadla. Hviezdoslavova vreld
odpovéd na prazské blahoprani dosla do metropole témérf obratem a jiz 20. inora byla
v plném znéni otisténa ve Véstniku hlavniho mésta Prahy.

Mezitim, dne 4. inora, véak sméfovala na Slovensko dalsi oficialni telegraficka zdra-
vice pfedsedy spravniho sboru hlavniho mésta Prahy. Tentokrat byla ur¢ena MUDr.
Vavro Srobdrovi jako ministrovi s plnou moci pro Slovensko. Dobové vzletnymi slovy
mu blahoprala k ,,slavnostnimu vjezdu [!] jeho viddy [!] do Bratislavy“a zadala jej, aby
»jako zdstupce drahého lidu slovenského pfijal nadsené pozdravy, kterymi v dnesni slav-
ny den jdsd Slovensku vstiic Praha a viechno jeji obyvatelstvo“” Srobar jako jediny Slo-
vak mezi pfimymi aktéry udalosti 28. fijna v Praze a jako ¢len Narodniho vyboru se
v ¢eské metropoli tésil znacné popularité. To prazska reprezentace ve zdravici potvr-
zovala mimo jiné slovy: ,,....vSichni v duchu ticastnime se zarivych okamzikii, které pro-
Zivite, a jsme s Vami zajedno v silné viili, aby dobytd nase svobodnd jednota byla trvalou
losti na Slovensku v unoru 1919 vidéla prazska radnice. Jeji idealizovana nadnesena vize
se sotva mohla vice ligit od reality, s niZ se Srobdr v Bratislavé doopravdy setkal, a zcela
se téZ mijela s tim, jak se slovenské zalezitosti vyvijely v dal$ich mésicich.?

Idealizovany prazsky obraz vytvareni svobodného ¢eskoslovenského statu nenaru-
Sila ani tragickd smrt M. R. Stefénika 4. kvétna 1919. Byla zcela organicky za¢lenéna do
dobové nadneseného kontextu a dokonce mu nakratko dodala témért pateticky rozmér.
Regeno slovy tehdejsiho tisku ,, Praha odéla se v roucho smutecni“. Spravni rada hlavni-
ho mésta vzdala ¢est zesnulému ministru vojenstvi nejen oficidlnim smute¢nim proje-
vem predsedy Premysla Sdmala ve zvla$tni schiizi méstské rady a spravniho sboru, ale
také dlouhou tadou dalgich akci. V den Stefdnikova pohtbu (10. kvétna) nad Prahou
krouzily aeroplany se smute¢nimi vlajkami. Po dobu pohibu byly zavieny v§echny praz-
ské obchody a rozsviceno vefejné pouli¢ni osvétleni. Celd prazska posadka nastoupila
ke smutec¢ni slavnosti na vojenské cvi¢i$té u Invalidovny a zde k ni promluvil jménem
truchlici Prahy naméstek predsedy spravniho sboru Alois Simonides. Predseda sboru

6  Véstnik, 20. 2. 1919, ro¢. XX VI, 1919, ¢. 4, s. 55.

7 AMP, f. Prezidium rady a magistratu, 1914 - 1937, sign. 2/10, kart. 529; Véstnik, ro¢. XXVI, 1919,
& 3,6.2. 1919, s. 35. V. Srobar po epizodnim piisobeni v &ele zatimni slovenské vlady ve Skalici
(4. - 14. 11. 1918) a po jmenovani ministrem s plnou moci pro Slovensko (7. 12. 1918) tradoval od
12.12. v Ziliné. Dne 4. 2. 1919 ptesidlil se 14 vladnimi referenty svého ministerstva do Bratislavy.
Na to reagovala prazska zdravice.

8 AMP, f. Prezidium rady a magistratu, 1914 - 1937, sign. 2/10, kart. 529. Jiz 12. 2. 1919 vypukla
v Bratislavé proti Srobarovu ministerstvu vina stivek a demonstraci. Doslo ke sttelbé do demon-
strantil, pfi niz zemfelo osm obéti. Situace se ddle zkomplikovala po vzniku Madarské republiky
rad (21. 3.), kdyz Srobér 25. 3. vyhldsil na slovenském tizemi stanné pravo a kdyz pokus ¢eskoslo-
venskych vojenskych sil prekrodit ¢s. - madarskou demarkaéni ¢aru (27. 4. - 29. 4.) nejen skoncil
neuspéchem, ale dokonce vyvolal rozsahlou protiofenzivu madarské rudé armady (od 20. 5.).
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Samal nebyl piitomen, nebot se zcastnil pohibu ptimo v Bratislavé. Tam ovsem ne-
vystupoval jako reprezentant mésta Prahy, nybrz ve funkci kanclére republiky, do niz
byl jmenovan v unoru 1919, oficidlné zastupoval prezidenta Masaryka. Proto byla na
bratislavském pohibu pfitomna jesté oficialni delegace mésta Prahy v cele s naméstky
piedsedy spravniho sboru Josefem Rotnaglem a Frantiskem Kellnerem, kter na Ste-
tanikovu rakev polozila vénec hlavniho mésta Prahy. Po navratu vSech jmenovanych
funkcionait do Prahy rozhodl spravni sbor hlavniho mésta dne 14. kvétna, e Steféni-
kovym jménem bude na jeho vé¢nou pamét pojmenovan most pres Vltavu, ktery drive
nesl jméno cisare Franti$ka Josefa I. Dne 28. kvétna pak spravni rada akceptovala navrh
na postaveni pomniku M. R. Stefanikovi a pfedseda Sdmal vefejnou proklamaci vyzval
Prazany ke sbirce piispévkil na jeho ziizeni. Pfes vzletna slova jeho apelu se viak Ste-
fanik (stejné jako Masaryk a Bene$) az do konce 20. stoleti pomniku v Praze nedockal.’

Idealizovany pohled reprezentanti mésta Prahy na slovensky vyvoj se radikdlné
zménil mezi 20. kvétnem a 5. cervnem 1919. V dokumentech z té doby sice nadale pie-
trvala dobova pateticka dikce, pfevladl v nich v§ak ndhle tén obav a ohrozeni. Nejvy-
raznéjsim dokladem této zmény je projev Pfemysla Samala na obranu republiky, pred-
neseny ve schiizi spravniho sboru dne 6. ¢ervna. V ném hovotil mimo jiné o tom, ze ,, ...
proti vSem zdsaddam mezindrodnich stykii, proti vSem zdsaddm spravedlivého a poctivého
sousedstvi napadla vojska uherské vlddy, kterdaz nepravem priklada si jméno viddy lidové,
nasi zemi na Slovensku a zptisobem u lidu madarského, jak vime bohuzel jiz obvyklym,
pustosi kraje, loupi bezbranné obyvatelstvo a dopousti se ukrutnosti, jakych dopoustéla se
[jiz] v Srbsku...” Projev obsahoval vyzvu k semknuti se ,,vSech poctivych Zivlii v republi-
ce na obranu domdci puidy®, ptipojoval pozdrav bojujicim obranctim vlasti a formuloval
nabidku sluzeb prazské obce vladé republiky ,,v téchto vaznych casech®. Koncil nadéji, ze
déjiny, které ,daly ndm za pravdu ve vilce svétové [...] daji ndm za pravdu i nyni a Ze po
odrazeni neptdtel bude ndarod nas moci klidné oddati se poctivé a klidné kulturni prdci, po
které Siroké vrstvy bez rozdilu stran tak touzi.“"°

Ve stejném duchu vyznivd memorandum, které dr. Sdémal jménem spravniho sboru
hlavniho mésta Prahy zaslal téhoz dne 6. Cervna 1919 generalu Pelléovi, hrdinovi bitvy
na Marng¢, jenz byl pfedchoziho dne jmenovan vojenskym velitelem a hlavou vojenské
diktatury nad Slovenskem s tkolem zahnat nepfitele za hranice statu. Memorandum
kon¢i slovy: ,,U prilezitosti Vaseho povoldni k armddé ceskoslovenské, ve vyznamné chvi-
li, kdy prezident republiky pozddal Vis, abyste se postavil v celo Ceskoslovenské armddy

9  Véstnik, 15. 5. 1919, ro¢. XXVI, 1919, ¢. 9, s. 131; Véstnik, 12. 6. 1919, ro¢. XX VI, 1919, ¢. 11, s. 167.
AMP, fond Magistrat I, Protokoly spravni rady méstské, 1919, stenografické zapisy 22., 23. a 25.
schiize (7.5., 14. 5.2 28. 5.). Uvod Samalovy vyzvy k postaveni pomniku zvefejnéné 12. 6. 1919 znél
takto: ,Predsednictvo hlavniho mésta Prahy s povdékem vitd podnét, aby v Praze postaven byl tra-
gicky skonavsimu ministru Stefdnikovi diistojny pomnik. Je to jediné, jak nds ndrod miiZe dnes pro-
jeviti svou vdécnost hrdinskému bojovniku za Ceskoslovenskou samostatnost; necht pfisti generace
védi, ze jsme dovedli ctiti své reky a Ze jsme touZili zachovati jejich drahou pamdtku.“

10 Pri¢inou zmény bylo zahdjeni ofenzivy madarské rudé armady (20. 5.) a jeji vstup na slovenské
uzemi. Teprve tento zvrat v situaci vyvolal v Praze otfes a donutil predstavitele metropole odlozit
ve vztahu ke Slovensku rtizové bryle. Samaliv projev citovan dle: AMP, fond Magistrét I, Protoko-
ly spravniho sboru, kvéten-cerven 1919, zapis 6. fadné schize 6. 6. 1919.
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jako generalissimus proti Madariim, spravni sbor mésta Prahy projevuje Vam jménem
veskerého obyvatelstva sympatie a nezlomnou diivéru.“"

Z prostorovych diivodi nelze na tomto misté sledovat dalsi prazské materialy po-
dobného typu. Jejich pocetnost ostatné po obecnich volbach (konaly se 15. ¢ervna) a po
nastupu nového zastupitelstva a nové méstské rady v ¢ele s JUDr. Karlem Baxou od ¢er-
vence 1919 vyrazné poklesla.

Priklady dvoustrannych vztaha Prahy se Slovenskem a Slovaky v roce 1919

Dtilezitéjsi je upozornit na to, Ze aktivity prazské méstské spravy ve vztahu ke Sloven-
sku se v roce 1919 neomezovaly pouze na pisemné proklamace, zdravice a Gi¢ast na ofi-
cialnich aktech. Zahrnovaly rovnéz dvoustranné vzajemné styky a vstficna gesta pri
primych setkanich delegaci i jednotlivci, zejména pak pii ndvstévach, které ze Sloven-
ska zavitaly do Prahy. Prvnim vyznamnym ptikladem tohoto typu kontaktii je pobyt
deputace mésta Bratislavy v Praze ve dnech 27. - 29. dubna 1919. Predstavitelé méstské
spravy slovenské metropole jednali na Staromeéstské radnici s uradujicim ndméstkem
predsedy spravni rady ing. Josefem Rotndglem o navazani pratelskych vztaht mezi obé-
ma meésty. Poté nasledovala dvoudenni spolecna porada odbornych referentt, ktera byla
vlastné $kolenim o prazském obecnim zfizeni, o kompetencich méstské rady, spravniho
sboru a magistratu, o obecnim rozpoctu a danovych prirdzkach, o pragmatice (syste-
mizaci) ufednikd, o méstskych technickych sluzbach atd. O otdzkach zasobovani mésta
pak bratislavsti delegati jednali téz s pfislusnym rezortnim ministrem dr. Bohuslavem
Vrbenskym.'

O mésic pozdéji, 29. kvétna 1919, dorazila do Prahy dal$i pocetna delegace ze Slo-
venska. Jejim hlavnim posldnim bylo vzdat hold prezidentu republiky i vladé a tlumocit
jim trvajici oddanost Slovaki Ceskoslovenské republice. Starost o celou vypravu, o jeji
zabezpeceni a program vsak pripadla méstu. Proto jiz na nadrazi ji uvital naméstek
predsedy prazského spravniho sboru ing. Rotnagl a mésto zorganizovalo pro sloven-
ské hosty zvlastni predstaveni Smetanovy Prodané nevésty v Narodnim divadle. V so-
botu 31. kvétna prijal delegaci na Staroméstské radnici predseda spravniho sboru JUDr.
B. Samal a poté méstsky archivéaf dr. Vaclav Vojtisek provedl hosty historickymi pros-
torami radnice a Tynského chramu a podal jim odborny vyklad. V doprovodu vyssich
urednikii magistratu nasledn¢ absolvovali delegati rovnéz prohlidku dalsich méstskych
objektt a slavnostni recepci v Obecnim dome."

Velmi podobny priibéh mély téz dalsi oficialni a polooficialni akce tohoto typu,
véetné viibec nejpocetnéjsi navstévy, ktera ve sledovaném obdobi zavitala ze Slovenska
do Prahy. Byla ji vyprava ze Spisské stolice, ktera dorazila na Wilsonovo nddrazi dne

11 AMBP, f. Prezidium rady a magistratu, 1914 - 1937, sign. 2/12, kart. 529; Véstnik, 12. 6. 1919, roc.
XXVI, 1919, ¢. 11, s. 167. Z citovanych prezididlnich spisti se zda, Ze pres vaznost situace byl gen.
Pellé v Praze jesté 22. 6., nebot mu byla z radnice expedovana pozvanka na spolec¢enskou garden
party.

12 Véstnik, 15. 5. 1919, ro¢. XXVI, 191

9,¢.9,s. 131,
13 Véstnik, 12. 6. 1919, ro¢. XXVTI, 1919, ¢. 1

1,s. 167.
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16. brezna 1920. Citala 126 muzd a 50 Zen v tradi¢nich krojich, v jejim ¢ele byli dr. Tom-
sa a starosta Hanu$ovcu Pisarzik. Také oni byli pfijati na Staromeéstské radnici, tento-
krat vak jiz novym fadné zvolenym starostou JUDr. Karlem Baxou. I oni absolvovali
prohlidku historickych prostor s archivarem Vojtiskem a poté dalsi poznavaci a kultur-
ni program. Pouze misto predstaveni v Narodnim divadle se tentokrat konal ,,slovensky
koncert®, ktery usporadal v Obecnim domé Spolek slovenskych umélcti v Praze spolu
s péveckym sborem Hlahol.™

Finan¢ni sbirka na Narodni fond Masarykiv a jeji slovensky aspekt

V fijnu roku 1919 se zrodila idea usporadani jedné z prvnich velkych celonarodnich
slavnosti v nové republice. M¢ly se ji stat jubilejni oslavy 70. narozenin T. G. Masa-
ryka. Prvotni podnét vzesel od prazského radniho Vaclava Stépanka, rozvinul jej jeho
bratr Bedfich Stépanek z ministerstva zahrani¢i a zamér G¢inné podpotil kanclér Pie-
mysl Sdmal, ktery 25. listopadu ziskal pro véc souhlas prezidenta republiky. Vzhledem
k Samalové predchozi funkci predsedy prazské méstské spravy (v cele metropole stél
do cervence 1919) neni prekvapuyjici, ze tikol zorganizovat a technicky zajistit celostat-
ni oslavy pripadl pravé prazské radnici. Predsedou organiza¢niho sboru (pfipravné-
ho vyboru) oslav se stal prazsky starosta Karel Baxa, ktery vedle fady vefejnych kor-
poraci a znamych osobnosti do pripravy oslav zapojil téz své naméstky, prazské rad-
ni i vysoké ufedniky prazského magistratu. DtleZitéjs$i soucasti jubilejnich oslav nezli
vlastni pfipomenuti prezidentovych narozenin dlouhou radou spolecenskych a kultur-
nich slavnosti se stalo usporddani velké celostatni penézni sbirky a vytvoreni Ndrodni-
ho fondu Masarykova. Z ného mélo byt nasledné financovano vytvoteni vzdélavacich,
kulturnich a védeckych instituci, které nové Ceskoslovenské republice citelné chybély.
V obou hlavnich segmentech Masarykova fondu - v jeho kapitole sbirkové (tedy na
strané vyhledavani a oslovovani darct a poté nasledné evidence pfislibenych i pouka-
zanych dart) i v kapitole pfidélovaci (urcujici rozdéleni a budouci vyuziti vybranych
penéz) — zaujimal nezanedbatelné misto slovensky faktor."

Edice dokumentt Ndrodniho fondu Masarykova, vydana v roce 2019 prazskym his-
torikem Janem Halkem, umoznuje dosti podrobné sledovat slovenskou kapitolu Masa-
rykova fondu.'® Z Halkem zpfistupnénych prepist ,hughesogramu®, které si vymeéno-
val finanéni spravce fondu B. Stépének s referentem sekretaridtu ministra Srobdra
J. Madéri¢em se dozviddme, Ze uskute¢néni sbirky na Slovensku bylo pfedem projedna-
no s V. Srobarem, M. HodZou a D. Makovickym a Ze na zdkladé seznamu potencialnich
darcti se na Slovensku oc¢ekaval vynos sbirky ve vysi az 30 mil. K¢ (celostatné mélo byt
vybrano 100 - 130 mil. K¢). Koncem tnora 1920 v§ak Madéri¢ upozornoval, Ze pribéh

14 Veéstnik, 26. 3. 1920, ro¢. XXVII, 1920, ¢. 6, s. 73.

15 AMP, fond Magistrat I, protokoly méstského zastupitelstva, listopad — prosinec 1919, zapis 8. schiize
1.12. 1919 (schvaleni koncepce oslav a role Prahy). Véstnik, 12.12. 1919, ro¢. XX VI, 1919, &. 23, 5. 347-
348; Véstnik, 27. 2. 1920, ro¢. XXVII, 1920, ¢. 4, s. 37-38.

16 HALEK, Jan (ed.). , Pfispét miize kazdy.“ Narodni fond Masarykiwv a oslavy 70. narozenin preziden-
ta T. G. Masaryka. Praha: MU-AAV CR, 2019, 130 s.
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sbirky na Slovensku se komplikuje, nebot primyslové kruhy jsou disgustovany vyvojem
hospodarskych poméri v republice a panuje v nich zna¢na averze viici Praze. Rozhodu-
jici pro osud slovenské ¢asti sbirky mél byt podle Madérice sjezd slovenskych pramysl-
nikd v Pie$tanech, konany 7. bfezna 1920 (tedy v den Masarykovych narozenin).”

Podle dal§iho Madéri¢ova hughesogramu Stépankovi z 10. bfezna piestansky sjezd
vyznél jako tvrd4 obzaloba hospodatského systému Ceskoslovenské republiky a za vr-
cholici finan¢ni krize nebylo tudiz mozno ocekavat ze Slovenska zadné vyznamné da-
ry."® To se v pristich tydnech potvrdilo. K 15. dubnu 1920 bylo na Slovensku vybrano
pouze 800 000 K¢, pricemz ¢ast darti byla navic upsana v pochybnych uherskych dluho-
pisech. Nepomohla ani Madéricem navrzena decentralizace sbirky na jednotlivé Zupy,
ani apel prazského ustiedi i Srobarova ministerstva na Zupany a na vyznamné sloven-
ské regionalni osobnosti."”

Nérodni fond Masaryktv nepfinesl ocekavany efekt ani v celostatnim métitku.
V prosinci 1920 (16. 12.) pfi predani vybranych penéz a celé agendy fondu prezidentu
Masarykovi a prezidentské kancelafi bylo na uc¢tech fondu k dispozici 44 mil. K¢. Dary
ze Slovenska predstavovaly pouze 3 % této ¢astky (asi 1 350 000 K¢).° Sbor Narodni-
ho fondu vypracoval navrh vyuziti vybranych penéz. O jejich rozdéleni vsak rozhodl
sam prezident Masaryk az 23. ¢ervna 1921. Mezi 55 institucemi, které obdrzely pod-
poru z fondu, byly pouze étyfi slovenské: nové zakladany Ustav pro probadéani Sloven-
ska, Spole¢ny internét ¢s. $kol v Bratislavé, Narodni divadlo v Bratislavé a Stefanikova
kolej pro slovenské studenty v Praze. Dohromady mély obdrzet 1 500 000 K¢. Tedy jen
o malo vice nez bylo na Slovensku vybrano.*!

Opakované navrhy ¢lena sboru Masarykova fondu a naméstka starosty hlavniho
mésta Prahy ing. Josefa Rotnagla, aby z fondu byly podpoteny jesté dalsi slovenské insti-
tuce, jako studentské koleje, internaty, divadla a muzea, predevsim v Kosicich a v Lip-
tovském Sv. Martinu, nebyly akceptovany. Prezidentskd kancelat je odkazala na dalsi
pokracovani sbirky, s nimz se v roce 1920 napevno pocitalo.” Zjistit, zda v nasleduji-
cim obdobi az do likvidace Ndrodniho fondu Masarykova v roce 1952 doslo k dal$im
penéznim dotacim pro slovenské instituce a v jaké vysi, to je kol pro dalsi podrobny
historiograficky vyzkum.

17 HALEK, Jan (ed.). , PFispét miiZe kazdy.“ Narodni fond Masarykiiv a oslavy 70. narozenin preziden-
ta T. G. Masaryka. Praha: MU-AAV CR, 2019. Dokumenty ¢. 23-26 2 28. 2. - 6. 3. 1920, s. 73-76.

18 HALEK, Jan (ed.). , PFispét miize kazdy.“ Narodni fond Masarykiiv a oslavy 70. narozenin prezi-
denta T. G. Masaryka. Praha: MU-AAV CR, 2019. Dokument &. 27 z 10. 3. 1920, s. 76.

19 HALEK, Jan (ed.). , PFispét miize kazdy.“ Narodni fond Masarykiiv a oslavy 70. narozenin prezi-
denta T. G. Masaryka. Praha: MU-AAV CR, 2019. Dokument &. 29 z 13. 4. 1920, s. 77.

20 AMP, f. Magistrat I, Prezidium rady a magistratu, 1914 - 1937, sign. 1/53, kart. 525; Magistrat
I, protokoly méstského zastupitelstva, biezen-duben 1920, zapis 3. schize 1. 3. 1920; Véstnik,
12. 3. 1920, ro¢. XX VII, 1920, ¢. 5, s. 57-60.

21 HALEK, Jan (ed.). , Pfispét miize kazdy.“ Narodni fond Masarykitv a oslavy 70. narozenin prezi-
denta T. G. Masaryka. Praha: MU-AAV CR, 2019. Dokument ¢. 38 z 23. 6. 1921, s. 101-104.

22 Navrhy J. Rotnagla a T. G. Masarykem schvalené rozdélen{ finanénich prostiedki fondu viz: HA-
LEK, Jan (ed.). , Prispét miize kazdy.“ Narodni fond Masarykitv a oslavy 70. narozenin prezidenta
T. G. Masaryka. Praha: MU-AAV CR, 2019. Dokumenty ¢. 33 a 352 26.10.az9.12. 1920, s. 85-100.
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Poslednim krokem prazské radnice, ktery souvisel s masarykovskou jubilejni akci,
bylo rozhodnuti méstského zastupitelstva ze srpna 1920, aby se hlavni mésto v roce
1921 stalo zaklddajicim ¢lenem Stefanikovy koleje pro slovenské studenty (se vstupnim
prispévkem 10 000 K¢).”

Zavér

Ve druhé poloviné roku 1920 a v nasledujicich letech jiz obecni zastupitelstvo a rada
hlavniho mésta Prahy nevénovaly slovenskym zédlezitostem vétsi pozornost nezli na-
priklad zalezitostem Tésinského Slezska, Podkarpatské Rusi, Luzickych Srbt nebo Ji-
hoslovanti. VSechen jejich zajem smétoval, jak jiz bylo vyse feceno, k vytvoteni Velké
Prahy (stalo se skutkem 1. ledna 1922) a k jejimu naslednému budovani. Styky se slo-
venskou Bratislavou po slibném zac¢atku z dubna a kvétna 1919 zahy ztratily na aktu-
alnosti i atraktivnosti. Soudé podle dochovanych dokumentt prazské radnice, zlstaly
daleko ve stinu dlouhodobé péstovanych prestiznich pratelskych vztaht Prahy s Pafizi
a Londynem.

23 Véstnik, 17. 9. 1920, ro¢. XXVII, 1920, & 17-18, s. 218. Stefénikova kolej vznikla v Praze na Letné
prestavbou budovy byvalého hotelu Belveder.



V tézkych dobach: léta 1918 — 1920
ve vzpominkach Frantiska Fliegera

Jifi MYRONIUK

Abstract: Hard times - the period between 1918 and 1920 as remembered by
Frantisek Flieger

October 28", 1918, is considered one of the milestones in Czech, and thus also
Czechoslovak, history. However, the place of the newly-founded republic in post-
war Europe was not secure. It was not only those inhabitants who did not identify
with the declaration of the republic and wished to break it up from the inside, but
also the aggression of the new neighbours that tried the perseverance of the new
state. The paper is a probe into the post-war situation in the newly-founded Czecho-
slovakia as viewed by the North-Czech citizen Frantisek Flieger. He, just like many
other inhabitants, took part in the battles of the 1919 Hungarian-Czechoslovak
war and described, in quite an enticing way, in his memoirs, how he coped on
Slovak battlefields. Flieger experienced not only these battles but also, later on,
when he no longer defended Czechoslovakia with a gun in his hands, as a guard
at the border with Saxony, where he was in charge of smuggling prevention. The
paper intends to present the reader with the hard times the new state found itself
in, as seen by one of its many citizens.

Keywords: Czechoslovakia. Hungarian-Czechoslovak war. 1919. Slovakia.

Soucasti sbirek Muzea mésta Duchcova je rukopis paméti Frantiska Fliegera (1896 — 1974),
nazvany Moje vzpominky.' Zahrnuje na vice nez 100 stranach zivotni béh rodaka z Dubé-
jovic, ktery byl od pocatku 20. stoleti usedly na Duchcovsku. Barvité je zde vyli¢eno Flie-
gerovo détstvi, zaméstnani, vale¢né udalosti, rodinny Zivot, pokus o podnikani i poli-
tické aktivity v Komunistické strané Ceskoslovenska, text je dovedeny az do poloviny
padesatych let 20. stoleti. Dilo vzniklo na pocatku 70. let 20. stoleti a pfedstavuje zajima-
vy pramen k poznani regionalnich déjin a déjin kazdodennosti. Pfedmétem zajmu této
studie je segment tohoto textu vénovany obdobi bezprostfedné po Velké valce v letech
1918 - 1920, kdy Flieger vykonaval vojenskou sluzbu. Pravé jeho osudy v tomto obdobi
odrazeji nelehkou situaci nové vzniklého statu, ktery nutné usiloval o pevné vymezeni
svych hranic a udrzeni poradku v problematickych pohrani¢nich oblastech.

vvvvvv

dobé, ale obecné ¢eské, potazmo ceskoslovenské historie viibec. Vyhlaseni nového statu

1 Muzeum mésta Duchcova (dale jen MMD), FLIEGER, Franti$ek. Moje vzpominky. Rukopis, sign.
N 2647.
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Cechti a Slovéki nebylo samoziejmosti. Bylo do-
provazeno tézkou a misty trnitou cestou a z pocat-
ku velky sen byl nakonec uspé$né dovrien.

Ctyfti roky bojii na evropskych bojistich, mi-
liény mrtvych, rozpad doposud nejvétsich evrop-
skych mocnosti, to vSechno znamenalo velkou
zménu pro celou Evropu. Na podzim roku 1918
tuto zménu pocitili i obyvatelé Rakouska-Uher-
ska. Soustati s bohatou tradici, historii a hlavné
mnohondrodnostnim slozenim se rozpadlo na
nékolik drobnych stati, které zapocaly svou no-
vou a misty strastiplnou cestu historii. Cesko-
slovensko nebylo vyjimkou. Vznik nové republi-
ky v$ak nebyl jednoduchy. Jen mélo obyvatel teh-
dejstho Ceskoslovenska védélo, ze podzimni den,
kterym byl 28. fijen se bude lisit od ostatnich fij-

Frantisek Flieger novych dnd, které do té doby poznali.

ZDROJ: Muzeum mésta Duchcova Po vzniku samostatného statu mélo Ceskoslo-

vensko podobny problém jako byvald monarchie.

Nérodnostni slozeni bylo velmi pestré a zaloZeni statu v nékterych koutech republiky

nebylo pfijato s takovym nad$enim, s jakym se pocitalo. Jednalo se piedevsim o pohra-

ni¢ni oblasti, které byly svym slozenim obyvatel velmi rtiznorodé. Cesti Némci, Poléci

¢i Madafi, ti vSichni zpravu o vzniku republiky pfijali chladné ¢i v nékterych ptipadech
se nebali pristoupit k radikalnéjsimu feseni.

Cesti Némci v pohrani¢nich oblastech odmitali ptijmout vznik Ceskoslovenska
a v nékterych ¢astech republiky vznikly dokonce ¢tyfi némecké provincie, které se zava-
zaly ke spolupraci s Rakouskem. Jejich Zivotnost vSak nebyla dlouha. Je nutné si uvédo-
mit, Ze v pomérné velké ¢4sti nového statu byli Cesi v menginovém postaveni, coz s se-
bou neslo i rizika spojend s vytvorenim vlastniho statu. Némci svym odmitavym posto-
jem nechtéli pfijmout skute¢nost, ze se ocitli v novém staté. K tomu se vazalo i to, ze se
nechtéli ti¢astnit vyro¢nich oslav a sviij odmitavy postoj k Ceskoslovensku budto davali
vefejné na odiv, anebo v$e spojené s republikou v tichosti bojkotovali.”

Naopak madarska mensina se rozhodla k radikalnéj$imu feseni. Rozbit nové vzniklé
Ceskoslovensko chtéli za pomoci armady a vojenského vpadu do zemé. Obyvatelé Ces-
koslovenského statu proto stali pred novou vyzvou. Ti, ktefi doufali, Ze na podzim roku
1918 pro né skoncil jeden z nejvétsich a nejkrvavéjsich konfliktu, byli raizem postaveni
pred novou vyzvu. Ubranit republiku pred novym nepfitelem, ktery jim chce jejich stat
znicit. Navratilci ze svétové valky, nové prichozi legionafi, prosti dobrovolnici ¢i ¢lenové
Sokola byli odhodléni branit svou novou vlast. Zaroven vsak také velka podpora evrop-
skych statii pomohla zastavit nebezpecny postup madarského agresora.

2 Kproblematice vzniku republiky v severoc¢eském pohranic¢i napt. GRISA, Jan a kol. Rok 1918 nejen
na Ustecku. Usti nad Labem: Filozofick4 fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad
Labem, 2018.
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Slovensko mélo jak v ¢eskych, tak i v madarskych predstavach specifické postaveni.
Tvotilo hlavni tlohy pti vzniku Ceskoslovenska. I kdyz staty vitézné Dohody pravné
uznaly Slovensko jako soucast nového soustati, Madari doufali v naprosty opak. A sice
to, Ze Dohoda uzna madarské naroky na Slovensko, jakozto na historické izemi Uher.
Dohoda v§ak madarské naroky neuznala a to se rozhodlo fesit situaci po svém, se zbrani
v ruce a okamzitym obsazenim Slovenska.’?

K drobnym bojiim mezi madarskou a ¢eskoslovenskou stranou dochézelo jiz béhem
listopadu 1918. Ceskoslovensko zac¢alo postupné obsazovat problematické oblasti. Men-
§1 boje vsak na kratkou dobu ustaly ke konci listopadu, kdy byla stanovena prozatimni
hranice mezi obéma staty. S vysledkem vs$ak nebyl spokojeny ¢eskoslovensky plukovnik
FrantiSek Schobl. Ten vedl pocate¢ni boje nejen s Madary na jizni hranici, ale narazil
i na odpor u severnich hranic s Polaky, kde pomérné rychle vznikla nova demarkacni
linie. Boje s madarskym protivnikem probihaly pomérné rychle diky ¢eskoslovenskému
vojsku s pomoci legionaru vracejicich se z Italie. Na zac¢atku ledna 1919 zacalo byt pak
celé Slovensko pod kontrolou Ceskoslovenska. Diky obsazeni celého tizemi pak nova
hranice vedla jiZznéji, nez ptivodni hranice z listopadu.*

V této dobé se situace zdala byt vyresend, ale novy velky problém mél teprve prijit.
Povéle¢ny chaos a silny vliv levicovych myslenek se projevil i na politice Madarska. To
v breznu 1919 vyhlasilo novou Madarskou republiku rad v ¢ele s komunistickym poli-
tikem Bélou Kunem. Strach z $ifeni komunistickych myslenek mélo jak sousedni Ru-
munsko, tak i Ceskoslovensko. A pravé Ceskoslovensko vyuzilo této piilezitosti. Samo
si potfebovalo utvrdit nové hranice s Madarskem a zaroven chtélo zabranit pfipadnému
spojeni Madarské komunistické republiky s Ruskem. Rumunsko vedlo s Madarskem
boje velmi pohotové. Rumuni se ne¢ekané a rychle dostali az k Tise a presli i pres ¢ast
Podkarpatské Rusi. Madarsko se obavalo silného postupu Rumunska, a proto se stahlo
iz jiznich hranic Slovenska. Madafi se v§ak v bojich nevzdavali a veskerou svou pozor-
nost proto smérovali k samotnym pripravam k boji o Slovensko, kde se pfipravovali na
ttok proti Ceskoslovensku. K tomu doslo 1. kvétna 1919.3

Uz pfi prvnich bojich v poloviné listopadu 1918 vysla v prazskych Narodnich lis-
tech zprava o madarské agresi. Clanek povoldval nejen navritilce, ale kazdého ¢lovéka
k boji proti Madarsku a k obrané Slovenska.® I kdyz mobilizace obyvatel nebyla povin-
na, tak se prekvapivé prihlasil pomérné velky pocet ob¢ani. Dokladal to nejspise fakt,
ze si obyvatelstvo nechtélo nechat rozbit novou republiku, o které tak dlouho snili. Ani
vojaci, ani ob¢ané se zbrani v ruce viak netusili, co je na Slovensku ¢eka. Informovanost
nebyla dostacujici, a pokud se urcité informace dostaly ptimo k vojakim, ¢asto neod-

3 IRMANOVA, Eva. Madarsko a Versaillesky mirovy systém. Usti nad Labem: Albis International,
2002, s. 95-96.

4 TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vdlka. Praha: Epocha, 2005, s. 57-79.

5 GIRSTLOVA, Ivona. Ceskoslovensko-madarsky konflikt v roce 1919 a jeho mezindrodni aspekty.
(Bakalarska prace). Brno: Fakulta socidlnich studii, Masarykova univerzita, 2013, s. 37-38.

6 Praha zada mobilisaci proti madarskym barbartm. In Ndrodni listy, 18. listopadu 1918, ro¢. 58,
¢.132,s. 1.
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povidaly realité. Mnozi se tak prihlasili k vojenské pomoci z toho ditvodu, ze jdou jed-
noduse pomoci Slovensku k branéni svého tizemi.”

Mezi obcany, kteti bojovali proti madarské strané, byl i vojak Frantisek Flieger, vo-
jak, ktery se ucastnil bojovych akci béhem Velké valky a po skonceni byl nasazen na
daldi drobné akce, nez se dostal pfimo do boji na Slovensko. Flieger ktery pochazel ze
severoceského mésta Duchcova, kde Zil od 20. let 20. stoleti.® Narodil se 4. kvétna 1896
v Dubéjovicich nedaleko BeneSova. Rodina se musela ¢asto stéhovat. Sam Flieger tak
ménil nejen bydlisté, ale i $koly, které navstévoval. Rodina se nakonec usadila v obci Lip-
tice lezici vedle Duchcova.’ Flieger ptisobil béhem Velké valky v rakouské armade, se
kterou se dostal az do Ruska. Tam byl zajat a pracoval v kavkazské oblasti na stavbé Cer-
nomotské drahy vedouci z Tuapse pres Soci do gruzinského Poti. Zde také onemocnél
malarii, kterd postihovala nejen délniky, ale dostala se také mezi civilisty. Pomérné znac-
nd ¢ast obyvatel zemfela, ale Fliegerovi se podarilo nemoc piekonat a pokracoval v pra-
ci. Ke konci roku 1917 se prihlasil i s dal$imi vojaky do vznikajicich ¢eskoslovenskych
legii, ale nakonec k jejich povolani za zahadnych okolnosti nedoslo. Frantisek Flieger
pak pracoval na draze az do brezna roku 1918. Odtud byl nejen on, ale i dalsi vojaci pre-
sunuti pfes mésto Gagra do gruzinské Poti nedaleko Thbilisi. Flieger ve svych pamétech
uvadi, ze zde byli ubytovani v pomérné nuznych podminkach. Mésto Poti je pristavni
mésto v dnesni Gruzii nedaleko tureckych hranic a Flieger ¢asto vzpoming, ze ruska ar-
mada mésto branila pravé pred projizdéjicim tureckym ndmornictvem. V kvétnu v§ak
zacala Fliegerova cesta domu. Opustil gruzinskou Poti a vydal se smérem k evropskym
brehiim. Autor sam uvadi, Ze cesta byla velmi nepfijemna hlavné ze dvou divoda. Prv-
ni byl, Ze lod vezla daleko vice osazenstva nez by méla a druhy byl, ze Flieger se opét na-
kazil maldrii. Lod nakonec dorazila do Rumunska, které Flieger po kratkém umisténi
v zajateckém tabote opustil a jeho dalii cesta vedla po Dunaji pres Zelezna Vrata az do
Temesvaru, kde nakonec byl vlakem odvezen, jak saim uvadi do mésta Leibink nedale-
ko Vidné. To uz byla jedna z jeho z poslednich stanic, protoze nakonec byl pfesunut do
Hartbergu ve Styrsku, odkud pochazel jeho prapor 102. pluku. Flieger ziskal dvoumési¢-
ni dovolenou a na konci ¢ervna odjel do Duchcova, kde chtél navstivit svou rodinu. Bo-
huzel rodina se v roce 1917 odstéhovala do Lysé nad Labem."

V zafi 1918 odjel Flieger zpét do Hartbergu, kde mél nastoupit znovu na frontu.
K tomu vsak nedoslo a byl urcen k tzv. $trajchpatrole neboli slidici jednotce. Sam po-
pisuje, Ze jejim tkolem bylo hledat vojenské dezertéry. Pti vykonavani této ¢innosti ho
uz zastihly udalosti 28. fijna, na které vzpominal nasledovné: ,Rdno k ndm ptisel siko-
vatel Audes v ocich slzy - ,,Hosi mdme svobodu® - strhl jablicko z cepice, distinkce z limce
a rozslapal je.“!" Na zacatku listopadu pak Flieger nadobro odjel z Rakouska smérem do
nového Ceskoslovenska, vydal se za svymi rodici, kde zistal ptiblizné tyden."

7 TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vdlka. Praha: Epocha, 2005, s. 21.

8  Vice viz BURES, Jiti. Duchcovskd kazdodennost. Duchcov: NIS Teplice, 2005.
9 MMD, FLIEGER, F. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 1.

10 MMD, FLIEGER, E. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 28-30.

11 MMD, FLIEGER, E. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 32.

12 MMD, FLIEGER, E. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 33.
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Povéle¢ny chaos a nové doba v Ceskoslovensku vedly nejen k nirodnostnim roztrz-
kam, ale také jesté k drobnym vojenskym manévriim ¢i bojiim. Frantisek Flieger i po
valce zlistal psobit ve vojenskych fadach a byl povolan do severoc¢eského Mostu, v je-
hoz okoli mél, jesté se skupinou dalsich vojaki zajistovat poradek, klid a zabavovat zby-
1é zbrané ukryté z véle¢nych dob. Flieger vzpomina, jak dochdzelo k drobnym bojtim
a stfelbé napriklad v Louce u Litvinova, Teplicich, ¢i jak museli zabavovat nashromaz-
déné kulomety v Usti nad Labem, nebo hlidat trmickou plyndrnu. Déle byl pfesunut do
Chomutova, kde vykonaval prakticky stejnou ¢innost jako do té doby. Zde piisobil az
do ledna 1919."

Rok 1919 zacal pro Frantiska Fliegera pomérné aktivné. Vojenska skupina, jejimz byl
také clenem, byla rozdélena na dvé ¢asti a presunuta do pohrani¢nich oblasti severnich
Cech. Piesnéji do Vejprt a Prise¢nice. Povale¢né hospodatské vycerpani vedlo k tomu,
ze doglo ke zhrouceni trhu a velkému nedostatku pfevazné potravin. Diky tomu se na-
plno rozjel erny trh a pasovani se stalo ¢innosti, kterd byla na dennim poradku. Flieger
byl proto presunut do téchto oblasti, aby zde ptisobil jako pomoc finan¢ni strazi, kde
hlidal hranice pfed paseraky a zabavoval zde tajné dopravované predméty. Nejcastéji se
samoziejmé jednalo o jidlo, ale neobvyklé nebylo ani to, kdyz se jim podatilo zastavit
pasovani kravy pres hranice. Flieger na tuto dobu a jednotlivé pfibéhy vzpomina nasle-
dovné: ,,Pak nds polovinu poslali do Vejprt a druhou do Pfisecnice, kde jsme pomdhali fi-
nancni strazi hlidat hranice a chytat paserdky. Paserdk tam byl prakticky v kazdé rodiné.
Do Némecka se pasovalo jidlo a odtud vétsinou lihoviny a vino. Kterd strdz néco zabavila,
dostala z toho néjaké to procento. Jednoho dne zabavil dokonce Josef Petdk kravu, kterou
tata se synem chtéli prevést pres hranice.“!*

Flieger ptsobil na severu Cech do poloviny bfezna. Odtud pak pfes Bilinu a Bene-
$ov u Prahy odjel smérem k polskym hranicim, kde opét ptisobil v hrani¢nim pasmu.
Zde vsak nepobyl moc dlouho a odjel na Slovensko, kde jiz védél, Ze dochazi k bojim
mezi madarskou a ¢eskoslovenskou stranou. Pies Kysucké Nové Mesto a Zilinu dorazil
do Presova. Na mésto ve svych pamétech vzpominal ndsledovné: ,,V Presové jsem obdi-
voval ndmeésti i $irsi ulice osdzené riizemi a okrasnymi keti, ovsem Ze pozdéji i kvétinami.
Po 14 dnech jsme odjeli smér Lucenec.“®

Ve svych vzpominkach Flieger za¢ina popisovat své piisobeni na Slovensku, kde jiz
pomalu zacalo dochazet k bojiim mezi ¢eskoslovenskymi vojaky a ptislu§niky Madar-
ské republiky rad. V poloviné dubna jiz podle Fliegera vie zacalo drobnymi prestrel-
kami, kterych byl sam svédkem. Ty se uddly v dobé, kdy mél na starosti hlidani mostu
pres reku Ipel.'s

Jak jiz bylo zminéno, Madarska republika rad provedla utok na Slovensko ve ¢tvrtek
1. kvétna 1919. Priblizné tisic ¢lenti madarské armady zautocilo na obyvatele Komar-
na. Doslo tak k vétsi poty&ce, ve které sice Ceskoslovensko vyhrélo, ale odneslo si §ram
v podobé 15 mrtvych obrancti. Madaii utrpéli ztraty vyssi, kdy padlo pfiblizné na 116

13 MMD, FLIEGER, E. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 34-35.
14 MMD, FLIEGER, E. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 35.
15 MMD, FLIEGER, E. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 37.
16 MMD, FLIEGER, F. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 37.
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utocicich vojakt. Na druhé strané Slovenska v§ak Madarsko a Rumunsko podepsalo
docasné priméri a ¢lenové madarského statu, tak mohli svou pozornost vice smérovat
na boje s Ceskoslovenskem. Vojaci se tak ocitli ohrozeni proti madarskému atoku, jeli-
koz nebyli v pocetni pfevaze a mohla hrozit brzka prohra. Jednim ze strategickych bodt
se tak stalo mésto Salgétarjan, ktery vak méli ve svém drzeni Madati a Ceskoslovensko
zde vidélo vhodnou prilezitost pro ziskani nového a cenného tuzemi ve formé uhelnych
panvi, které se zde nachazely.”” Pokud by se Cechoslovakiim podaftilo toto mésto ziskat,
madarska strana by utrpéla pomérné silnou ranu, jelikoz by byla odfiznuta od dilezi-
tého zasobovani a navratu na Slovensko. 9. kvétna tak ceskoslovensti vojaci zattocili na
mésto, ale byli nuceni k ustupu. Madarfi pak nakonec Salgétarjan ubranili a k tomu zis-
kali i mésto Karanc jizné od Filakova. Nejen tato mésta, ale i nedaleky Lucenec byly vel-
mi ohroZzeny. Vojska neponechala nic ndhod¢ a rozhodla se v poloviné kvétna k utoku
na Salgotarjan ze tii stran. Jeden z ttok se vSak dostal do tvrdych bojii s Madary a ne-
jen tento, ale i ostatni utoky, tak byly pozastaveny.'®

Téchto boju se ucastnil i Frantidek Flieger jakozto vojdk ceskoslovenskych jedno-
tek. Na tuto dobu a boje vzpomina nasledovné: ,,Po ukonceni dovolené jsem odjel opét
do Lucence a to uz na nds Madafti iitocili. Sli jsme na Filakovo, chtéli jsme Sargotoridn.
Nakonec jsme se dostali do Kerenc a pod ndami u trati byla vesnice Samosujhalu. Na kole-
ji byly vykolejené vozy, abychom nemohli dal. Jednoho ¢asného rina slo do tuhého. Hor-
nici, jak vyjeli ze Sachty, sli proti ndm takovou silou, Ze jsme museli ustoupit, a byli mezi
nimi i Cesi, protoZe na nds volali.[...] Museli jsme ustoupit, z kopci: jsme potom vidéli Fi-
lakovo.“

Flieger byl také svédkem nejen bojti, ale také hriiz pachanych na civilistech. Pravé
u Filakova byl svédkem nasledujiciho incidentu: ,Kdyz jsme ustoupili az do Filakova,
naskytla se nam nepéknd podivand. Vidéli jsme 5 obéSenych civilistii a mezi nimi i knéze.
Udélali to nasi Kladendci, kteti ndm ptisli na pomoc a neméli jesté ani komisni boty. Tém
mrtvym utezali prsty, jelikoz na nich méli prsteny. Potom sli pied divisni soud, ale jak do-
padl rozsudek nevim.®® Autor byl svédkem i popravy madarského civilisty, ktery mél
dovést do nemocnice ranéného vojaka, ale cestou ho zavrazdil. Civilista byl pak za ten-
to ¢in obéseny. Ve velkém vsak dochazelo i k hromadnym krddezim zbrani. Pamétnik
vzpominal na to, jak jeho nékolik kamaradu opustilo své ubytovani, kde nechali zbrané
a granaty. Po prichodu bylo vse pry¢.”!

Flieger pak se svou jednotkou postupoval z Filakova pres Rimavskou Sobotu zpét
k Lucenci, kde se ucastnil i bojii o Lucenec. Na konci kvétna 1919 zacal madarsky utok
na slovenskou ¢ast. Vojaci Madarské republiky rad se rozhodli dobyt Lucenec a v ran-
nich hodinach presli pres feku Ipel smérem k méstu. Obec Velka hned podévala hlaseni,
ze se vojaci pokusili o pfekroceni feky a postupuji dale k osmi kilometrt vzdalenému

17 IRMANOVA, Eva. Madarsko a Versaillesky mirovy systém. Usti nad Labem: Albis International,
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méstu. Madartim se podarilo postoupit az témét k Lucenci. Dobova hldseni podavala
zpravu o tom, jak nepfritel silné uito¢i na silnici mezi Lu¢encem a obci Velkou a dale po-
stupuji k méstu. Madafi maji témér cestu na Lucenec volnou a pomérné rychle postu-
puji. Ceskoslovenské vojsko dostéva rychly povel k opusténi mésta. Velitelé dali rozkaz,
ze veskeré cenné materialy, jako dokumenty a penize musi byt v co nejrychlejsi dobé
nalozeny do vlakiti a musi se s nimi odjet do Zvolena. Madafi se tak postupné dostavaji
do mésta.”> Dobyti Luc¢ence umoznilo Madariim lepsi postup na mésto Zvolen. I kdyz
se ¢eskoslovenské jednotky dobfe zformovaly na obranu Lucence, Madari prorazili ob-
ranu u obce Rapovce, kde hrozilo obkli¢eni jednotek u Lucence, proto se ¢eskoslovenska
armada dala radéji na ustup.”

Jak jiz bylo zminéno, tak téchto bojt se ucastnil i Flieger a vzpomina na né ve svych
pamétech nasledovné: ,, Dostali jsme se zase az k Lucenci, kde nasi zase hlidali most a my
jsme stdli za vsi Dani Daros u Ipoly pted kostelem. Tam také zacala ofenziva proti ndm.
Protoze u nds to neslo, sli podle Ipoly k obci Vilke, kde asi 2 km od nds byla jen slabd hlid-
ka, napor neudrzela a ustoupila. Rybnicek, Bartos, Petrdsek a ja jsme pdlili z kulometu,
az jsem na tfi dny ohluchl. Oni po nds pdlili grandtama a Srapnelama, a kdyz uz bylo zle,
chytil mé Petrdsek za ruku, ukdzal na bednicky s ndboji a utikali jsme k Lucenci. Kdyz
jsme utikali pres Lucenec, stfileli po nds i civilisté. Po trati na Zvolen jeli ve vagonech ital-
$ti legiondfi a kficeli na nds ,,My se vam na to vy... zeleni hdjové“. Pak pfiletélo letadlo,
které po nds strilelo a my ustoupili az do kopcii smérem ke Zvolenu. K veceru jsme se za-
stavili nedaleko Velké Ocové, kde jsme odpocivali pfes noc.**

30. kvétna nejprve padl do madarskych rukou Lucenec a po ném nésledovaly dalsi
meésta. 2. cervna nasledovaly Nové Zdmky a 6. ¢ervna Kogice. Prvni madarské jednotky
se zacaly objevovat pred Bratislavou a Madafi tak okupovaly na dvé tfetiny celého Slo-
venska. Madarim se podafilo odfiznout ¢eskoslovenskou armadu od rumunské a do-
konce zdpadni ¢4st ¢eskoslovenské armady od vychodni. Zépadni ¢ast Cechoslovaki se
tak musela postupné zacit stahovat k severozapadu Slovenska.?® Dtlezitym faktorem je
skute¢nost, ze nejen ¢eskoslovensti vojaci bojovali proti uto¢nym Madartim, ale zahra-
ni¢ni pomoc z Italie a pozdéji z Francie velmi pomohla na bojistich. Nakonec se uka-
zalo, Ze to byl jeden z problémi ceskoslovenského veleni, jelikoz zde soupetila o vliv na
¢eskoslovenskou armadu, jiz zminéna Francie s Italii. Zku$enosti zapadnich dtstojnikt
byly velmi vhodné pti nékolika bitvach mezi bojujicimi stranami. Vojaci se stfetli s ma-
darskou armddou jesté nékolikrat pri mensich ¢i vétsich bitvach. Sam Flieger ale tyto
boje nezminuje. Ve svych pamétech se pfesouva na obdobi ¢ervna 1919, kdy se svou jed-
notkou dostal do Banské Bystrice a pozdéji do Zvolena.

Cechoslovaci postupné ustupovali pred rychle se blizicimi se Madary. Hlavnim ci-
lem bylo mésto Zvolen, kde se postupné zacali schazet i ostatni vojaci. Pravé v této ob-
lasti dostava madarskd armada tézké rany. Dalsi mésta, ktera stoji v cesté postupujicim
Madartim, jsou postupné dobyvéna. Banska Stiavnica, kde sidlil zesileny prapor majora

22 TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vdlka. Praha: Epocha, 2005, s. 114-116.
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Bléhy, byl prepaden a mésto bylo dobyto neptitelem. Podobné jako Bansk4 Stiavnica byl
dobyt dne 7. ¢ervna i Zvolen, kde nepomohlo ani znovu nasazeni zalohy k opétovnému
dobyti zpét. Madari v§ak neméli dobyté tizemi dlouho ve svych rukach a do nékolika
dni zacali dobyta Gzemi ztracet.”

Autor paméti Franti$ek Flieger tuto operaci zminuje také, jako jeden z ucastnikl
boji nasledovné: , Tak jsme se dostali zase do Zvolenu, a jelikoZ jsme za nimi hned nesli
byl klid a ja jsem zasel do hospody. [...] Druhy den rdno jsme tahli na Krupinu - tam to
bylo zase ostré. Lidé ze vsi se rozutekli do lesii a kticeli na nds ,,Bijte jich, co jich nebijete®.
Dosli jsme do Banské Stiavnice a tam jsme dostali levné kutivo. OstraZité jsme $li kupredu
az do Balas Darmatu, ale tam nds nase veleni zastavilo."”’

Naopak situace na Slovensku se stalo slozitéj$i nez by se mohlo zdat. Mezi tvrdymi
boji, které probihaly mezi bojujicimi stranami v PreSové, si komunisti¢ti predaci v po-
loviné ¢ervna 1919 vyhlésili vlastni republiku nezavislou na Ceskoslovensku. S podpo-
rou Madarské republiky rad, tak vznikla novd komunisticka republika nesouci nazev
Slovenska republika rad. Byl to dalsi vznikly problém uz v takto slozité otdzce Sloven-
ska. Nastésti véak republika neméla dlouhého trvani a v prvni poloviné ¢ervence zcela
zanikla. Dulezité vak je pfipomenout, ze boje uz mély pomalu prestavat. Na Parizské
konferenci jiz kon¢ili dohady o kone¢né podobé hranic, které musely obé strany, jak
Ceskoslovensko, tak i Madarsko dodrzovat. K bojiim tak mélo prestat dochdzet, ale ne-
stalo se tak.”®

Vojsko proti Madartim krok za krokem postupovalo a snazilo se jejich ttok odvratit
a zahnat je za nové nastolené hranice. K bojiim dochdzelo i nadale, nebyly uz tak velké
jako doposud, ale stéle na bojistich umirali vojaci. Ceskoslovenska armada se postupné
dostala az na vychodni Slovensko. Podle vzniklé Dohody domluvené v Pafizi méli Ma-
dari opustit 18. ¢ervna Slovensko a respektovat nové nastolené hranice. K tomu v$ak ne-
doslo a Cechoslovéci jsou nuceni neptitele vyhnat silou. Podatilo se jim, po tvrdych bo-
jich osvobodit Roznavu, ale porazit madarskou Rudou armadu se stale nedatilo v Pre-
$ové a v Kosicich.”

Madari béhem bojti ukazali svou pocetni i hmotnou prevahu. Byli na valku pomér-
né dobfe pripraveni. Zoufaly nacionalismus a nad$ené myslenky komunismu, dali do-
hromady armadu, ktera prekvapivé méla titocnou raznost.*® Dalo by se tak fici, Ze boj
spise nez na Slovenku byl vybojovan v Parizi. Madari byli nuceni pfijmout nové hrani-
ce, které byly ustanoveny.

Nakonec také pristoupili na priméfi, které mélo vstoupit 24. cervna v platnost. Ma-
darsko tak rezignovalo na izemni pozadavky a zahdjilo postupny ustup za hranice. Sa-
moziejmeé Ustup se neobesel bez drancovani, kterého se napriklad v Lucenci dopoustéla
madarska armdda.’” Vldda Bély Kuna v Madarsku padla, coZ s sebou neslo i zanik Ma-

26 KUTHAN, Pavel J. V tézkych dobdch. Praha: Corona, 2010, s. 95.

27 MMD, FLIEGER, F. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 38-39.

28 TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vdlka. Praha: Epocha, 2005, s. 138-141.

29 TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vdlka. Praha: Epocha, 2005, s. 142-156.

30 PEROUTKA, Ferdinand. Budovdni stdtu II. 1919. Praha: Paseka, 1991, s. 644.
31 KUTHAN, Pavel J. V tézkych dobdch. Praha: Corona, 2010, s. 149-151.
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darské republiky rad a zaroven uték Kuna za hranice Madarska. Mir a konec bojt byl uz
na blizku.”? Ceskoslovenské jednotky dobyly zbyla mésta a podafilo se jim vyhnat Ma-
dary zpét za nové vztycené hranice. Dalo by se fici, Ze od srpna jiz k novym bojim na
Slovensku nedoslo a samotné Madarsko proslo také zménou. Rumunska armada oku-
povala ¢ast Madarska a predevsim hlavni mésto Budapest. Za pomoci Rumunska se
k moci dostala nové vlada a do samotného cela Madarska byl zvolen Miklés Horthy,
ktery pfijal navrh hranic se Slovenskem ze zacatku cervna 1919. Posledni ¢ast nového
Ceskoslovenska Podkarpatska Rus byla osvobozena az v iplném zavéru. Své svobody se
dockala az na prelomu srpna a zari 1919.%

Samoziejmé na konec boji a postupné uvolnéni vojenskych manévrii vzpomina
i autor paméti Frantiek Flieger. Z jeho vzpominek lze vycitit, jak se vale¢né napéti po-
stupné uvolnovalo a Flieger popisuje nejen kazdodenni véci kolem sebe. Dale zminuje
zajimavé vzpominky na cviCent, které probihalo nedaleko Ziliny. Na tuto dobu vzpo-
mina nasledovné: ,Zase jsme se stihli ke Krivdani, na stranu k Velké Ocové. Lezeli jsme
tam na tahle planice, z obou stran listnaté lesy, dole byla silnice Zvolen Lucenec a poblize
vedla draha tymz smérem. Potfebovali jsme vodu pro kuchy# i pro muzstvo a tak jsme se
vydali proti proudu slabého potiicku, az jsme nasli trochu vétsi louzi, odkud ten potiicek
vytékal. Vyhazeli jsme bahno a ejhle krdsnd, ¢istd voda. Chutnala jako néjakd minerdl-
ka a v nddobé nebo lahvi perlila jako sodovka. Pobyli jsme tam ptes tyden, spali jsme pod
stanama a nékdy jsme si vysli na houby. [...] Potom jsme odpochodovali az na Zilinu do
mensi vesnice smérem, na Kysucké Nové Mesto, kde jsme prespdvali po stodoldch. Délali
jsme za Zilinou na pahorcich polni cvicent a pti tom nds pofddné pohonili. Stilelo se na-
slepo, ale uz jsme toho méli dost, tak si néktery ptimichal jednu ostrou a pustil to paniim
diistojnikiim pres hlavy, jak prihlizeli na vrsku tomu cviceni. [...] Asi po tydnu jsme méli
cviceni na druhé strané na ostro. Byly tam vykopané zdkopy a my je odstielovali z kulo-
metu a za tim $li pésdci a hdzeli rucni grandty - janecky.** Pivorikovi se pfi hodu vysmekl,
padl dozadu a byli ctyti ranéni.“

Pro Frantiska Fliegera skoncila sluzba na Slovensku v druhé poloviné zaf{ 1919. Na
konci mésice se vydal s ostatnimi vojaky smérem do Benesova. Zde stéle vykonaval svou
vojenskou sluzbu, ale jak sdm vzpomina, tak castéji jezdil domu nejen za svymi rodi-
¢i, ale i za svou snoubenkou a budouci Zenou. Autor zde pobyval delsi dobu, vzpomina
na to, jak travil ¢as nejen v kasarnach se svymi kamarddy, ale také jak cestoval po okoli
¢i jezdil za svou rodinou. V Benesové vydrzel az do ¢ervna roku 1920. V tuto dobu byl
opét povoldn mimo Benesov. Mél vykonévat sluzbu, jemu uz zndmou ze severnich Cech
a to pomoci hlidat hranice finanéni strazi, ale tentokrat na rakouskych hranicich u Ces-
kych Velenic. V srpnu byl Flieger prevelen jinam. Na mista, kterd jiz dobfe znal. Tento-
krate jel hlidat hranice madarské, takze se vydal smér Zilina, Kosice az do Copu na Pod-

32 TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vdlka. Praha: Epocha, 2005, s. 142-156.

33 TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vdlka. Praha: Epocha, 2005, s. 157-164.

34 Slangovy nazev ,Janecek® se pouzival pro granaty verze 21 vyrobené v zavodech Frantiska Janec-
ka. Pozdéjsiho zakladatele firmy JAWA.

35 MMD, FLIEGER, F. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 39.
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karpatské Rusi.*® Na ptisoben{ ve mésté Cop, kde ptsobil, vzpomina Flieger takto: ,, Byly
tam pékné sady jabloni hrabéte Esterhdziho, tak jsme chodili na jablka. Péstovalo se tam
hodné tabdku, ale ten jsme nepotiebovali, protoze jsme fasovali cigarety. Nasi pani cho-
dili na lov kachen ke Krdlovskému Chlumci, kde bylo dost bazin a rdkosi. Sam jsem tam
byl také dvakrat s nadporucikem, kterému jsem délal sluhu. Bydleli jsme u Zidovské rodi-
ny, kterd kazdou sobotu drzela $dbes a to ani oheri nerozdélavali. Byl jsem také ctytikrat
v Uzhorodé, bylo to celkem uchdzejici mésto.””

Z nasledujicich slov jde velmi dobfe citit radost ze Zivotni zmény, kterou Fliegr pod-
stoupil. Na zacatku prosince byl Flieger prevelen zpét do Benesova a ani ne 14 dni po-
tom ukoncil své vojenské ptsobeni ve svych 24 letech. Jeho Zivotni draha ted sméfova-
la jinym smérem. Autor vystiidal mnozstvi povoldni, nez se kone¢né usadil. Cekala ho
pak dalsi zivotni udalost a to svatba s jeho snoubenkou, o které velmi ¢asto pise ve svych
vzpominkach.*®

Povéle¢na doba prinesla mnoho zmén nejen v politickém zivoté. Rozpad monarchie
a vznik novych evropskych statt zaptic¢inil zdrodek novych, ne uz tak velkych, ale i tak
vyznamnych konflikti. Jeden z takovych vedlo i nové vzniklé Ceskoslovensko se svym
madarskym sousedem. Spor o nové hranice vyustil az ve vdle¢nou viavu vedenou ve
dvou fazich. Nejprve s demokratickym Madarskem a pozdéji s komunistickou Madar-
skou republikou rad. Tisice vojakt nejen z Ceskoslovenska, ale i vojenska zahrani¢n{
pomoc v podob¢ veleni se rozhodla branit jizni hranice pred uto¢nymi Madary. Mezi
jednémi z takovych byl i pozdéjsi duchcovsky obc¢an Franti$ek Flieger, ktery jiz mél za
sebou bohaté zkusenosti z front Velké valky. Postup Madari byl opravdu zna¢ny. Miro-
va konference potvrdila nové usporadani hranic s Madarskem a ceskoslovenskd armada
tak mohla zacit postupneé vytlacovat madarskou armddu za hranice, az nakonec postup-
né osvobodila véechna mésta na vychodu Slovenska.

Paméti Frantiska Fliegera, které velmi zajimavé a poutavé priblizuji jeho zivotni dra-
hu v tomto obdobi a jsou velmi cennym historickym pramenem k doplnéni téchto his-
torickych udalosti, které se staly na pfelomu dvacatych let. Flieger psal své vzpominky
zpétné dle své korespondence, kterou pravidelné zasilal rodiné, a ta si ji peclivé scho-
vavala. Sdm to i ve svych pamétech priznava, ze o urcité dobé ma jiz mlzivé ¢i zadné
vzpominky, jelikoz v tu dobu moc nepsal domti a nemtize si tak vybavit urcité udalosti
zminéné doby. Flieger povale¢nou dobu nijak nekomentuje. Vystupuje v dile spise jako
vypravéd, ktery popisuje svij zivot. Zajimavy je vSak jeho osud v dalgich letech. Flieger
se po prichodu do civilu zacal dosti zajimat o politické déni. Stal se presvéd¢enym ko-
munistou, ktery pak pozdéji fungoval i jako kolportér rudého tisku. Tyto paméti pro-
to mohou vhodné slouzit k ptiblizeni dalsich historickych momenti skrze obycejného
clovéka, ktery se stal soucasti velkych déjin, které jako kazdy pomahal svym ¢inénim
tvorit.

36 MMD, FLIEGER, F. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 40-42.
37 MMD, FLIEGER, F. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 42.
38 MMD, FLIEGER, F. Moje vzpominky. Rukopis, sign. N 2647, s. 42.



Boj o Slovensko roku 1919
v Ceskych satirickych casopisech

Petr KARLICEK

Abstract: The 1919 fight for Slovakia in Czech satirical magazines

The paper studies Czech caricatures (and other satirical creative works) on the
topic ‘dangers of bolshevism’ in a broader sense and, in a narrower sense, directly
reacting to the foundation of the Hungarian, and later on, Slovak Soviet Republic.
It focuses on four Czech satirical magazines: Humoristické listy (Humorous Revue,
issued between 1858 — 1941), Smich republiky (The Republic Laughs, 1919 - 1923),
Sibenicky (Little Gallows, 1918 — 1920) and Kopfivy (Nettles, 1909 — 1931). The
studied caricatures make use of national or class stereotypes. The satirical works
reflecting the 1919 ‘Slovak events’ provide a good source to observe the atmosphere
in Czech society and, especially, the Czech view on Slovaks or Hungarians.

Keywords: Caricature. Satire. Stereotypes. Hungarian Soviet Republic. Slovak
Soviet Republic. Czechs. Slovaks. Hungarians.

Predmétem studie jsou Ceské karikatury a dalsi satiricka tvorba tykajici se v $ir$im slova
smyslu ndmétu ,nebezpedi bolSevismu® a v uz$im primo reagujicich na vznik Madar-
ské a pozdéji Slovenské republiky rad. Pramennou zakladnu tvori ¢tyfi Ceské satirické
¢asopisy: Humoristické listy (vychazel v letech 1858 — 1941), Smich republiky (1919 -
1923), gibeniéky (1918 - 1920) a Koprivy (1909 - 1931).!

V dobé svého vzniku byly Humoristické listy progresivni a ¢asto se dostavaly do stre-
tu s rakouskymi urady. Postupem ¢asu jejich bojovnost vyépéla a za prvni republiky jiz
byly povazovany za méstacky platek s pokleslym pivnim humorem. Krom toho byly
Humory, jak se listu zkracené tikalo, nepokryté nacionalistické a antisemitské. Vydava-
telem, nakladatelem i odpovédnym redaktorem byl v roce 1919 syn jejich zakladatele -
Josef Richard Vilimek mladsi (1860 — 1938). Smich republiky za¢al vychazet v roce 1919.
Profiloval se jako moderni satiricky ¢asopis a cilil nejen na domaci publikum - popis-
ky ke karikaturam byly vedle ¢estiny dokonce i v angli¢tiné a francouzstiné. Séfredak-
torem byl malif Karel Stroff (1881 — 1929), ktery se proslavil mj. tim, zZe ilustroval prvni
vydani Haskova Svejka. Stroff se jiz v prvnim ¢&isle chlubil tim, Ze do svého listu sehnal
nejlepsi kreslite — napiiklad Frantiska Zeniska ml., Alfonse Muchu ad. Levicové Sibe-
nicky tidil v roce 1919 spisovatel Eduard Bass (1888 — 1946). V této dobé se vymezova-

1 Sludelo by se jesté prozkoumat dalsi satirické casopisy — napriklad Raspli (1890 — 1924) ¢i Nebojsu
(1918 - 1920). K jejich ¢isliim vyslym v roce 1919 jsem se vSak bohuzel pti psani této prace nemohl
z technickych divodi dostat.
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ly proti vale¢nym zbohatlikiim, politikditim, narodovciim nebo cirkvi. Odhalovaly, Ze
republika je plna ,,prevlékact kabati“ a v podstaté zde pokracuje rezim monarchie s re-
publikdnskou fasadou. Vedle Basse sem tfeba pfispival i mimoradné nadany spisovatel
Jiti Haussmann. Vytvarnou stranku listu vytvareli naptiklad Zdenék Kratochvil, Josef
Lada, Vratislav Hugo Brunner ¢i za¢inajici Antonin Pelc. Socialné demokratické Kopfi-
vy vedl v roce 1919 pozdéji znamy spisovatel Emil Vachek (1889 - 1964). Ve sledované
dobé se profilovaly jako ,list btitké satiry a jemné ilustrace®. U Sibenicek a Kopriv ne-
prekvapi, Ze v nich (na rozdil od prvnich dvou konzervativnéjsich casopist) socialni té-
mata prevazuji nad témi politickymi. Antisemitismus je pfitomen u vSech sledovanych
¢asopist, nejméné u Sibenicek. V jedné véci se ale shodnou vichni — v napadéani pad-
lych veli¢in — Rakouska-Uherska ¢i cisaiského Némecka a jejich predstaviteli.”

Na strankach véech ¢eskych satirickych ¢asopisti dominovalo v prvni poloviné roku
1919 nékolik stézejnich témat. Zasadnim tématem byla napriklad ménova reforma (kol-
kovani rakousko-uherskych bankovek ¢eskoslovenskymi kolky), izemni spory se sou-
sedy (napriklad s Polaky o Tésinsko), narodnostni napéti (Praha versus ¢esti Némci)
¢i obecni volby. Posledné jmenované téma prevazovalo. VSechny sledované casopisy
k politickému klani pochopitelné zaujimaly rozhodné postoje. S nadsazkou by se moz-
nd dalo tvrdit, ze vétsina ¢tendftt Humoristickych listii by asi inklinovala k narodni de-
mokracii ¢i agrarniktim. Abonenti Smichu republiky pak tfeba k ndrodnim socialisttim
a &tenati Sibenicek &i Kop#iv méli nejblize k socidlnim demokratéim, respektive jejich
levému ,,$meralovskému“ ktidlu. Volby se tehdy konaly pouze v Cechéch, na Moravé
a v ¢asti Slezska. Nevolilo se na Slovensku ani na Podkarpatské Rusi. Drtivé vitézstvi le-
vice zapric¢inilo i vznik nové vlady. Narodniho demokrata Karla Kramare vysttidal na
postu ministerského predsedy socialni demokrat Vlastimil Tusar.

Utvoreni Madarské republiky rad (21. bfezna 1919) v8ak zacalo na strankach satiric-
kych ¢asopist volebni boj a politikateni pomalu vytlac¢ovat. Tento trend jesté zesilil po
madarském vpadu na Slovensko a vytvoreni Slovenské republiky rad (16. ¢ervna 1919).

Pro pochopeni zkoumanych karikatur je tfeba kratce zrekapitulovat, co se vlastné
ve sledované dobé v Madarsku a na Slovensku odehralo. Madarska republika rad vznik-
la ve druhé poloviné biezna 1919 kombinovala radikalni socialni pozadavky a naciona-
lismus. V8eobecné se o¢ekavalo, ze proti ni Dohoda vojensky zasdhne, ovsem tento po-
stup podporovali pouze Francouzi. V poloviné dubna 1919 zah4jili postup do Madar-
ska Rumuni. Ceskoslovenska vojska se dala na pochod az na konci mésice. Postup se
odtvodnoval ziskanim Zelezni¢niho spojeni s Rumunskem a zajisténi mist vyklizenych
Madary v disledku rumunského utoku. Ceskoslovenska vojska viak tehdy prekrocila
i Pichonovu demarkac¢ni ¢aru (pretinala nékteré pro ¢sl. stat diilezité zelezni¢ni trati)
a vstoupila az do Salgotarjanské uhelné panve. To se stalo zaminkou k protiutoku Ma-
darské rudé armady. Ofenziva zacala 30. kvétna 1919 a jejim cilem nebylo primarné $irit
revoluci, nybrz obnovit integritu Uher. Zatimco utok Madarské rudé armady tak Gplné

2 Obecné k satirickym ¢asopistim této doby napiiklad CHROBAK, Tom4s - WINTER, Ondfej (eds.).
V okovech smichu. Karikatura a ceské uméni 1900 - 1950. Praha: Gallery, 2006, s. 99-110, pfipadné
KARLICEK, Petr. Napinavd doba. Politické karikatury (a satira) Cechii, Slovdki a Ceskyich Némci
(1933 - 1953). Praha: Euromedia Group — Knizni klub, 2018, s. 42-44.
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necekany nebyl, obecné v Cechich zavléddlo prekvapeni z toho, jak je na néj &s. armada
mélo pfipravena. Madafi méli pocetni prevahu, lepsi materialni vybaveni i vétsi bojo-
vy elan. Na ceskoslovenské strané zrovna dochdzelo k vymeéné veleni (Italy vysttidali
Francouzi) a bojova moralka nebyla pravé na vysi. V prvni fazi ofenzivy utrpéla ces-
koslovenska vojska nékolik vyznamnych porazek a ustupovala do hloubi Slovenska. Po
preskupent sil (jiz pod francouzskym velenim) zacala ¢eskoslovenskd armada dosaho-
vat cetnych tspécht a zatlacovat uto¢nika zpét. Dne 12. cervna 1919 rozhodla Nejvyssi
rada mirové konference o definitivnich hranicich Ceskoslovenska a Madarska. Vyzva-
la mad’arskou stranu, aby okupované tizemi Slovenska vyklidila s tim, Ze hranice jsou
stanoveny definitivné. Nékolik dni po obsazeni Presova zde ¢esky novinai Antonin Ja-
nousek na popud Bély Kuna vyhlasuje Slovenskou republiku rad. Jednalo se o jasné od-
mitnuti ceskoslovenské svrchovanosti a snahu ziskat ¢as. Dne 24. ¢ervna 1919 bylo na
naléhani Dohody vyhlaseno pfiméfi a do 7. cervence 1919 Madarska ruda armada Slo-
vensko opustila.’

Ackoliv prvni karikatury varujicimi pfed nebezpe¢im komunismu otiskly napt. Hu-
moristické listy uz na konci roku 1918, hlavni protibolsevicka vlna vsak prisla po brez-
nu 1919.

Satirické listy ze sledované doby pfipominaji po bfeznu 1919 velkou cirkusovou aré-
nu, v niz mtizeme vidét zapasit rozlicné politické sily a veli¢iny. Vedle viidce Madarské
republiky rad Bély Kuna (1886 - 1938), (nékdy téz uvadéného jako Kiihn ¢i Khun) zde
muzeme potkat ¢eského komunistu a predsedu vlady Slovenské republiky rad Antoni-
na Janouska (1877 - 1941) nebo dal$iho proslaveného ceského revolucionare - Aloise
Munu (1886 - 1943). Mihnou se tu i tehdejsi vidci svétové revoluce Vladimir Ilji¢ Le-
nin (1870 - 1924) ¢i Lev Davidovi¢ Trockij (1879 - 1940). Vystupuji zde prezidenti USA
a CSR Woodrow Wilson (1856 — 1924) a Tomé4$ Garrigue Masaryk (1850 — 1937), fran-
couzsky premiér Georges Clémenceau (1841 - 1929) ¢i jeho ceskoslovensky protéjsek
Karel Kramar (1860 - 1937). Vojenské sily zde zastupuje italsky general Luigi Guiseppe
Piccione (1866 - 1942) pozdéji vystfidany francouzskym generdlem Mauricem Pellém
(1863 - 1924). Dokonce se tu mihne i husitsky vojevtidce Jan Zizka z Trocnova a Kali-
cha (1360 - 1424). ,Rudé Gto¢niky“ zde tfeba reprezentuje madarsky politik a ve sledo-
vané dobé vrchni velitel madarské rudé armady Wilhelm (Vilmos) B6hm (1880 - 1949).

Dobovy ¢tendf si musel jisté vSimnout rozporu mezi aktudlni situaci a obsahem
»svého“ obrdzkového periodika. Nékdy se totiz obrazkové ¢asopisy (v dusledku re-
dakénich pritaht i dlouhych lhit pro vicebarevné zakazky v tiskdrné) mijely az o dva
tydny (tj. o 1 az 2 ¢isla). Méné pozorny citatel pak musel byt zakonité zmaten.

3  HRONSKY, Marién. Boj o Slovensko a Trianon. Bratislava: Narodné literarné centrum 1998, déle
napiiklad popularnéji ladéna publikace TOMASEK, Dusan. Nevyhldsend vélka. Boje o Slovensko
1918 - 1920. Praha: Epocha, 2005 ¢i KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha-Li-
tomysl: Paseka, 2000, s. 67-73.

4 W. Pernikova chaloupka. In Humoristické listy, 20. 12. 1918, ro¢. 61, ¢. 52, s. 480.



Humoristické listy

Autoti Humoristickych listii vidéli neprilis
prekvapivé nejvétsi nebezpeci v revoluci a ko-
munistech. Vychazely zde proto rtizné krat-
§i varovné texty ¢i potupné versiky. V jednom
z nich se miizeme docist, co by znamenala ruda
revoluce pro ¢eskou ¢ast republiky: ,, Podle vzo-
ru pana Bély Kuna / — umis-li vrazit niiz do bi-
cha! - / na zemi ztidi tobé rdj Muna / se spojenci
svymi z Jericha. Antisemitskd nota byla v Hu-
morech nepfehlédnutelna a asi to byl i dob-
ry zpusob, jak zaplisobit na stejné naladéné-
ho méstackého Ctendre. Na strankach ¢asopisu
muzZeme narazit tfeba na tvorbu dnes jiz zapo-
menutého spisovatele a dramatika Rudolfa Ne-
$very (1882 - 1965). Ten ve svych ver$ich na-
zvanych Madarsky bolsevik zminuje i Sloven-
sko. Rudy vetfelec mu je krom jiného lotrem,
zvifetem a zbabélcem: ,Zabijik vidy v ruce
svird / Slovensko chce celé snist / ndsili tof jeho
vira / takovy je komunist!* Na stejné téma se
stejny autor rozverSoval (podle lidového hesla
- »kdyZ uz nam néco dobte jde, pro¢ od toho
utikat®) i v ¢ervencovém vydani Humorii. Do-
konce i nazev dilka je podobny: O madarském
bolseviku. Dozvime se z néj o uskocnosti ko-
munisti ¢i o tom, jak se vysmivaji pravu atd.
Pozornost budi pasaz tykajici se ustrojeni, své-
tovlady, stravy a vztahu k zdkonu: , A¢ cho-
di jenom v rudém rouse / chce byt svéta pdn /
do vseho, kde jen miize, kouse / proni neni Zdd-
ny zdkon ddn.” Osobity je téz ,,zoufaly Ndrek
madarského bolsevika, jez Fridolin Sejnoha
(1888 - 1946), dnes podobné zapomenuty autor
kuplett a kabaretnich pisni, ,,preklada do ces-
tiny“. Celé dilko se md zpivat na motivy pisné
O, loucent, 6, louceni...”®
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s. 231.

PETR KARLICEK 93

J. WENIG: Antonin Janousek.
In Humoristické listy, 6. 6. 1919.

Pusiid b, pesile . )

K. VITEK: Pustis ho, bestie...!
In Humoristické listy, 27. 6. 1919.

OH. At zZije socialisace. In Humoristické listy, 6. 6. 1919, ro¢. 62, ¢. 24, s. 191.

NESVERA, Rudolf. Madarsky bolsevik. In Humoristické listy, 20. 6. 1919, ro¢. 62, ¢. 26, s. 205.
NESVERA, Rudolf. O madarském bolseviku. In Humoristické listy, 11. 7. 1919, ro¢. 62, ¢. 29, s. 230.
SEJNOHA, Fridolin. Natek madarského bolSevika. In Humoristické listy, 11. 7. 1919, ro¢. 62, &. 29,
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R. ADAMEK: Slovenskd pohddka.
In Humoristické listy, 27. 6. 1919.

L UNORISTICE IST:

R. ADAMEK: Daleko s ni neujede.
In Humoristické listy, 27. 6. 1919.

VyhlédSeni Madarské republiky rad i jeji
slovenské varianty primélo spisovatele Josefa
Skruzného (1871 - 1948), aby aktuadlnimu té-
matu ,bol$evictvi“ vénoval jeden z mnoha dila
svého satirického seridlu. V ném svét dospélych
(a svou roli v ném) osobité reflektuje fiktivni
dopisovatel Humorii jménem Venou$ Hunacek
(dfive Dolejs). Ve presné zapadd do obrazu, ja-
kym o Slovenské republice rad a jejim samozva-
ném prezidentovi informoval ¢esky tisk. Maly
darebak Venous se v ¢ervenci 1919 pravem citi
odstréen - kazdy vénuje pozornost jen volbam
nebo vale¢nym uddlostem na Slovensku. Upo-
zornit na sebe chce, ale neni to jednoduché, pro-
toze tfeba vlastenectvi uz zajimavé neni — pre-
ci jen od slavného 28. fijna uz uplynul néjaky
c¢as. ,Patriotismus®, piSe Venousek, ,uz zacind
byt vSeobecnym - clovék se snadno ztrati mezi
ostatnimi®. A proto se rozhodl stt bol$evikem
a udélat revoluci mezi détmi pod heslem: Déti
détem! Sepsal i plamennou basen Nds prapor
rudy je...: ,,Nds prapor rudy je / a rudé vldati musi
/ ten Cesky nynéjsi / roztrhnem na dva kusy. //
Cst rudou v nadseni / si osvojime rychle / tu bi-
lou nanejvys / uzijem na Snuptychle!“ Détem se
po revoluci mélo dostat svobody a vedle toho
i rovnosti s dospélymi. O znamkach ¢i trestech
ve $kole se mélo hlasovat a predevs$im - cena
sladkosti méla klesnout o celych 80 %. Za po-
zornost stoji, ze déti mély dokonce mit pravo
»fasovat kuftivo z trafik®. Jeden z dalsich (teh-
dy revolu¢nich, dnes usmévnych, protoze sa-
moziejmych) pozadavka znél: ,Bavi-li se rodi-
Ce, at' se bavi i déti!“ Celd akce se nanestésti pro
budouci generace déti pokazila tim, ze Stazicka,
holcic¢ka, kterou mél Venous rad, mu ,,po bolse-
vicku“ utekla s kamarddem. Na rozlou¢enou mu
napsala: ,, Nehnévej se na svou budouci Zenusku,
jd za to nemohu, ale kdyz si chtél bolSevictvi, tak

bolsevictvi. Tonda ¥ikal, Ze se bolSevici déli o vSechno, taky o milenky, a tak si mé ted na
par dni vypuijcil a musim byt jeho.“ Otfeseny Venous$ek nato podal demisi a z détské re-

voluce seslo.’

9 SKRUZNY, Josef. Byl jsem bolsevikem. Ptivodni zpravy Venouse Huila¢ka, d¥ive Dolejse. In Hu-
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K. VITEK: Pozor na zlodéje! L. BLAHUS: Sokolici na Slovensku.
In Humoristické listy, 27. 6. 1919. In Humoristické listy, 27. 6. 1919.

Ver$ované vypady proti bolSevikiim se ¢asto opakovaly. Mezi mnohymi stoji za po-
zornost tfeba BolSevické desatero od Viléma Neubauera (1892 — 1965), jinak téz autora
pokleslych sentimentalnich diveich roméni. Ctenaf se z néj mohl dozvédét leccos no-
vého. Napriklad jaky je vztah bolSevikt k tradicim (,,Ikony kdyz padly ted / bolsevické
svdtky svét!“), rodiné (,Bude-li to sovét chtit / otce musis zasttelit!“), mnohozenstvi (, By
duch gard byl zveleben / miizes miti tucty Zen.“), majetku (,,Bolesvickou hdjis viast / jestli
umis zrucné krdst.), zastaralé méstacké moralce (,,Jak to kdzou sovéty / chodit smis na
zdlety.“) a nete¢nym sousedtim (,,Jestli soused vlazny jest / vezmi diim mu, Zivot, cest!“)."°

Satirické obrazky v$ak nad fikankami a krat$imi texty prevazovaly. Na pocatku
¢ervna 1919 vysla v Humoristickych listech velka karikatura Antonina Janouska od ces-
kého malife a ilustratora Josefa Weniga (1885 - 1939) doplnéna satirickymi versi ne-
znamého autora. Vidime na ni zamraceného télnatého muze s brylemi, ktery s trochou
fantazie skute¢né vzddlené pripomina Antonina Janouska. Revolu¢nost (bolSevict-
vi) zde demonstruji typické (revolver, ruda vlajka v ruce) i méné znamé (nestandard-
ni kalhoty s kdrovym vzorem) atributy. V doprovodnych versicich se napriklad dozvi-
me o tom, kdo jsou jeho politické vzory (Lev Davidovi¢ Trockij, Vladimir Ilji¢ Lenin ¢i
Alois Muna) i neptatelé (burzoazie, Karel Kramér). Ctendte Humori: méla patrné poba-
vit jeho dvojakost — zatimco ostatni posila do boje za komunu, sam zatim sedi v teple."
Vojaci Madarské republiky rad byli zobrazovani jako cizokrajni (nej¢astéji hunsti) na-

moristické listy, 11. 7. 1919, ro¢. 62, ¢. 29, s. 229.
10 NEUBAUER, Vilém. Bol$evické desatero. In Humoristické listy, 25. 7. 1919, ro¢. 62, ¢. 31, s. 243.
11 WENIG, Josef. Antonin Janousek. In Humoristické listy, 6. 6. 1919, ro¢. 62, ¢. 24, s. 188.
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23 HUMORISTICE IST

K. VITEK: Pozor na zlodéje!
In Humoristické listy, 27. 6. 1919.

HUMORISTICKE LISTS:

Dhetar adir wivbs Badrtiin.

K. VITEK: Pozor na zlodéje!
In Humoristické listy, 27. 6. 1919.

12
13
14
15
16
17

jezdnici. Ilustrator a grafik Rudolf Addmek (1882
- 1953) je autor karikatury vy$lé na titulni strané
Humoru. Zobrazuje divokého hunského vetielce
unasejiciho mladou divku - Slovenku. V patiach
jsou mu uz ale legionafi v cele s generdlem Pel-
1ém: ,Daleko s ni neujede a ptisté uz si na ni dame
lepsi pozor.“> Bojovou moralku méla v Cechéch,
prekvapenych v ¢ervnu 1919 ndhlou vojenskou
pohromou na Slovensku, pozvedat kresba nazva-
né Sokolici na Slovensku. Utocici Cechoslovaci
(a sokolové mezi nimi) na ni Zenou rudé vetrelce
pry¢ ze Slovenska."

Spojitost predvolebnich hadek a madarského
vpadu na Slovensko je vidét ve ¢tyfobrazkovému
stripu malife Karla Vitka (1877 - 1953). Zatim-
co se ¢lenové rodiny spolu hadaji (jednotlivé po-
litické strany v CSR), prisel zlodéj (Madar) ,do
vedlejsiho pokoje a vyraboval, na¢ pfisel”. Autor
doufd, Zze uz se rozhddani ¢lenové domdcnosti
pro pristé pouci.* Svornost, coby nejlepsi zptisob
obrany statu proti nepratelskym sousediim, ins-
pirovanou starou legendou O tfech prutech Sva-
toplukovych, vyuzil v jedné karikatufe Rudolf
Adadmek. Jen Velkou Moravu zde nahradilo nové
Ceskoslovensko.”® Ponékud paternalisticky vy-
zniva dalsi kresba Karla Vitka z konce ¢ervna
1919. Dospély muz (Cech) odhani holi vzteklého
psa (Madar), ktery atoc¢i na bezbranného kloucka
(Slovak).'®

I v nacionalistickych Humorech se kriticky
priznavalo, ze Slovensku ufady nevénovaly tako-
vou pozornost, jakou by zaslouzilo. Demonstro-
valo se to napriklad na kozichu (Slovensko), do
néjz se dali moli (Madafi) a nyni ho je nutno rad-
né vyklepat. A pti vyhanéni skodlivého hmyzu se
s metlou ¢ini archetyp Cecha - Honza.”” Spory
mezi dohodovymi staty kritizuje na titulni strané

ADAMEK, Rudolf. Daleko s ni neujede. In Humoristické listy, 27. 6. 1919, ro¢. 62, &. 27, s. 209.
BLAHUS, L. Sokolici na Slovensku. In Humoristické listy, 11. 7. 1919, ro¢. 62, ¢. 29, s. 228.
VITEK, Karel. Pozor na zlodéje! In Humoristické listy, 27. 6. 1919, ro¢. 62, &. 27, s. 213.
ADAMEK, Rudolf. Slovenskéa pohadka. In Humoristické listy, 27. 6. 1919, ro¢. 62, ¢. 27, s. 214.
VITEK, Karel. Pusti$ ho, bestie...! In Humoristické listy, 27. 6. 1919, ro¢. 62, &. 27, s. 210.
Podruhé musim byt opatrnéjsi. In Humoristické listy, 27. 6. 1919, ro¢. 62, ¢. 27, s. 211.
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Humoristickych listii malit Josef Koci (1880 — 1961). Sympatie ceské verejnosti byla teh-
dy, tj. v dobé mirové konference, na strané Francie, kterd v této dobé podporovala ces-
koslovenské teritoridlni pozadavky vici Madartim. Italové kuptikladu prili§ oblibeni
nebyli - predev§im kvuli tzemnim sportim s Kralovstvim Srbti, Chorvati a Slovinct.
Navic odmitli my$lenku koridoru mezi CSR a jihoslovanskym stitem. A Velka Britanie
se Spojenymi staty americkymi kupodivu taktéz ne, protoze v dobé madarského vpadu
oba dva staty upfednostiovaly diplomacii pfed bojem. Ko¢i zde znazornil fiktivni jed-
nani v hlavnim stanu madarskych bolseviki, pfipominajicim cirkusovou manéz. Prase
(zfejmé narazka na specifické plemeno prasat mangalica chovanych v uherskych rovi-
néch) zde hlasi revolu¢nimu vedent, ze sice s Cechoslovaky je Dohoda, ale ,, Horsi by bylo,
kdyby mezi nima byla dohoda“."® Karel Vitek vyobrazil francouzského generala Maurice
Pellého (1863 — 1924) v &ele legiondtti vyhanéjicich Tatary z Ceskoslovenska. M4 se jed-
nat o bajného Jaroslava ze Sternberka v novém vydani. Tento muz podle povésti zachré-
nil ve tfindctém stoleti Moravu pfed Mongoly (Tatary). Jeho roli na Slovensku ve Vitkové
karikatufe prevzal general Pell¢."” Rudolf Adamek nakreslil pro titulni stranu Humoris-
tickych listii, vyslych 18. ¢ervence 1919, karikaturu Operace madarského bumbrlicka. Je-
jim hrdinou je general Maurice Pellé, ktery Savli rozparal bficho nenazranému Janoszo-
vi, v némz se ukryvala bol§eviky zabrana slovenska mésta — Presov, Kosice, Zvolenec (!)
a Nové Zamky.”® Ve stejném ¢isle Humori vyuzil Adamek motiv ze znamého romanu
se slavnym detektivem Sherlockem Holmesem. Psa baskervillského zde ov§em nahra-
dil divy pes budapestsky (bolsevicky) postvany na Slovensko, ale na posledni chvili opét
zlikvidovany jiz nékolikrat zminovanym francouzskym hrdinou.” Na konci ¢ervence
1919 uz byla vojenska kampan na jihovychodé vitézné u konce. Slovensko pak bylo tfeba
symbolicky pripodobnovano k nezkrotnému (svobodnému) bilému htebci, ktery se jiz
Madary zotrocit nenecha.?

Smich republiky

Mezi nejhorlivéjsi vlastence a zastance zasahu na Slovensku patfil na strankach Smi-
chu republiky basnik, prozaik a dramatik Quido Maria Vyskocil (1881 - 1969). Pro jeho
neptilis kvalitni literdrni vykony mu naptiklad spisovatel Jaroslav Hasek (1882 - 1923)
pred valkou nerekl jinak nez Jezi§ Marja Vyskocil. Vyskocilova patetickd basen Na po-
moc Slovensku, vydana v poloviné ¢ervna 1919 (datovana vsak jiz 8. dubnem 1919), se
snaz{ mobilizovat k zdsahu na bratrském Slovensku. Cechtim podle néj chybi ostrazi-
tost, protoze spi. I kdyz jako blani¢ti rytifi, ktefi zasahuji, az kdyz je nejhtife...® Ve

18 KOCI, Josef. V hlavnim stanu madarskych bolsevikt. In Humoristické listy, 11. 7. 1919, ro¢. 62,
¢.29,s.225.

19 VITEK, Karel. Tatati na Slovensku. In Humoristické listy, 11. 7. 1919, ro¢. 62, &. 29, s. 232.

20 ADAMEK, Rudolf. Operace madarského bumbrli¢ka. In Humoristické listy, 18. 7. 1919, ro¢. 62,
¢. 30, s. 233,

21 ADAMEK, Rudolf. Pes budapestsky (misto baskervillsky). In Humoristické listy, 18. 7. 1919, roc.
62, ¢. 30, s. 236.

22 Nepovedlo se! In Humoristické listy, 25. 7. 1919, ro¢. 62, ¢. 31, s. 245.

23 VYSKOCIL, Quido Maria. Na pomoc Slovensku. In Smich republiky, 14. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 16, 5. 3.
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v, Mo o Pordon, pane Tikedne ™ T Bog pour pordon
daiodn /= . dabodn

Pardon, pane Istvine!
In Smich republiky, 1. 3. 1919.

stejném duchu se Vyskocil rozepsal i po-
zdéji. Legionafi jsou pro néj stale blanicky-
mi rytifi, krom toho ale i novymi kalisniky
¢i nasledovniky Jana Jiskry z Brandysa, kte-
ry porazil Uhry v mistech, kde se stfidavymi
uspéchy bojovali i legionafi — u Lucence. Vy-
skocilovy verse jsou doprovazeny kresbami
Ferdinanda Rube$e (1887 — 1944).* Madar-
skd ballada vydana 21. ¢ervna 1919 se zabyva
osobou madarského politika Bély Kuna (zde
disledné jako Béla Khun), ktery se chysta po
vzoru hunskych véle¢nikt vyplenit Sloven-
sko.” Satirickd basen Telegramy z 28. cerv-
na 1919 popisuje i diplomatickou stranku
bojt na Slovensku a dovozuje, ze jakékoliv
jednani s Bélou Kunem nema cenu a ze ,,do-
hodovi mocni pani® reaguji pomalu. Tézce
zkousené zemi se da pomoci jediné vojen-
skou silou.?® Ve versich nazvanych Mald kro-
nika ,,dsti vSak oher, siru vzpupny Madar kr-
velacné dal“. Zminuje i moznost miru, o niz
by snad madarsti komunisté radi vyjednava-
li a pfitom pfed Dohodou denuncuji ,,ukrut-
né Cechy*. Je to viak pouze ,,bol3evicka tak-
tika“ - tj. ,klam a pretvarka a zrada“? Vlas-
tenecké verse vysly na pocatku cervence 1919
pod nazvem Hochiim na Slovac. Jde o zpovéd
matky-republiky, kterd vyprovazi své syny
do spravedlivého boje za Slovensko.”® Zno-
vuziskani Slovenska a nastavajici mir opévu-
je daldi basent monogramisty M. K. Podle n¢j
»nad Slovenskem holubice bila vzlétne co
nevidét®. General Pellé tu nafizuje vyklidit

uchvécend tuzemi a rudy general Bshm zatim o stejné véci jednd s Cechy. Miize to viak
byt lest. Nastésti ale navic sou¢asné propukly nepokoje uvnitt rudého Madarska: ,, Dél-
nictvo v Pesti energicky zddd: - Pry¢ s viddou rad!“ Spojeni mezi Cechy a Slovdky se zde

24 VYSKOCIL, Quido Maria. Vracejicim se vitézim! In Smich republiky, 12. 7. 1919, roc¢. 1, ¢. 20, 5. 9.
25 EVELIN. Madarskd ballada. In Smich republiky, 21. 6. 1919, roé. 1, ¢. 17, 5. 6.

26 LAMBDA. Telegramy. In Smich republiky, 28. 6. 1919, roc. 1, ¢. 18, s. 3.

27 M. K. Mala kronika. In Smich republiky, 28. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 18, 5. 11.

28 J.V.V.Hochim na Slovac. In Smich republiky, 5. 7. 1919, ro¢. 1, ¢. 19, s. 11.
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K. STROFF: Tati¢ku, co to je... K. STROFF: Madarskd ldska.
In Smich republiky, 8. 3. 1919. In Smich republiky, 15. 3. 1919.

tuzi krvi: ,, My Slovensko zas ujmem v spravu nasi / az Bohm své vojsko stahne za édru. /
Ted vic nam bude krdsnd zem ta drazsi, my spasili ji z rukou Madarii.*”

S osobou Antonina Janouska se Smich republiky vyporadal satirickym ¢lankem vy-
$lym v ¢ervenci 1919. Stylem muze vzdalené pfipominat predvale¢nou tvorbu Jaroslava
Haska. Autor hned v uvodu tvrdi, Ze za svij Zivot uz poznal mnohé Janousky. Nejzaji-
mavéj$i z nich pry byl ovéem ten, ktery denné dochazel do jistého prazského vykric¢ené-
ho domu. Tento Janousek ,,byl oblibencem dam, jichz tu bylo vZdy jako mdku na poli®.
Nyni v$ak dostal prezident Masaryk nétu od jistého Antonina Janouska, ktery mu takto
oznamil, ,,Ze provolal na Slovensku viddu rad a sebe ucinil presidentem*. Ceskoslovensky
prezident patral a hledal, kdo by jen mohl byt tim neznamym odesilatelem. Postupné se
ukazuje vsak, Ze jde o Janouska z vy$e uvedeného no¢niho podniku. Dalsi dopis Janou-
$ek adresoval francouzskému prezidentu Clémenceauovi. Ten pak podobné jako Masa-
ryk zjistoval, kdo je pisatelem, ale nezjistil. Zajimalo jej to asi tak minutu. A zavér? Au-
tor dovozuje, Ze se Janousek chtél stait muzem svétového formatu svymi dvéma notami -
jedné do Prahy a druhé do Parize.” To je ponékud tézkopadné, Haskovy pointy byvaly
vsak je, Ze se nejedna o Haska. V dob¢, kdy fejeton vy$el, byl Jaroslav Hagek komisafem
Rudé armddy v ruském mésté Bugulma - a byl tedy vlastné sam takovym Janouskem.*

29 M. K. Slovensko zachrdnéno. In Smich republiky, 5.7. 1919, ro¢. 1, €. 19, s. 11.
30 OMEGA. Feuilleton. In Smich republiky, 12. 7. 1919, ro¢. 1, €. 20, s. 10.
31 Zapozornost stoji, Ze tehdejsi cesky tisk diplomatickym notdm Antonina Janouska vénoval znac-
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Satirické kresby varujici pfed ma-
darskymi naroky na Slovensko se za-
¢aly v Sibenickdch ve zvy$ené mite
objevovat uz v breznu 1919. Ikonic-
kou mize byt napriklad ta od malite
a karikaturisty Karla Stroffa, ktera
ukazuje, jak se Madati podbizi Slova-
ktim. Na prvni pohled je vidét, Ze za
péknymi sliby se skryva agrese.> Ob-
jevuje se tu i postava legionare hli-

dajiciho demarkac¢ni ¢dru.*® Postava
prezidenta Masaryka se v satirickych
casopisech objevovala jen zfidkakdy.

Na neprili§ optimistické kresbé Kar-
la Stroffa vidime ustaraného prvniho
muze statu s ditétem — mladou repub-
likou. Dvoji nebezpeci tu symbolizu-
ji ¢erné a rudé mraky. A na obzoru
zadné pékné vyhlidky.** Rozhodnost
a neohrozenost mladé ceskosloven-
ské armdady odrazi kresba Josefa Pfei-
fera (1884 - 1959) z druhé polovi-
ny dubna 1919. Zachycuje rozhovor
dvou legionarti. Pode nich nebezpe-
¢i nehrozi republice, ale spis jejim
nepratelim.” Blahobytné vypadaji-
ci Madari (statkar, bankér a Slechtic)
se pokouseji vypadat jako proletafi:
~Koukej, Moric, at prodélds néjakou
tu odtuciiovaci kiiru, nebo ti takhle
nikdo neuvéri, ze jsi proletdr...*® Bol-
Sevicka revoluce na tzemi Madar-

L. NOVAK: V éeském nebi.

32
33
34
35

36

In Smich rppuh]il(v 21. 6. 1919.

nou pozornost. V ¢eském prostredi vSak byly jednozna¢né odmitany jako mazany trik Bély Kuna.
Tak chtél madarsky politik prelstit Dohodu, protoze jeho vojskiim nafidila vyklidit Slovensko.
Slovensti délnici, ktefi vyhldsili vlastni stat, ale podle Kunova nahledu nebyli Madarska republika
rad. Dohoda tak méla jednat s Janouskem. A postupnym protahovanim jednani se méla revoluce
rozsitit pres Slezsko a Moravu do Cech. Viz napt. Slovaci proti Janouskovi. In Lidové noviny, 23. 7.
1919, ro¢. 27, ¢. 202.

STROFF, Karel. Madarska laska. In Smich republiky, 15. 3. 1919, ro¢. 1, ¢. 3, s. 4.

Pardon, pane I$tvane! In Smich republiky, 1. 3. 1919, ro¢. 1, €. 1, s. 3.

STROFF, Karel. Tati¢ku, co to je... In Smich republiky, 8. 3. 1919, ro¢. 1, ¢. 2, s. 8.

PFEIFER, Josef. Bratie, mysli§, Ze republice hrozi nebezpeci? In Smich republiky, 19. 4. 1919, ro¢. 1,
¢.8,s.7.

Madarsti proletafi. In Smich republiky, 3. 5. 1919, ro¢. 1, €. 10, s. 10.



ska byla v karikaturdch dost dlouho
zna¢né podcenovana a vysmivana
jako plané nebezpe&i.” Reckym my-
tem o Ikarovi je inspirovdna kres-
ba Karla Stroffa, vydand na zacat-
ku kvétna 1919. Jeji autor tu nepiilis
davtipné vésti, ze madarsti komunis-
té dopadnou stejné neslavné jako Ika-
ros letici vstfic slunci...*® Malif Fran-
tidek ZeniSek ml. (1877 - 1935) zase
zpodobnil mlady manzelsky par, hle-
dici s obdivem k vrcholkiim Tater.
Zena se v zaduméni ptd muze, jestli
tém Madartim tyto hory opravdu to-
lik prirostly k srdci. On jen lakonicky
odpovida: ,K srdci ne, ale ke - kapse.**®

I v karikaturach Smichu republiky
se pomalu objevuje fakt, ze politikim
v novém staté (predevsim v jeho Ces-
ké ¢asti) chybi jednota, protoze kdyz
je zle, mély by prestat hadky.* Za
zminku stoji, Ze naptiklad Lada No-
vak (1865 - 1944) v jedné ze svych ka-
rikatur pochybuje o tom, Ze se ¢esko-
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F. ZENISEK: Ale mi¢! In Smich republiky, 5. 7. 1919.

slovensti politici kdy dohodnou. Republika je zde zobrazena na vitézném voze a jeho
jednotlivi koné symbolizuji politické strany. Jenomze kazdy z nich tahne jinam." Za-
timco bazina ceské politiky vesele zblunkala, rudé nebezpedi stale sililo. V jedné kari-
kature, ktera pravé tento stav odrazi, chtéji bolSevici pohltit nejen cely svét, nybrz i mé-
sic!*?> Smich karikaturisty na ¢as presel za doby nejtvrdsich bojti v ¢ervnu 1919. Na jed-
né ze satirickych kreseb té doby mtizeme vidét rozliceného I$tvana, ktery zezadu vrazdi
nozem a kladivem ¢eského Honzu. Obrazek doplnuji i mirovi andéli¢ci napichnuti na
utoc¢nikové kopi.*® Separatistické tendence v nékterych ¢astech statu (a jeho slabé moz-
nosti vojensky zasahovat) ukazuje karikatura ze druhé poloviny roku 1919. Zatimco

37 STROFF, Karel. Néco se vyskytlo divokého na kontinenté... In Smich republiky, 17. 5. 1919, ro¢. 1,

¢. 12,s.5.

38 STROFF, Karel. ,,Bravo, Ikaros, bravo, jen vys!“ In Smich republiky, 3. 5. 1919, ro¢. 1, ¢. 10, s. 13.

39 ZENISEK, Franti$ek. Na Tatrach. In Smich republiky, 31. 5. 1919, ro¢. 1, &. 14, s. 4.

40 J.P., Kdo ma ¢isté svédomi... In Smich republiky, 31. 5. 1919, ro¢. 1, €. 14, s. 6, nebo NASKE, Fran-
tisek Xaver. Dédecku, co to znamena... In Smich republiky, 14. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 16, s. 1.

41 NOVAK, Lada. Na vitézném voze, In Smich republiky, 28. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 18, 5. 9.

42 Jen se moc nesméj... In Smich republiky, 21. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 17, 5. 7.

43 Mezitim, co my oblékame rukavicky. In Smich republiky, 14. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 16, s. 6.
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se tu ¢e$ti Némci pres hranici paktuji s Berlinem a slovensti Madafi s Budapesti, mezi
nimi klidné spi vojak nové republiky.**

Pti ,vojenskych komplikacich® (ve skute¢nosti vak misty i zoufalém tistupu) na Slo-
vensku panuje v§eobecna nastvanost na diplomaty Dohody. Podle tohoto vykladu by si
vojaci prece vedli dobfe, kdyby jim do toho politici a pfedevsim diplomaté nezasahovali.
Karikatura Ladi Novédka z 21. ¢ervna 1919 zpodobnuje neporazitelného husitského vo-
jeviidce Jana Zizku, jak v nebi (!) tvrdi padlym legionditm, Ze nevi, jak by to s nim na
bojistich dopadlo, kdyby mu radili diplomaté.*” I ¢tenati Smichu republiky byli soustav-
né presvédcovani, Ze je prezident SRR Antonin Janousek samozvanec. Karikatura mo-
nogramisty J. P. ukazuje trhana, ktery drze odsekava vojakovi, ktery jej chce legitimo-
vat: ,Nezapominejte, obcane, Ze mluvite s prezidentem pravé vyhlasené republiky rad pro
Lhotu a okoli!“ Inu, doba je komplikovana, a tak se prezidentem jakéhokoliv statniho
utvaru mize stat vlastné kdokoliv.*¢

Jindy si z prezidenta SSR utahoval Frantidek ZeniSek. Jeho karikatura se jmenuje
Mezi komedianty. Artistka tu vysvétluje zakrslému pandacovi s rozbitym bubnem, Ze jej
nemuze nikdo brat vazné. Mrious se dotéené ohrazuje: ,,Procpak? Kdyz mohou nék-
teri lidé brat vazné takového presidenta Janouska!**” Podobné jako ,1ziprezident“ Janou-
$ek jsou zobrazovani i komunisté obecné. Jsou to kfiklouni a v$e délaji pouze na efekt.
Franti$ek Xaver Naske (1884 - 1959) se tématu zhostil tak, Ze namaloval chlapce, ktery
hraje divce na kytaru. Divka je vSak zvidava a pta se, zdali by hoch umél i néjakou hym-
nu bolSeviki. Ten ji se smichem vysvétluje, Ze by k tomu potfeboval nikoliv kytaru, ale
néjaky ,,komediantsky buben®.*

Za pozornost stoji i mozné diivody vzniku bol$evického nebezpedi, jez autoti Smi-
chu republiky (podobné jako kolegové v Humorech) vice ¢i méné vynalézavé vymysleli.
Na jedné takové karikatufe mtzeme vidét chciplou ko¢ku. Symbolizuje zdechlinu mi-
litarismu, z niZ stoupd jedovaty puch - bolsevictvi.** Karel Stroff nabizi trochu krko-
lomnéjsi, zato v8ak stoprocentné antisemitské vysvétleni: Polsti zidé zjistili, Ze bolSe-
viky, ktefi uz ztraceji pidu pod nohama, déle odirat nemohou, a tak uz radéji planuji
Jnéjakej novej svétovej prevrat“> Zidé byvali v této dobé s bol3eviky spojovani jednak
kvtli vyraznému zastoupeni ve vysokych funkcich Sovétského Ruska, ale treba i kvii-
li Zidovskému ptivodu Karla Marxe. Svou roli jisté sehraly i falesné Protokoly sionskych
mudrcil, které mj. svédcily o jejich snaze ovlddnout svét.

Do Smichu republiky piispivala i nepfehlédnutelna malifka Zdenka Magkova-Lan-
dova (1895 - 1977). Také ona bolseviky zobrazovala jako loupezivé najezdniky. Na jeji
kresbé, vyslé ve druhé poloviné c¢ervence 1919, fika legionar vale¢né uprchlici: ,,Jd mys-

44 Vojacku, spis?, In Smich republiky, 21. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 17, 5. 3.

45 NOVAK, Lada. V ¢eském nebi, In Smich republiky, 21. 6. 1919, roé. 1, & 17, s. 12.

46 J. P. Sycakk cetnikovi. In Smich republiky, 28. 6. 1919, roc. 1, ¢. 18, 5. 6.

47 ZENISEK, Frantisek. Ale ml¢! In Smich republiky, 5. 7. 1919, ro¢. 1, &. 19, s. 16.

48 NASKE, FrantiSek Xaver. Nemohl bys mi zahrat... In Smich republiky, 28. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 18, 5. 16.
49 PANEK, J. Odklidte tu zdechlinu! In Smich republiky, 28. 6. 1919, ro¢. 1, ¢. 18, s. 7.

50 STROFF, Karel. Polsti zidé. In Smich republiky, 5. 7. 1919, ro¢. 1, ¢. 19, s. 12.



lim, holka, zZe v Uhrdch nebude pokoj dfiv,
dokud pdni bolSevici nesezenou hodné penéz
a neutecou...!

Sibenicky

Jak uz bylo fe¢eno v Gvodu, Sibenicky se
v této dobé obsirné zabyvaly socialni témati-
kou nebo kritikou katolické cirkve. Novou re-
publiku jeji autofi tvrdé kritizovali za to, Ze
pfejala od rakousko-uherského statu ty nej-
vétsi nesvary — napriklad politické pletichate-
ni, vladu stranickych bratrstev a s tim v$im
spojenou korupci. V dobé vrcholici volebni
kampané list pochopitelné ovladla satira i ka-
rikatury utahujici si z konzervativnich po-
litikd, ale i nékterych (dle nazoru listu vlaz-
nych) socialisti. Velmi trefné v Sibenickdch
popsal bahno ¢eského volebniho boje v krat-
ké ver$ovance nazvané Ceské fangle spisova-
tel Ladislav Vladyka (1893 - 1956). Fangli je
zde pohrdlivé minén odznak ¢i svétondzor:
»Ja mdm fangli / ty mas fangli / ty mds fangli,
jé mam fangli / a ty fangle - to je hlavni / to je
krasny cesky Zivot / pro tu fangli ddme vsech-
no...* S tim souvisi satirickd kresba malife
Aloise Moravce (1899 - 1987) nazvana Situa-
ce. Muz-vojak zde ironicky vysvétluje divce,
co se déje ,ve svété®: , Libuji si tu jednotu postu-
pu, Matenko.“ Podle ngj se totiz Cechoslova-
ci biji na fronté, ale i nesmyslné doma v poli-
tice.”® Nejeden text uverejnény v listu vyzniva
protivale¢né. Tteba na pocatku cervna 1919
uvetejnil Ladislav Vladyka v Sibenickdch Slo-
venskou pisnicku. Jedna se o pfemitani voja-
ka, ktery nevéfi idejim, za néz ma opét na Slo-
vensku nasazovat Zivot.>* Kratkd persiflaz na
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V. H. BRUNNER: Slovensko.
In Sibenicky, 19. 6. 1919.

Z.KRATOCHVIL: Pozor na zbytky
Rakouska! In Sibenicky, 19. 6. 1919.

dobové novinové zpravy, kterych se v kazdém ¢isle nachazelo velké mnozstvi, popisuje
ptijezd ,vynikajiciho hodnostafe republiky“ na inspekci do Bratislavy. Vzacna navsté-

51 MASKOVA-LANDOVA, Zdena. J4 myslim, holka... In Smich republiky, 26.7.1919, ro¢. 1, &. 22, 5. 4.
52 VLADYKA, Ladislav. Ceské fangle. In 5ibeniéky, 12.6.1919, roc. 2, &. 7, s. 54.

53 MORAVEG, Alfons. Situace. In Sibenicky, 19. 6. 1919, ro¢. 2, &. 8, ptiloha 8.

54 VLADYKA, Ladislav. Slovenskd pisni¢ka. In Sibeniéky, 2.6.1919, roc. 2, &. 6, 5. 45.
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&4 Ermfoeno_

2B THAOANKE 3

2 nebikdy? zplala lunal
., do Zeléz sechylla kuna)
piitelicynd Bély Khuna.
Jejijménot tHadej !}

Z.KRATOCHVIL: Zdenék. Hidanka.
In: Sibenicky, 26. 6. 1919.

budeme!~”

va byla ptivedena az k mostu pfes Dunaj (dnes
Stary most): ,, Zesilend legiondiskd hlidka stila
v pozoru, o nékolik metrii ddle hlidka madar-
ska. Pan hodnostadr dosel az k legiondtiim - na
krajni hranici drzavy Cceskoslovenské. Vsichni
citili, Ze je to velkd chvile.“ Autor ¢tenafe na-
pina s tim, Ze asi dojde k nezapomenutelnému
projevu. Na konci ¢lanku se ale dilezity muz
napjatych legionaiti slabomyslné zeptd, jestli
u Dunaje taky chytaji ryby...”

Protivale¢nou a socialné ladénou kari-
katuru uvefejnil Vratislav. Hugo Brunner
(1886 - 1928), zde ovsem ukryt pod pseudo-
nymem Jaroslav Studnicka. Na karikatufe
z pocatku kvétna 1919 je zachycen vylev ,ces-
kého pacifisty®, volajiciho: , Nesttilejte na Ma-
dary, soudruzi vojdci - schovejte si munici na
Cechy!“** Dodnes piisobivéa kreslend satira se
v Sibenickdch povedla jejich kmenovému au-
torovi, malifi Josefu Ladovi (1887 - 1957), po-
zdéji proslavenému mj. ilustracemi Haskova
Svejka. Uvetejnil tu n&kolikadilny serial kre-
seb nazvany Komunismus do diisledkii. Jejich
hrdiny jsou zvifata v lidskych rolich. Zde je je-
jich prvni vefejné prohlaseni: ,Obcané zvira-
ta, svétovy prevrat nesmi se zastaviti pred rov-
nosti muze a Zeny, svétovy prevrat musi jit az
do diisledkil, zvite musi byt postaveno na stej-
nou uroven s clovékem! Nechceme jim uz otro-
cit! Pryc s tyrany! My opice, prohlasujeme dnes
slavnostné: my uz clovéka z hospody vodit ne-

Celkem realisticky chape bolsevictvi jako ,epidemii porazenych® statti ma-

lit Zdenék Kratochvil (1883 - 1961).%® Stejny autor presvédcuje v pomérné ak¢ni satiric-
ké kresbé, ze zapas nového statu se zaniklym Rakousko-Uherskem dale pokracuje. Ob-
razek zachycuje Cecha (legionate) a Slovenku (divku) na koni uprostfed boje: ,,Neboj se,

« v

sestticko, tika na obrazku legionar a dodava: ,Nestrhne-li nds ten zezadu, s tim vpredu

55 Stalo se v Bratislavi. In §ibeniéky, 3.7.1919, ro¢. 2, &. 10, s. 75.
56 STUDNICKA, Jaroslav (Vratislav Hugo BRUNNER), Cesky pacifista. In Sibenicky, 8. 5. 1919, roé.

2,¢.2,s8. 11,

57 LADA, Josef. Komunismus do disledkit. In Sibenicky, 29. 5. 1919, ro¢. 2, &. 5, 5. 36. (V dalsich &is-

lech Sibeni¢ek Ladav serial pokracoval.).

58 KRATOCHVIL, Zdenék. BolSevictvi — epidemie porazenych. In Sibenicky, 1. 5. 1919, ro¢. 2, &. 1,

s. 5.



PETR KArLICEK 105

budeme brzy hotovil“ Madar-
ského uto¢nika vpredu zatim
sestficka-Slovenka zneskod-
nuje energickym kopem. Kiin,
ktery oba nese, zatim sym-
bolicky za$lapava statni znak
monarchie - zdechlinu ¢erné-
ho orla. A kdo jsou ti nepratelé
nové republiky? Némci a Ma-
dari*® Ve stejné dobé zpodob-
nil dramatickou situaci na Slo-
vensku malif V. H. Brunner,
tentokrat jiz pod svym jmé-
nem a nikoliv pacifisticky.
Smrtelné ranéna divka se tu
opira o slovensky dvojramen-
ny ktiz. Kritickou situaci jesté
podtrhuji citaty ze staroza-
konni Knihy pldce (Pldce Jere-
midsova), v niz se mj. pomérné
naturalisticky popisuje znice-
ni Jeruzaléma.®® Zdenék Kra-
tochvil zobrazoval ve druhé
poloviné cervna 1919 vitdce -
madarské revoluce jako kunu. Z. KRATOCHVIL: Magndt embér a jeho Béla.
Naptiklad v karikatufe Hd- In Sibenicky, 26. 6. 1919.
danka, kde kunu chycenou do
zelez dopadli dva legionafi. Doprovazi ji verSovana hadanka: ,, Na nebi kdyz vzpldla luna
/ do zZelez se chytla kuna / ptitelkyné Bély Khuna. / Jeji jméno? (Hddej!)“' Devitiobrazko-
vy verSovany strip stejného autora shrnuje aktualni politickou situaci v Madarsku pfe-
svédcive a vtipne. Uhersti pani se tu nechtéji smifit s tim, ze prohrali valku. Vypustili
tedy z klece vzteklou rudou kunu - Bélu Kuna: ,Nemdm-li jd vyhrat zcela / hned se pus-
ti z klece Bela. // Bela fddi kolem vztekle / Slovensko je z puili v pekle.“ Dohoda se proto
musi opét spojit s uherskou slechtou, ktera proti pohromé (fadéni rudé kuny) pomtize:
»Zazen Belu zase v klec! / Ted' si zas nds spojenec!“ Z celého ptib¢hu plyne i pouceni -
likvidace rudého nebezpedi posilila madarskou reakci. Po padu Kunova rezimu se totiz
konzervativni sily v Madarsku opét chopily vlady.®

Aktudlni protikomunistickou karikaturu, na niz povéstny predstavitel jakobin-
ského revolu¢niho teroru Robespierre kritizuje nové revolucionare Kuna ¢i Trockého,

Tawadl rahds alrka Felh e R wre.

59 KRATOCHVIL, Zdenék. Pozor na zbytky Rakouska! In Sibenicky, 19. 6. 1919, ro¢. 2, ¢. 8, s. 57.
60 BRUNNER, Vratislav Hugo. Slovensko. In Sibeniéky, 19. 6. 1919, roc. 2, ¢. 8, s. 61.

61 KRATOCHVIL, Zdenék. Hadanka. In Sibenicky, 26. 6. 1919, roé. 2, &. 9, ptiloha 9.

62 KRATOCHVIL, Zdenék. Magnat embér a jeho Béla. In §ibeniéky, 26.6.1919,r0¢. 2,¢.9,5. 72.
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uvetejnil v Sibenickdch jesté na konci Cerven-

ce 1919 tehdy ctyriadvacetilety Antonin Pelc
e T (1895 - 1967) — vychazejici hvézda Ceské satiric-
— ké tvorby.®®

Koprivy

V Kopfivdch vysla uz v bfeznu 1919 humoreska
nazvana BolSevik. S rozhof¢enim vypravi o bla-
hobytné vypadajici Zené, ktera cestuje z ,hla-
dové Vidné“ do Prahy a cpe se pritom vytrva-
le a nestoudné nedostatkovymi potravinami.®*
Koptivy ostie kritizuji ,svétovy kapital“ a mist-
ni narodovce - mezi nimi na prvnim misté teh-
dejsiho predsedu ceskoslovenské vlady Karla
Kramare. Vy¢itaji mu tfeba snahy o interven-
ci v sovétském Rusku.®® Revolu¢ni basen Prislo
jaro od vychodu, uvetejnéna v Koptivdch ve sva-
te¢ni den - na 1. kvétna 1919, pojednava o bo-
jovnicich nového radu ze Sovétského Ruska
(a zfejmé i Madarska), ktefi pro spravedlivéj-
81 svét obétuji zivot.®® Prozaik Vilém Neubauer
(1892 - 1965), jinak téz celni urednik a dnes jiz
téméf neznamy autor pokleslych sentimental-
nich div¢ich romand, o valce na Slovensku ry-
moval v basni nazvané Slovensky obrdzek. Nalé-
zame zde hrdinné legionare zocelené v boji své-
tové valky branici Slovensko. Zatimco vSak oni
plni svou povinnost, cizdcka generalita se chova
prostopasné a svoji neschopnosti mtize za ztra-
ty na zivotech: ,,Co jich denné vici zddvi / generdl
vi v Bratislavi / a necht na sto jinych tone / bavi
se pan Piccione / se Zidovskou krasavici, zrdd-
nych oci, smavych lici.“ Basnik nam chce zfej-
mé fici, ze by se Ceskoslovensko nemélo orien-
tovat na dohodové mocnosti (Itdlii a Francii), ale
spiSe na jizni Slovany: ,,Hle - tam sestra Jugosla-
K. DUBSKY, Legiondi. va / srdce dobré v dar ndm ddvd.” Generala Pic-
In Kopfivy, 27. 3. 1919. cioneho podle Neubauera CSR viibec nezajima.

Davebsaani Blevenshs doknadad

Elste B3 Ral

J. ROHAN, Osvobozeni Slovenska
dokondno. In Kopftivy, 22. 5. 1919.

63 PELC, Antonin. Stara pravda a novi komunisté. In Sibenicky, 24. 7. 1919, ro¢. 2, &. 13, 5. 100.
64 ZANR, Franta. Bolsevik. In Kop#ivy, 27. 3. 1919, ro¢. 11, ¢. 13, s. 10-11.

65 Na Eiffelové vézi. In Koprivy, 27. 3. 1919, ro¢. 11, &. 13.

66 HRADECKY, J. Ptislo jaro od vychodu. In Kop#ivy, 1. 5. 1919, ro¢. 11, ¢. 18, s. 5.
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Neubaner Vilém: Slovensky ohrizel.
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V. NEUBAUER: Slovensky obrdzek. Studentské nadsent.
In Koptivy, 26. 6. 1919. In Koptivy, 24. 7. 1919.

Pomlouvany italsky general byl za valky velitelem ceskoslovenskych legii v Italii a na-
sledné §éfem italské vojenské mise v CSR a do cervna 1919 velel Ceskoslovenskému vojsku
na Slovensku. Jeho nastupcem byl 4. ¢ervna 1919 byl jmenovan Francouz Maurice Pellé.*”
Na pocatku cervence 1919 vysla v Kopfivich celkem prostoducha anekdota nazvana Ka-
riera: ,President slovenské sovétové republiky Antonin Janousek zadal jednomu pestskému
nakladatelstvi knihu.“ A jeji nazev? ,Presidentem snadno a rychle.“® Jesté na konci srpna
1919 se k padlé Madarské republice rad nakratko vratily Kopfivy v humoristickém ¢lanku,
ktery mél dokazovat, ze Ceskoslovenska tiskova kancel4f je fizena narodovci a stard se jen
o senzace ¢i nepodlozené zpravy. Jeji vedeni ale z néjakého diivodu (jimz jsou patrné klesa-
jici zisky) najednou hleda cestu k seriézni novinariné. K tomu ji mélo dopomoci opusténi
dosavadniho zptsobu informovani o nékterych oblibenych tématech: ,,S Belou Kiihnem [!]
musime uz rozhodné prestdti. Od vzniku madarské republiky rad byl Bela Kiihn [!] sedmatti-
cetkrdt zastielen nezndmym ndmornikem, osmadvacetwkrdt utopen v Dunaji vzboutivsimi se
rudymi gardisty, Sestndctkrdt stal se obéti pumového atentdtu, podniknutého monarchisticky-
mi Zivly a dvaaSedesdtkrdt byl jednou nohou v létadle, aby se zachrdnil titékem do Moskvy
k svému dusevnimu piiteli a viidci Leninovi.®®

V karikaturach Kop#iv stoji vzdy statkari s ¢etniky proti socialistim.” Jinde jsou hr-
dinnilegionafi rezimem zneuzivani proti lidu. Misto, aby sami pomahali potirat lichvu,
musi jit proti tém, kdo chtéji s lichvou skoncovat - socialisty.” Symbolicky na prvniho

67 NEUBAUER, Vilém. Slovensky obrazek. In Kopfivy, 12. 6. 1919, ro¢. 11, ¢. 24, s. 10

68 Kariera. In Kopfivy, 3. 7. 1919, roc¢. 11, ¢. 27, s. 10.

69 GUTWA. Ceskoslovenska tiskova kanceldt. In Kopfivy, 21. 8. 1919, ro¢. 11, €. 34, s. 5-6.

70 Agrarni-méstacky navrh na feseni svobody shromazdovaci. In Kopfivy, 27.3. 1919, ro¢. 11, ¢. 13, s. 3.
71 DUBSKY, K. Legionari. In Kopfivy, 27. 3. 1919, roc. 11, ¢. 13, s. 4.
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maje vysla i antimilitaristicka kres-
Madarskd kamedie SLLE ba malife, grafika a ilustrdtora Kar-
la Vaviiny (1884 - 1929). Ukazuje,
jak ze scény odchazi klasicka armdda
a nahrazuje ji masa délnik?.”? Ostie
se vymezuje proti rakousko-uher-
skym vojakiim, kteti vesli do sluzeb
nové republiky - poc¢inaje Janem Di-
visem (1862 - 1934), nékdejsim pol-
nim podmarsalkem c. a k. armady.
Tento muz byl béhem prevratu né-
rodnim vyborem povolan, aby kon-
solidoval vojenské poméry v zemi.
Pro Koptivy véak i pres své vlastenec-
ké postoje ztistaval pouze ,,zoldnérem
rakouskym®”® Po obecnich volbach se
Kopftivy skodolibé vysmivaly propadu
nesocialistickych stran, které byly do
té doby u moci.™
Jak jiz bylo feceno diive, zvlasté
u Kopfiv musel byt ¢tendf nékdy
zmaten karikaturami, které se sice
dostaly do tisku, ale velmi rychle za-
V. HAVRDA: Madarskd komedie. staraly. Napriklad kresba nazvana
In Kopfivy, 10. 7. 1919, Osvobozovdni Slovenska dokondno,
vysla na titulni strané, reaguje na vy-
klizeni pozic madarskymi vojskem a dal$i postup vojska ceskoslovenského. Vysla viak
v dobé vseobecného ustupu a v dobovém kontextu mohla ptisobit, jako by schvalovala
nastup madarské rudé armdady.”” Béhem boju na Slovensku se Kopfivy vysmivaji i stu-
dentim-méstakiim, kterym se nechce bojovat za republiku.”® Shrnuti celé ,,slovenské
kampané® nabizi v ¢ervencovém vydani Kopf#iv V. Havrda. Jeho ¢tyfobrazkovy strip
ukazuje pocatecni trapeni Slovaki Madary, nastup reznikd (Dohoda) proti uherskym
vepitim i jednani Karla Kramére na mirové konferenci s predstaviteli Dohody. Americ-
ky president Wilson ani francouzsky premiér Clémenceau uz nechtéji poslouchat Kra-
maérovo presvédc¢ovani o nutnosti intervence v Sovétském Rusku. Podle autora nakonec
vysledky jednani nepotésily Budapest,ani Prahu, protoze oba dva staty z Pafize ,,dosta-
ly nos®, coz tehdy znamenalo jako ,,dostat pfes nos” ¢i ,,dostat na tlamu®. Zde v$ak kari-

72 VAVRINA, Karel. Zapad staré armady - pochod nové armady. In Kopfivy, 1. 5. 1919, ro¢. 11, €. 18, s. 5.
73 ZRN, General Divi§ vola! In Kop#ivy, 22. 5. 1919, ro¢. 11, €. 21, 5. 7.

74 ROHAN, J. Po volbéach. In Kopfivy, 3. 7. 1919, ro¢. 11, €. 27, s. 1.

75 ROHAN, J. Osvobozeni Slovenska dokonano. In Kop#ivy, 22. 5. 1919, ro¢. 11, ¢. 21, s. 1.

76 Studentské nad$eni. In Kopfivy, 24. 7. 1919, ro¢. 11, €. 30, s. 8.
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katurista pfehdni vic nez je zdravo, protoze objektivné - ten ,nos“ madarsky byl daleko
vétsi nez Ceskoslovensky.””

Zavér

Karikatury proti bol$eviktim nahradily ve druhé pili ¢ervence karikatury, tykajici se
mirové smlouvy s Némeckem podepsané ve Versailles na konci cervna 1919. Ve sledo-
vanych ceskych satirickych ¢asopisech se celkem pochopitelné nijak neodrazila tragic-
k4 smrt Milana Rastislava Stefanika (1880 — 1919) - jednoduse se sem nehodila. Napro-
ti tomu celkem prekvapi, Ze Ceska satira nijak nereagovala na ,husarské kousky“ plu-
kovnika Josefa Snejdarka (1875 — 1945), dlouholetého ¢lena francouzské cizinecké legie,
avroce 1919 velitele divize uspésné bojujici proti Madarské republice rad, ktery nechal
roz§irit fimu o tom, Ze mu na pomoc prichazi nékolik tisic senegalct-lidozroutu. Tato
tama se vSak objevila v satirické tvorbé zahrani¢ni - esky a senegalsky legionar jsou
zde vysmésné zpodobnéni jako ,nerozlu¢na dvojice*.”®

Vétsina Ceskych satirickych kreseb, tykajicich se tématu, vyuziva vzitych narodnich
stereotypti — potkavdme zde ¢eského Honzu, madarského I$tvdna (Stépana) ¢i sloven-
ského Janka. Objevuji se zde i stereotypy tfidni — Slovak je prosty ¢lovek, kdezto Madar
(i kdyz bolsevik!) je boha¢, ptipadné lechtic ¢i vysoky cirkevni hodnostéf. Utodici Ma-
dati jsou zhusta zpodobnovani jako hunsti ¢i tatar$ti najezdnici. C4st karikatur je pater-
nalistickych - zobrazuji Slovaky jako déti, pfipadné jako kiehké divky, které musi hle-
dat ochranu u Cechti (zpravidla legionai, husitskych bojovnikd, atd.). Neptehlédnutel-
ny je téz dobovy antisemitismus. Ackoliv se prvni ¢eskoslovenska republika z dnesniho
pohledu jevi jako ostrov tolerance, kde neni k okopavani zidd misto, neni to tak Gplné
pravda. Kratce po vzniku republiky jest¢ myslenky T. G. Masaryka kritizujici antisemi-
tismus preci jen mezi lidem zatim tolik nerezonovaly. Na druhou stranu je tfeba pozna-
menat, Ze antisemitské vylevy tu nedosahuji takové intenzity jako v podobné ladénych
periodicich rakouskych, madarskych ¢i slovenskych. Nepiekvapi proto, Ze i bolSevici
jsou zhusta zobrazovdni jako zidé.

I kdyz pravé tyto dobové karikatury nejsou prili§ umélecky cenné, mohou byt v sou-
¢asnosti vyuzivany treba jako doplikovy ilustra¢ni material. Ve vyuce déjepisu pak
muzou karikatury (i satirické texty) provokovat kuprikladu pokrocilejsi studenty dé-
jepisu k diskusi o vztahu obyvatel sttedni Evropy ke komunismu ¢i poméru mezi Ce-
chy a Slovaky v pocatcich prvni republiky. Nejvice vSak vypovidaji o naladach v tehdejsi
ceské spole¢nosti ¢i ¢eském smyslu pro humor.

77 HAVRDA, V. Madarska komedie. In Kopfivy, 10. 7. 1919, ro¢. 11, ¢. 28, 5. 9.
78 Schwarze Truppen in Tschechien. In Kikeriki, 6. 7. 1919, Jahrgang 59, Nr. 27, s. 2; O Snejdarkové
akei blize viz, SNEJDAREK, Josef. Co jsem proZzil. Praha: Melantrich, 1939, s. 179.



Ve jménu jeho... republiky.
Rok 1919 na Ustecku z perspektivy pfipadt
Okresniho soudu v Usti nad Labem

Martin VESELY

Abstract: In the name of his-Magesty-.. the republic. The year 1919 in the Usti
nad Labem region through the lens of District Court cases

Based on archived sources, the paper studies cases heard at the District Court in
Usti nad Labem in 1919 (some overrunning into 1920 but committed in the pre-
vious year). The activities of the court are put in the context of the contemporary situa-
tion in the town — avast majority of the inhabitants were of German nationa-
lity and, to a large extent, did not identify with the foundation of Czechoslovakia,
the town suffered from poor supply and high unemployment, while its inhabitants
felt harmed by the currency reform and were disappointed with the end of German
Austria in the autumn of 1919. Whether it was a real or imaginary feeling regard-
ing the Prague government not being interested in the problems of the borderland,
Czech Germans were not able to find many reasons to identify themselves with the
new state, in which they were also supported by the local, strongly nationalist, press.
As evidenced by the cases heard at the District Court, the hopeless social situation
was reflected through various crimes, such as theft of groceries, sugar, textiles or
heating materials; cases of goods overpriced by shop keepers, begging, vagrancy,
etc. It made sense that the perpetrators were, oftentimes, people from lower social
classes, with a marginally higher ratio of men, and the sentences were a matter of
hours, several months at the most, while fines were also frequently used as punish-
ment.

Keywords: Usti nad Labem. District Court. Czech Germans. German Austria.
Czechoslovakia.

Usti nad Labem na sklonku roku 1918

Meésto Usti nad Labem, nachézejici se na soutoku Labe a Biliny pod uboéim Krusnych
hor, které obepinaji kopce Ceského stredohoti, ztistavalo dlouho ve stinu vyznamné;j-
$ich mést v regionu, zejména Litométic a Mostu. Diky rychlému rozvoji primyslu
a dopravy po roce 1850 se jeho postaveni zcela zdsadné zménilo a s tim vzrostl i po-
¢et obyvatel, ktery v roce 1910 dosahl témér 40 000. Realné vSak na dne$nim tzemi
meésta zilo Fadové vic obyvatel, protoze ¢ast prilehlych obci byla jesté samostatna. Pre-
vaznou ¢ast obyvatel, zhruba 84 %, tvorili ¢esti Némci, pouze v jediné ¢tvrti, v Kras-
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ném Brezné, Zila Ceskd mensina. Neni proto divu,
ze udalosti v Praze ze sklonku fijna, zde nevyvo-
laly euforii, a budoucnost vidéli predstavitelé més-
ta pod nové vzniklym Némeckym Rakouskem. To
potvrdilo i setkdani némeckého obyvatelstva 29. fij-
na 1919, které se ztotoznilo se zavéry némeckého
narodniho shromazdéni, podle nichz méla pohra-
ni¢ni némeckojazy¢na uzemi Cech a Slezska tvotit
provincie. Vznikl okresni narodni vybor, ktery po-
tvrdil pokrac¢ovani ¢innosti dosavadnich statnich
a autonomnich uradu a k zajisténi poradku ustavil
lidobranu (Volkswehr) v sile asi 400 muzi. Jeho ak-
ceschopnost vSak byla zasadné oslabena tim, Ze byla
tvofena tfemi navzajem nekooperujicimi slozkami,
a epidemii §panélské chripky, kterd postihla zhru-
ba polovinu muzi. To mélo fatélni nasledky pro za- , ,

cevex 111 Y _— . zastupitel Ferdinand Maresch.
jisténi klidu a poradku ve mésté, kde se nachazela ZDROJ: Muzeum mésta
vojenskd skladisté, skladisté potravin a pramyslo- Usti n. Labem

vych zavodi. K prvnimu velkému rabovani doslo

jiz 2. listopadu 1918 na stfekovské strané Labe a u Spolku pro chemickou a hutni vyro-
bu a o mésic pozdéji, 10. prosince 1918, prerostlo rabovani v plenéni obchodt ve mésté,
zejména zidovskych,' které si vyzadalo mrtvé.

Dramatické chvile zaznamenal ve svém deniku ustecky radni a podnikatel Ferdi-
nand Maresch® ,,V sapérskych kasdrndch plundrujici vylomili branu a rozdélovali si na-
loupené véci. Dalsi clovék hlasi, Ze u Sternkopfa rabuji méstsky sklad potravin. V Soku
vSichni vyskoci a utikaji z radnice pryé. Spéchdm domii ve strachu, Ze zacalo rabovdni
méstského skladu ve spodni cdsti mé tovdrny. Z Pivovarské ulice ptichdzeji Zeny. Kazdd
z nich mad ry¢. Za mnou je navrdtilec, ktery fikd: ,,Dnes jdeme opét loupit.“ [...] Na ulici
je stdle Zivéji. Mdm hotko v uistech. Bezbranny a bezmocny cekam na véci, které prij-
dou. [...] Ulice je plna lidi. Telefonuje Walther a rikd, ze se rabuje na Trznim namés-

Ustecky podnikatel a méstsky

1 Rada obchodniki pfisla pfi tomto rabovdni na mizinu. V roce 1920 zazadalo 45 poskozenych
meésto o nahradu $kody ve vysi téméf 5 miliont korun. To viak méstskd rada odmitla a nasledo-
vala léta soudnich tahanic, které se tahly az do konce 30. let. Je pozoruhodné, Ze jesté v roce 1940
(1) dostali dédici zidovského trafikanta Semiho Katze od$kodnéni ze strany mésta. Viz GRISO-
VA, Eva. Zidé na Ustecku v roce 1918. In Jan Grisa (ed.). Rok 1918 na Ustecku. Usti nad Labem: FF
UJEP, 2017, s. 45.

2 Ferdinand Maresch (5. 10. 1854 - 2. 8. 1940) byl podnikatel a politik némecké narodnosti. Narodil
se do podnikatelské rodiny, jeho otec Johann Maresch zalozil v Usti nad Labem zévod na vyrobu
na siderolitové keramiky, ktery pod vedenim jeho syna proslul mj. vyrobou zahradnich trpaslikd.
Mimoto byl Ferdinand Maresch politicky aktivni — v roce 1904 se stal poslancem Ceského zem-
ského snému, ptisobil v ustecké méstské radé a podporoval rozvoj mistnich skolskych a kulturnich
instituci, sdm byl dlouholetym predsedou muzejni spole¢nosti. K osobnosti Ferdinanda Maresche
blize: KAISEROVA, Kristina. Vale¢né denikové reflexe tsteckého podnikatele Ferdinanda Ma-
resche. In Marcela Zemanova — Vaclav Zeman (eds.). Prvni svétovd vdlka a role Némcii v ceskych
zemich. Usti nad Labem: Muzeum mésta Usti nad Labem a UJEP Usti nad Labem, 2015, s. 198-208.
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ti a v Pickové obchodé. Rabovani obchodii vzrista.
Telefonuji Bornemannovi, ze se musime okamzité
postarat o pomoc. [...] Mezitim bylo slyset opako-
vane vystrely, lidé bezi zpatky, masy zen, déti, divek
z tanecnich. Nechal jsem divadlo uzavrit. Najednou
zacalo rabovani v obchodé Wolfa Kiirschnera a pak
u Voglera naproti nam za jasného svétla elektrickée
lampy. Kazdou chvili jsem cekal utok na nas diim.
Najednou dalsi utek davu v dusledku strelby na
rohu Malé Hradebni. Zlodeji, témér vsichni v pol-
ni Sedi, zmizeli s rychlosti blesku, ale nékteré Zeny
z Voglerova obchodu ddle vyndsely prazdné krabice,
bedynky a zbytek kotisti. [...] Spéchal jsem na radni-
ci. Na rohu jsem se setkal s muzem s nasazenym ba-
jonetem, poznal mé a prosel jsem kolem. Pohled, kte-

Dr. Friedrich Bornemann, ry se mi naskytl, byl hrozny. Velka ¢dast obchodii byla
starosta Usti nad Labem v letech vyrabovina, vyklady a zatizeni zniceny. Ulice plnd

1914 - 1919. ZDROJ: Muzeum mésta 7" 47" » vyriady zent : ). Jlice p
Usti n. Labem sttepil, papiru, krabic. Soucasné byla slyset strelba

z pusek a davky z kulometi1.*

Ustecky starosta Bornemann, aé némecky nacional, se zachoval pragmaticky
a v dusledku udalosti povolal do mésta ceskoslovenskou armddu, ktera jej nasledujici
den obsadila. K nevoli vétsiny obyvatel se Usti nad Labem stalo sou¢ésti Ceskosloven-
pro né byly starosti, které prinasel kazdodenni Zivot. Vale¢na nouze a problematické z4-
sobovani potravinami a uhlim pretrvévalo. Vyhlaseni provincie Deutschb6hmen, kde
se nachdzelo i Usti nad Labem, zoufalou situaci jesté prohloubilo, protoze na pomoc ze
strany Némeckého Rakouska se kvili podobé Zelezni¢ni sité a nedostatku lokomotiv
a vagonu nedalo spoléhat a dodavky ze strany prazské vlady byly z politickych davodii
pochopitelné omezené. Ferdinad Maresch si poznamenal: ,,Co ndm pfinese nejblizsi bu-
doucnost, to nevime. Vypadd to hodné tristné. Nezaméstnanost se zvysuje, ceny potravin
jsou ohromné vysoké a pocet lidi, ktefi nechtéji pracovat a kteti v revoluci neztrdceji pe-
nize, protoZe je nemaji, se stdle zvysuje. [...] Pozitfi je Stédry den, ale o duchu Vinoc se
vitbec nehovoti. Ale mlady svét chce tancit a bavit se. Tanec na vulkdnu. A koneckoncii
- maji pravo na Zivot.* Do nového roku 1919 tak nemala ¢ast obyvatel primyslového
meésta nevstupovala zrovna optimisticky. ,Zdvér roku ukonéil vSechny radostné nadéje,
které jsme si délali. Cely ndrod nyni trpi pod cizi nadvlddou a marné hledd néjaké vycho-
disko.®

3 KAISER, Vladimir. Odkdy pattilo Usti nad Labem k Ceskoslovensku? In Pavel Jakubec - Jaroslav
Pazout (eds.). Vznik Ceskoslovenska a provincie Deutschbohmen. rkp., s. 100.

4  KARLICEK, Petr. Usti nad Labem v roce 1918. Usti nad Labem: Mésto Usti nad Labem, 2018,
s. 82.

5 KARLICEK, Petr. Ust{ nad Labem v roce 1918. Usti nad Labem: Mésto Usti nad Labem, 2018, s. 87.
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Okresni soud v Usti nad Labem

Kdy?z byla v bfeznu 1849 cisafem FrantiSkem Josefem I. vydana Stadionova ustava, po-
lozila zakladni zasady moderniho soudnictvi. Z toho vychazela cisafska natizeni a pa-
tenty vydané nedlouho poté, které stanovily podobu nové organizace soudnictvi. Jejim
zakladnim ¢lankem se staly okresni soudy pusobici jako samosoudy, u nichz rozhodo-
val okresni soudce (od roku 1898 prednosta okresniho soudu), ktery mél k dispozici po-
mocny persondl. Okresni soudy fesily od pocatku existence zejména obc¢anskopravni
zalezitosti, u nichz hodnota sporu nepfesdahla stanovenou ¢astku, najmy a pachty, ru-
$eni drzby movitych véci, sluzebni a ndmezdni smlouvy, spory o ndhradu $kod, zadosti
na prozatimni opatfeni, rodinné spory véetné rozvodii, zaopatfeni déti, alimenty apod.
- jejich ptisobnost vsak byla jesté nékolikrat upravovana, zejména pfi reformé v de-
vadesatych letech 19. stoleti. V trestnich zalezitostech byla jejich pravomoc omezena.
Projednavaly pouze prestupky, které nebyly vyhrazeny mistni policii, u precintl a zlo-
¢int provadély pouze piipravné vysetfovani pro okresni sborové soudy neboli soudy II.
stupné. Obvod jejich plisobnosti se nazyval soudni okres a na tizemi politického okresu
Usti nad Labem byly zfizeny dva soudni okresy — Usti nad Labem a Chabatovice. Soud
v Usti nad Labem I. stupné sidlil v nové budové novorenesancni radnice, kterd stala na
dne$nim Mirovém ndmésti, nadiizenou soudni instanci se po Ceské Lipé staly nedaleké
Litoméfice. S tim, jak se mésto rozvijelo a rostl pocet jeho obyvatel, rozriistal se i okres-
ni soud, kde pred valkou pracovalo mimo prednosty okresniho soudu dr. Josefa Kindle-
ra sedm adjunktti, sedm soudcti a ¢tyfi okresni soudci.® U soudu, obdobné jako u dal-
$ich instanci tohoto stupné, dochazelo k ¢asté fluktuaci zaméstnancti, postupné se mezi
soudci a ufedniky objevovali i lidé hlasici se k ¢eské ndrodnosti, ktefi az do roku 1918
vsak méli uzavienou cestu k vedoucim funkcim.

Obdobi kratké existence pohrani¢nich némeckych provincii se promitlo i do soud-
ni spravy, i kdyz o tom zatim vime jen mélo. Jednou z vyjimek je studie Karla Rehacka
o zapadoceské justici na konci roku 1918.7 Z jeho vyzkumu vyplyva, ze ¢ast prednostl
okresnich soudi spadajicich pod krajské soudy v Plzni a v Chebu, se zejména ve vétsi-
nové némeckych okresech odmitla podfidit ¢eskoslovenskému statu a jednalo se o je-
jich zatazeni — napt. okresni soud v Nyrsku mél pfipadnout pod krajsky soud v Linci,
jiné okresni soudy pod pravomoci krajského soudu v Plzni se zase chtély podridit kraj-
skému soudu v Chebu. Vyfesit tuto problematickou situaci nebylo jednoduché, protoze
pifpadné nahrazeni revoltujicich tfednikt a soudcit odborné zptisobilymi Cechy ne-
prichazelo v tivahu kviili jejich nedostatku i kviili moznym nepokojiim, které to mohlo
vyvolat. Mezitim zacaly okresni soudy ve Stfibfe a Touskové vydavat rozsudky jménem
Ceskoslovenské i Némecko-rakouské republiky.® K obdobné situaci pravdépodobné do-

6 VizBOUCEK, Jan. Uvod k inventdri fondu Okresni soud Usti nad Labem. Usti nad Labem: Archiv
mésta Usti nad Labem, 1976, s. 8.

7 REHACEK, Karel. Im Namen der deutschosterreichischen Republik; Zapado&esk justice mezi
Plzni a Chebem na konci roku 1918. In Pavel Jakubec - Jaroslav Pazout (eds.). Vznik Ceskoslovenska
a provincie Deutschbohmen. rkp., s. 102-113.

8 REHACEK, Karel. Im Namen der deutschésterreichischen Republik; Zapadoceska justice mezi
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Raritni fotografie z pritbéhu rabovdni skladii u Spolchemie 2. listopadu 1918.
ZDROJ: Muzeum mésta Usti n. Labem

§lo i v piipadé okresniho soudu v Usti nad Labem. Tam se od listopadu do prosince
1918 vydavaly rozsudky ve jménu Némecko-rakouské republiky, pficemz se mizeme
domnivat, ze pravdépodobné nedoslo ke sporu s nadfizenou instanci v Litoméfticich,
coby vétsinové némeckém mésté, bylo by vsak vhodné toto tvrzeni podlozit relevantni
studii. Kazdopadné zhruba od druhé poloviny prosince padaly opét rozsudky ve jménu
Ceskoslovenské republiky.

V pripadé ¢innosti tsteckého okresniho soudu v roce 1919 jsem se zaméfil na trestni
spisy, které se véak dochovaly zna¢né netuplné - k dispozici je 84 rozsudki (z toho dva
v ¢esting),’ které jsou nicméné zajimavym dokladem socidlni situace ve mésté v prvnim
povale¢ném roce. Mimoto se dochovaly spisy z pripravného vy$etfovani 21 osob ob-
vinénych z drancovani 10. prosince 1918 a 2. listopadu 1918, které u okresniho soudu
probihalo od prosince 1918 do tinora 1919. Podil na samotném rabovani vesmés odmi-
taly a pasovaly se do role nezti¢astnénych pozorovateld, ktefi az ndsledné méli z udalosti
prospéch, pfipadné u nich nalezené véci sami pouze nasli. Tak napt. vypovédéla matka
¢yt déti Katherina Bienfussova: ,Vecer 10. prosince 1918 jsem $la sama s ruksakem do

Plzn{ a Chebem na konci roku 1918. In Pavel Jakubec - Jaroslav Pazout (eds.). Vznik Ceskoslovenska
a provincie Deutschbéhmen. rkp., s. 108.

9 Sledované ptipady maji urcity presah — v roce 1919 se soudily skutky, které se odehraly jesté na
podzim a v zimé 1918, naopak ¢ast skutku z roku 1919 se fesila az v prvnich mésicich roku 1920.
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Aussig-Krammel.,  Austria-Rsizwarss.

Ryzovna v Usti nad Labem — Kramolech v roce 1916. ZDROJ: Muzeum mésta Usti n. Labem

mésta. V Teplické ulici jsem se dostala mezi mnoZstvi lidi a byla jsem dostrkdna do papir-
nictvi vedle nakladatelstvi. Tam jsem pockala v rohu, dokud nebylo vse vyrabovdno. Pfi
odchodu jsem nalezla na zemi leZici détské hry, které jsem odnesla domii. Poté jsem $la
do Labské ulice ke skladu potravin.'’ Pred vstupem lezely jednotlivé, uz otevicené bedny
s cukrem, z nichz jsem si vzala 25 kg cukru. Z nich mi Cetnici zabavili 15 kg a 10 kg mi
nechali."" Obdobné odmitl podil na rabovani Josef Boretzky, u néhoz se pti domovni
prohlidce v lednu 1919 nalezlo 20 kg celozrnné mouky a 10 kg kostkového cukru: ,,Na
rabovdni jsem se nepodilel. Cukr nasla moje Zena den po rabovdni v Labské ulici, mouku
koupila krdtce pred domovni prohlidkou od nezndmého muze, ktery ji ptivezl z Cech.
Zapiral i Wilhelm Briinnich, kterého zadrzel Volkswehr pravé kdyz opoustél vyrabova-
ny obchod, k jeho prospéchu vsak u sebe nemél zadné zbozi: ,Nebyl jsem ve vyrabova-
ném obchodé, pouze jsem stdl pred stolatstvim v Ostergasse'®.“"* Na dotaz, pro¢ tam stdl,

10 Archiv mésta Usti nad Labem (dale AMUL), fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923,
k. 9.Jednalo se o papirnictvi Karla Retschmanna a cukr pochazel ze skladu tstecké Severozapadni
parolodni spole¢nosti. Popis skutkové podstaty Katheriny Bienfussové, 31. prosince 1918.

11 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 9. Vyslech obvinéné Katheriny
Bienfussové pfed Okresnim soudem v Usti nad Labem, 25. inora 1919.

12 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 9. Vyslech obvinéného Josefa Bo-
retzkyho pred Okresnim soudem v Usti nad Labem, 28. inora 1919.

13 Ostergasse (vletech 1933 — 1938 Ostrovni — Oster), ulice na pfedmésti zvaném ostrov mezi Bilinou
a Labem, které zaniklo v disledku spojeneckych naletti v dubnu 1945. Viz GRISA, Ivan. Usteckd
ulicnice. Vyvoj ndzvii ulic, ndmésti a ostatnich vefejnych prostranstvi v Ust{ nad Labem. Usti nad
Labem: Mésto Usti nad Labem, 1998, s. 72.

14 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 9. Vyslech obvinéného Wilhelma
Briinnicha pred Okresnim soudem v Usti nad Labem, 18. tinora 1919.
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Rabovdni ryzovny 2. listopadu 1918. ZDROJ: Muzeum mésta Usti n. Labem

uvedl: ,Jen tak. Sel jsem z biografu a pridruzil jsem se k lidem, ktef se tam shromdzdili.“5
Pasivni roli si pfisoudila i Anna Elsa Balzerovd, ktera byla obvinéna spole¢né se svou
matkou, protoze u nich byly nalezeny véci z vyrabovaného Kozesnictvi Wolf. Jak pri vy-
slechu prohlasila jeji matka: ,,Je pravda, Ze moje dcera Anna Elsa ptinesla domii néjaké
véci z rabovdni. Ale jd jsem se o to nestarala. Skoro nic jsem o tom neslysela a porozuméla
jsem jen tolik, Ze véci byly vyhozené z néjakého obchodu a Ze je moje dcera ukradla.“®
Ztejmé nejméné uvétitelnou vypovéd poskytla u okresniho soudu obvinénd Pauline
Fialova: ,,Vecer 10. prosince 1918 jsem $la do mésta, protoze jsem slysela o rabovdni a byla
jsem zvédavd, jak to tam vypadd. Vidéla jsem rabovdni obchodu obchodnika ]. Miillera
a jednu Zenu, kterd z obchodu vysla tiplné obtézkand, a darovala mi kdavovar z porceld-
nu. Zenu nezndm. Jinak jsem Zddné vyrabované zbozi nevzala.“” Je zajimavé, jak oproti
expresivnimu li¢eni udalosti toho vecera z pera Ferdinanda Maresche pusobi vypovédi
obvinénych, kteti jako by byli pfitomni u zajimavé a neskodné atrakce. Kazdopadné li-
toméricky krajsky soud ¢ekala pfi prokazovani viny naro¢nd prace.'®

15 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem I1. 1898 - 1923, k. 9. Vyslech obvinéného Wilhelma
Briinnicha pred Okresnim soudem v Usti nad Labem, 18. tinora 1919.

16 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem I1. 1898 - 1923, k. 9. Vyslech obvinéné Auguste Bal-
zerové pred Okresnim soudem v Usti nad Labem, 28. Gnora 1919.

17 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 9. Vyslech obvinéné Pauline Fia-
lové pfed Okresnim soudem v Usti nad Labem, 19. Gnora 1919.

18 Vysetiovani rabovaniz 2. listopadu a 10. prosince se v8ak v nékterych pripadech protahlo, protoze
napt. kradez chlebniku a kiiZe ze strany tehdy tfinactiletého chlapce se projednavala az v cervenci
1920. Souviselo s tim i odsouzeni Marie Smrckové, ktera prohlasila na vefejnosti o jedné zené, ze
si na vélce dost vydélala a Ze jeji manzel byl pfi prosincovém rabovani. Za pomluvu musela zapla-
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Atmosféra v Usti nad Labem v roce 1919

Jestlize prosetfovani rabovani bylo jesté reflexi udalosti roku 1918, co resil ustecky soud
v roce 1919? Odrazila se aktudlni situace na feSenych pripadech? A jak vlastné vypada-
la situace v Usti nad Labem v prvnim povéle¢ném roce a jaké zde panovala atmosféra?
Pfedné je tfeba si uvédomit, Ze s obsazenim némeckych provincii ¢eskoslovenskymi
jednotkami neskoncily nadéje mnoha ¢eskych Némct, ze jejich budoucnost bude spjata
s Némeckym Rakouskem. Koneckoncti némecka zemska vlada, kterd uprchla z Liberce,
stale zasedala ve Vidni a Rudolf Lodgman von Auen byl velmi aktivni, na 16. inora 1919
byly vyhlasené volby do ustavodarného narodniho shromazdéni ve Vidni, které vsak lo-
gicky v ¢eskoslovenském pohrani¢i neprobéhly, mirova konference v Parizi teprve zaca-
lajednat. O tom vSem priibézné informovaly silné proticesky zamétené noviny Aussiger
Tageszeitung, které zaroven umoctiovaly proti¢eské nalady ¢lanky s nadpisy jako Ceskd
nenavist proti Nemcum", v némz referovaly o tidajné Stvavém ¢lanku z Narodnich listt,
Nejnovéjsi ceské hrdinské skutky,? jak nazvaly zni¢eni pomniku cisate Josefa II. v Zatci,
ktery byl svrzen do Ohie,” nebo Ceskd bratrskost o Gdajnych nasilnych ¢inech ,,éesko-
slovenskych okupacnich jednotek“?* Usti nad Labem a dalsi mésta se v jejich pojeti sta-
le nachazela v Némeckém Rakousku. Obcas zasahla cenzura, kterd zakdzala po nékolik
dni vydavani novin, k ur¢itému uklidnéni doslo az ptiblizné v druhé poloviné roku. To
jiz ochladla vlna emoci spojend se znamym kadanskym incidentem 4. bfezna 1919, pfi
némz doslo k obétem na zivotech z fad ceskych Némct a ke srazkam s bezpe¢nostnimi
slozkami i v dal$ich méstech v pohranic¢i. Divodem protestt bylo pravé zahajeni jed-
nani ustavodarného narodniho shromazdéni ve Vidni, do néjz ¢esti Némci nemohli vo-
lit. Nepokoje v pohranici se odrazily i v zasobovaci situaci: ,,Potraviny uz témér nejsou.
Bornemann mi dnes telefonoval, Ze na pfisti tyden neni Zddnd mouka na chleba. To by
bylo désné. Brambory jiz také nejsou. Z ceho maji lidé Zit. Dovoz zcela uvdzl. Zdadny pro-
voz na Zeleznici, Zadnd plavba,” poznamenal si Ferdinand Maresch k 4. bfeznu 1919
a vyjadtil obavy z demonstraci, které se chystaly. K napjaté situaci v Usti nad Labem si
mohli ¢tenédfi Narodnich listd o tfi dny pozdéji precist: , Telefonuje se ndm z Usti nad
Labem: Clovek, ktery mél odstraniti slovansky prapor, vztyéeny na budové okresniho hej-
tmanstvi, vysldn byl ufednikem Ceskoslovenské republiky, mistodrZitelskym tajemnikem
drem. Grohmannem (zutivym Némcem), ktery na ndtlak brzy sejmuti praporu nafidil.

tit 100 korun, pfipadné si odsedét pét dni v kaznici zostfenych jednim tvrdym lozem. Viz AMUL,
fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu v Usti nad
Labem v pripadé M. Smrckové, 25. inora 1919.

19 Aussiger Tageszeitung, 5. ledna 1919, s. 4.

20 Aussiger Tageszeitung, 30.ledna 1919, s. 3.

21 K tomu blize KRAUSOVA, Milada. ,,Neberte nim Josefa!“ Smutny konec sochy cisare Josefa v Zat-
ci (1919). In Jan Grisa a kol. Rok 1918 nejen na Ustecku. Usti nad Labem: FF UJEP, 2018, s. 156-167.

22 Aussiger Tageszeitung, 7. inora 1919, s. 3.

23 MARESCH, Ferdinand. Tagebuchaufzeichnungen 1914 — 1935. Original - Tagebuch tibertragen
aus der Handschrift, (von Urenkel Dieter W. Winter, Sohn seiner Enkelin Hildegard Maresch).
Unter Verwendung der bereits eingegebenen und verkiirzten Ubertragung von Werner Wenisch
(1990), strojopis.
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- Jen ostraZitosti a vlasteneckému citéni nasich vojinii dluzno pricisti zdsluhy, ze zabrdné-
no bylo nejen pohané stdtnich barev, ale i hroznému krveproliti, které by bylo jisté ndsle-
dovalo.”* Je ztejmé, Ze vypjata dikce nebyla vlastni jen némeckému tisku, ktery v téchto
dnech vinil prazskou vladu z toho, Ze naftidila vojakiim pouziti trhavych stfel dum dum
pri zasazich proti demonstrantiim, coz ¢esky tisk opakované dementoval.

Frustraci umocnovala vysoka nezaméstnanost, které si viak byla védoma i central-
nivldda: ,,V Ceskych krajich je nezaméstnanost mnohem mensi nezli v prismyslovych kra-
jich némeckych. To neni zpiisobeno pouze priimyslovou povahou krajii némeckych a snad
zemédélskou povahou krajii ceskych, ponévadz i v eskych priimyslovych stiediscich jako
v Praze, na Kladné, v Brné, Ostravé jest nezaméstnanost mnohem mensi, soudé podle vy-
placenych podpor, nezli na pr. v Teplicich, v Karlovych Varech atd. Véc ma hlubsi svou
pricinu v tom, Ze v némeckych krajich byl prismysl vice favorisovdn vilecnymi doddvka-
mi a s vétsimi obtizemi vraci se do mirového hospoddfstvi, ale téz v tom, Ze demobilisace
v Ceskych krajich nepokrocila tak daleko jako v krajich némeckych.”> A k dobré naladé
rozhodné neprispéla ani ménova reforma, k niz si Ferdinand Maresch mj. poznamenal:
»26. inor. Véera byla pfijata fada straslivych zdkont, jejichz dosah a ndsledky jsou nedo-
zirné. Znamend to, Ze nds vysvléknou do naha a uvidime, jestli jesté néco viibec dostane-
me. [...] 8. biezen. Kolkovdni je z vétsi Cdsti za nami. Odevzdaly se ohromné sumy. Ztrdty
obyvatel jsou obrovské a postihnou pravé ty nejchudsi.* Roz¢arovani z ménové reformy*
jesté umocnovalo védomi, Ze tento krok znamena pro ¢eské Némce tésnéjsi pripoutani
k ¢eskoslovenskému statu, a kdyz prisly v ¢ervnu prvni informace o chystané mirové
smlouvé s Rakouskem, spadla ndlada na samé dno. Spokojeni viak nebyli ani Cesi, ktei1
si stézovali na to, Ze na uradech ztstaly nejen némecké napisy, ale pfedev§im némecti
ufednici véetné téch, jejichz odchod zadali jiz na podzim 1918. ,,V Kr. Bfezné pro 4000
Cechii neni na posté ani ceského titednika ani listonose a k expoziture labského vodniho
utadu byl poslan treti inZenyr — zase Némec. O méstském uradé ani nemluvme. [...] My

24 Narodni listy, 7. bfezna 1919, s. 2.

25 Zasedani Narodniho shromazdéni ¢eskoslovenského roku 1919. Tisk 471. Zprava socialné-politic-
kého vyboru o vladni osnové zdkona (¢. t. 454), aby byla prodlouzena platnost zakona o podpore
nezaméstnanych. http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0471_00.htm

26 MARESCH, Ferdinand. Tagebuchaufzeichnungen 1914 — 1935. Original - Tagebuch tibertragen
aus der Handschrift, (von Urenkel Dieter W. Winter, Sohn seiner Enkelin Hildegard Maresch).
Unter Verwendung der bereits eingegebenen und verkiirzten Ubertragung von Werner Wenisch
(1990), strojopis.

27 Ménova reforma roku 1919, zvana téz Rasinova, méla dvé faze. V prvni doslo k ménové odluce vy-
tvofenim samostatné ¢eskoslovenské mény a jejimu odpouténi od rakouskouherské. Vétsina ban-
kovek vydanych za monarchie, které se nalézaly na uzemi ¢eskoslovenské republiky, byly okol-
kovany s vyjimkou korunovych a dvoukorunovych bankovek. Stokorunové, padesatikorunové,
dvacetikorunové a desetikorunové bankovky byly kolkovany, ptijimany nebyly bankovky v nomi-
nalni hodnoté 25 K a 200 K. Kolek si musel ob¢an koupit, jeho cena se rovnala jedné setiné kolko-
vaného obéziva. Ve druhé fazi sledoval Rasin defla¢ni politiku - pfi ménové odluce stat zadrzel
témér tfetinu bankovek predlozenych ke kolkovani jako nucenou statni ptjc¢ku s urokem jedno
procento. Mimoto doslo k zavedeni dani z majetku a jeho prirtistku. Pfesto ceny do roku 1921 vy-
razné rostly, takze stat pfistoupil k dal$im krokim posilujicim deflaci. To v$ak ve svém diisledku
postihlo zejména socidlné nejslabsi vrstvy.
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zde, kteti jsme dlouhd léta citili nejvice vitisk Némcii a prindseli nejtéZsi obéti, nedovede-
me pochopiti postup (vlastné nepostup) nasi viady.“*

V poloviné roku 1919 si Ferdinand Maresch zapsal: ,, 1. Cervenec. [...] Rozcileni, vztek,
spousta zbytecné prdce, starosti o budoucnost a jen malo zableskii svétla. K smichu uz nic
neni.” Nadéje, Ze by preci jen doslo k revizi ¢eskoslovenskych hranic, definitivné pad-
la v z4#{ 1919 a na pocdtku fijna vitali ¢e$ti Némci v Usti nad Labem Rudolfa Lodgma-
na von Auen: ,,Byl totiz dr. Lodgman, sotva vykrocil z nddraZi isteckého, tisicihlavym zd-
stupem ho Cekajicim uvitin, jak oznamuje Bohemia, ndhle zvuky vzdorné a posvitné pisné
Wacht am Rhein. [...] Dr. Lodgman odpovédél ve své prvni feci: Predevsim dékuji vsem,
kdoz museli proliti krev za svobodu némeckych Cech a vsem, kdo ziji venku v bidé, hospo-
darsky zniceni. Vitdm némeckou pudu otcovskou, dnes jesté ujarmenou. Ale nevzddvime
se nadéje, Ze se stane svobodnou.”’ Par dni pfed prvnim vyro¢im skonceni valky si Fer-
dinand Maresch zapsal: ,,6. listopad. Vera odpoledne na namésti velké davy lidi. Spatnd
mouka a pristi tyden sotva piilka chleba na hlavu. Vsichni jsou rozcileni. Co budeme délat,
kdyz nemdme ani chléb, ani uhli. Jinde je uhli k dostdni jen na cerném trhu.*'

Z kratkého néstinu je ziejmé, ze v Usti nad Labem prevazovala jak u Némcd, tak Ce-
chti nespokojenost, kterd méla v podstaté stejné jmenovatele. Byly jimi politicka situace,
a¢ na ni obé ndrodnostni skupiny naziraly z opa¢ného konce, a zejména socidlni a hos-
podarské problémy, které zde byly pal¢ivéjsi nez ve vnitrozemi.*

Ve jménu republiky

Jak jiz bylo feceno, fesily okresni soudy v pripadé trestnich zalezitosti pouze prestup-
ky, u nichz byla hmotna $koda niz$i nez stanoveny limit. Jejich spolecenskd nebezpec-
nost nebyla obvykle vysoka, coz se odrdzelo i ve vynesenych rozsudcich. Tresty odnéti
svobody, které Gstecky okresni soud vynesl, se pohybovaly v rozmezi nékolika hodin az
jednoho mésice, ¢asto sahl k finan¢nim postihiim, pfipadné k hrozb¢ finan¢niho posti-
hu, pokud odsouzeny nenastoupil vykon trestu.

Regené piipady se daji rozdélit do nékolika zakladnich skupin. Nej¢astéjsi byly kra-
deze, at jiz se jednalo o kradeze potravin, $atstva, otopu apod. S tim souviselo piekup-
nictvi, objevily se pripady prodeje za nadsazené ceny a v mensi mife i napadeni, at’ jiz

28 Ndrodni listy, 11. dubna 1919, s. 2.

29 MARESCH, Ferdinand. Tagebuchaufzeichnungen 1914 - 1935. Original — Tagebuch iibertragen
aus der Handschrift, (von Urenkel Dieter W. Winter, Sohn seiner Enkelin Hildegard Maresch).
Unter Verwendung der bereits eingegebenen und verkiirzten Ubertragung von Werner Wenisch
(1990), strojopis.

30 Ndrodni listy, 2. fijna 1919, s. 1.

31 MARESCH, Ferdinand. Tagebuchaufzeichnungen 1914 - 1935. Original — Tagebuch tibertragen
aus der Handschrift, (von Urenkel Dieter W. Winter, Sohn seiner Enkelin Hildegard Maresch).
Unter Verwendung der bereits eingegebenen und verkiirzten Ubertragung von Werner Wenisch
(1990), strojopis.

32 Pro pochopeni cenovych relaci v nasledujicim textu a vy$e finanénich postiht je tieba uvést primér-
né mzdy v nékterych odvétvich. Plat zaméstnance ¢inil v roce 1919 135 - 260 K mési¢né, zemédél-
ského délnika 50 — 90 K mési¢né, dostavali vak deputat, hornik si pak dle kategorie vydélal 155 —
600 K mési¢né. V témze roce se téZ zavedla minimalni mzda pro nékteré mélo placené profese.
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Budova, v ni# sidlil Okresni soud v Usti nad Labem, zachycend v fijnu 1938.
ZDROJ: Muzeum mésta Usti n. Labem

slovni nebo fyzicka a téz potulka a zebrota. Mezi odsouzenymi prevazovali muzi nad
Zenami, i kdyz ne vyrazné (49:35), z toho bylo 14 nezletilych - pred soudem stanuly i tti-
néctileté déti. Vyrazné pfevazovaly délnické profese nad zastupci stfedniho stavu.

Nemal4 ¢ast kradeZi se d4 prisoudit tiZivé socidlni situaci. Slo napt. o kradeZe oto-
pu jako 15. prosince 1919, kdy do skladu firmy Oettl & Schubert vniklo sedm Zen a tfi
muzi a odcizili zde dfevo, které bud sami upottebili nebo pteprodali dal - pred soudem
tak stanula i matka jednoho z pachateld, ktera od syna drevo v hodnoté 1,50 K odkou-
pila. Tresty se odvijely od zptisobené $kody, nejvyssi znél tfi dny vézeni, samoziejmos-
ti byla uhrada soudniho fizeni.*® Za obdobny ¢in stanuly v prosinci 1919 tfi nezletili
ve véku 14 az 17 let, ktei{ byli chyceni pti kradezi uhli z vagonu Ustecko-teplické dré-
hy. Obvinéni se sice pokouseli tvrdit, ze se $li jen podivat, zda nelezi néjaké uhli u ko-
leji, ale usvédcila je vypoveéd strazmistra Ziky, podle niz dva chlapci hazeli uhli z va-
gonu, zatimco sedmndctileta Elfriede Raudnickad jej pytlovala. Tresty v rozmezi 12 az
24 hodin vézeni byly v tomto pripadé podminéné.** Dalsi velkou skupinou bylo 14 osob,
které byly obvinény z kradeze dfeva na krasnobfezenském panstvi na jare 1919, ¢ast
z nich byla v ptibuzenském pomeéru. Padly nepodminéné rozsudky trestu odnéti svo-
body s vyjimkou jednoho nezletilého.’

33 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudky Okresniho soudu
v Usti nad Labem v pitipadé 11 obzalovanych z kradeze dieva, 11. inora 1920.

34 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé F. Miihleho, S. Sluky a E. Raudnické, 2. prosince 1919.

35 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 8. Rozsudky Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé 14 obzalovanych z kradeze dieva, 11. inora 1920.
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Relativné casté byly pii-
pady potulky a zebroty, kte-
ré soud fesil velmi rychle.
Pokud nebyla u obvinéného
shleddana pochybnost, trva-
lo liceni jen nékolik minut,
pri¢emz tresty byly v porov-
nani s dal$imi pripady re-
lativné vysoké a pohybova-
ly se od 10 dnti do jednoho
mesice vézeni zprisnéného
jednim tvrdym loZem tydné.

Vzhledem k tomu, Ze se
v Usti nad Labem nachdze-

ly tfi cukrovary, nebyly vyjimecné ptipady zcizeni, pfekupnictvi nebo prodeje cukru za
premrsténé ceny.” Pred soudem tak stanul napt. malif pokoji Hermann Schan, ktery
v dubnu 1919 ,,0d nezndmého muze odkoupil za podezielych okolnosti 19 a 27 kg cukru,
jakkoliv mohl piivod zboZzi, stejné jako jeho prodejce vyvolavat pochybnosti [...].” Schan
si odsedél dva dny a musel mimo naklada soudniho fizeni zaplatit pokutu 20 korun.
Mohl ale mluvit o $tésti, protoze v jiném pripadé zadala Emma Juzova ,vyuzivajic mi-
motddnych pomérii vyvolanych vilkou® za 15 kg cukru 8 korun oproti bézné prodejni
cené 3,08 korun. Soud ji ulozil trest ve vysi dva tydny vézeni a pokutu 200 korun nebo
dalsich 10 dnt vézeni. Cukr propadl statu a samoziejmosti bylo uhrazeni soudniho jed-
nani. Soud konstatoval, Ze ,,obzalované pritéZuje nebezpeli, jez kazdému a také ji bylo
nutno predvidati, Ze totiz cukru bude pouZito nejspise k dalsimu podloudnému obchodu,
jezto cukr jest vitanym predmétem vymény, takzZe tim zdraZovany jsou téz i jiné potravi-
ny.“*® V jiném ptipadé soud oba obzalované v jednom pripadé uznal vinnymi z nakupu
kradeného cukru, v druhém pripadé je vSak obvinéni pro nedostatek dtikazu zprostil.
Z odtvodnéni rozsudku v§ak vyplyva, ze soudce si o ptivodu cukru nedélal zadné iluze
a ustecké realie mu byly dobte znamy: ,,Jelikoz cukr je statem pridélovany predmét potre-
by, neni pripustno, aby za takovych okolnosti prisel do obchodu, nebot je soudu zndmo,
Ze se cukr v ohromném mnozstvi ze zdejsich 3 cukrovarii odcizuje.”*

Kradeze potravin vzbuzuji v nékterych pripadech spise soucit jako tfeba u délnice
Emilie Blumentrittové, ktera v bfeznu 1919 zcizila v Gstecké sklarné svym kolegim mis-
ku s brambory, misku s kroupami, hrnek s polévkou a dva hrnky s knedliky v celko-

36 Autorova babicka, jejiz maminka, vdova po padlém vojakovi c. a k. armady, pracovala v této dobé
v cukrovaru v dnesni Prazské ulici v Usti nad Labem, mu v détstvi nejednou licila zpisoby, jakymi
se pronasel cukr ze zavodu. Byla to jedna z mala moznosti, jak si prilepsit v tizivé socialni situaci.

37 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé H. Schana, 2. ¢ervence 1919.

38 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé E. Juzové, 17. inora 1920.

39 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé R. Seehana a A. Drazilové, 21. dubna 1920.
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vé hodnoté 9 korun. Na svou obhajobu uvedla, Ze se stara o ¢tyfi déti, které trpi nouzi.
Byla odsouzena k 24 hodinam vézeni, uhrad¢ soudniho fizeni a musela jednomu z po-
Skozenych vratit nadobi.** Za pozornost stoji i to, jak bidné obédy pachatelka odcizila.
Podobné miize ptlisobit piipad péti nezletilych ve véku od 14 do 17 let, ktefi v listopadu
1918 ukradli v jednom zavodé v Predlicich ruksak, chléb, brambory a mouku, oviem
neztistalo jen u toho a dva z party byli usvédceni jesté v pripadé dalsi kradeze - soud je
v odtivodnéni rozsudku dusledné oznacoval jako Diebsgenossen, tedy jako druhy v kra-
dezi. Jednomu z obzalovanych navic pfitizilo dfivéjsi odsouzeni za kradez.*!

Jestlize krddeze otopu nebo potravin mohly vyvolat vzhledem k celkové tizivé situa-
ci ur¢ité pochopeni pro pachatele, velmi negativné vnimala verejnost pripady predra-
zovani zbozi, pro které existoval dnes jiz pozapomenuty vyraz ,ketasactvi®. U tstecké-
ho okresniho soudu se objevilo nékolik takovych pfipadi, ovSem c¢ast z nich skoncila
osvobozujicimi rozsudky - zda se, ze stacilo podezfeni nebo i zIa viile a obchodnik mohl
mit popotahovani se zakonem. Pokud v téchto ptipadech stanuli pred soudem zidovsti
obchodnici, podnitilo to antisemitské nalady a predsudky, které se rozmohly jiz ve valec-
nych letech. V Usti nad Labem tak byla odsouzena obchodnice Marie Maierové za prodej
predrazenych bochniku chleba o celkové hmotnosti 3,5 kilogramu ke tfem dniim véze-
nia vysoké pokuté 200 korun, zatimco v dal$im obdobném pripadé byla zprosténa viny.**

Stacilo malo. Obchodnici Annu Skdlovou nékdo udal, Ze prodala Ctyfi cigarety za
zvy$enou cenu. Podle obzaloby za né pozadovala od 55 do 60 halért za kus, coz Skalo-
va popirala. Uvadéla, ze cigarety prodala za 40 haléf, na coz méla dva svédky. Pti dal-
$im Setfeni se ale zjistilo, ze Skalova koupila za 350 korun kilogram tabaku, nacpala
z né&j 1600 cigaret, a i se zapoctenim ndkladl na dutinky vydélala 372 korun a 40 halér.
Soud konstatoval, ze vyuzila mimoradnych poméra zpusobenych valkou k vlastnimu
obohaceni a ulozil ji pokutu 50 korun, v pfipadé neuhrazeni péti dnii vézeni.* Naopak
osvobozen byl feznik Wilhelm Fabianitsch, ktery byl obvinén z toho, ze prodaval v lis-
topadu a na zac¢atku prosince 1918 predrazeny uzeny konsky salam. Svédci sice potvrdi-
li, Ze kilogram stal skute¢né 15 korun, ale soud dospél k tomu, Ze vzhledem k vyrobnim
nakladiim slo o pfiméfenou cenu.* Spolu s nim byli obvinéni dalsi tfi feznici, ktefi méli
prodavat maso za premr$téné ceny. V tomto pripadé jim pomohlo dobrozdani méstské
rady, kterd potvrdila, Ze vysoké byly jiz vykupni ceny od smluvnich velkoobchodd, s ni-
miz rada uzaviela smlouvy. Ketasactvi, at jiz skute¢né nebo domnélé, mohlo skoncit az
napadenim jako v ptipadé zalované Marie Stastné a obchodnice Marie Urbanové, na niz
na verejnosti kticela: ,Vy nicemnd osobo, kterd pres noc méni ceny! Kdyby tady ta sukné

40 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé E. Blumentrittové, 18. dubna 1919.

41 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v piipadé péti nezletilych, 18. biezna 1919.

42 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé M. Maierové, 20. inora 1920.

43 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé A. Skdlové, 15. &ervence 1919.

44 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé W. Fabianitsche, 23. kvétna 1919.
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jesté chvili visela, hned bude stdt o par korun vic! Fuj, s takovou ordinérni babou bych ni-
kdy nevysla na ulici!“ Pak na ni pred svédky dvakrat plivla, coz ji vyneslo pokutu 40 ko-
run nebo Ctyf dnti vézeni zptisnénych jednim tvrdym lozem.* Fyzickd a slovni napa-
deni, ktera okresni soud resil, se nejc¢astéji tykala sousedskych sporti. Na ¢trnact dni
do chladku si $la odpoc¢inout Anna Wiinschova, ktera na prvniho Maje sdhla pfi had-
ce se zenou domovnika k ru¢nimu fe§eni. Dvod nebyl zminén.** V jednom dochova-
ném ptipadé fyzické napadeni souviselo s pritomnosti ¢eskoslovenskych vojaki, i kdyz
oni samotni na tom neméli zadny podil. Jisty Franz Hohenberger byl odsouzen za to, Ze
v kvétnu 1919 pomluvil Augustu Weissovou u jejiho manzela, kdyz mu fekl, Ze ji vidél
ve vagonu odjizdéjicich ¢eskoslovenskych vojakii, a ze ma s nimi jisté¢ pomér. Kdyz si to
s nim prisla Auguste Weissova vyrtikat, napadl ji, srazil ze schodt, polil vodou a kticel
na ni, Ze je ,vojenskd dévka, kandlie a bestie."” Jeho zlost, at jiz pramenila z ¢ehokoliv, ho
prisla pomérné draho. Soud ho shledal vinnym v pripadé tfi prestupki, odsoudil jej na
dva dny vézeni zostfené tvrdym lozem a penézity trest, ktery zahrnoval 20 K za lékarské
oSetfeni, 12 K za usly vydélek a 214,25 K odstupného zalujici. Z jinak pomérné obsahlé-
ho spisu nevyplyva divod jednani Hohenbergera ani jeho pomér k Auguste Weissové.

Z dochovanych spist se jeden pripad vymyka. Jednalo se o vzajemné pohlavni zne-
uziti dvou tfinactiletych déti. Na pocatku brezna se Ctyfi déti, tfi chlapci a jedno dév-
¢e schovali na toaleté na nadrazi Ustecko-teplické drahy. Dévée si vyhrnulo $aty a ob-
zalovany trel sviij ud o jeji pohlavi. Jak se uvadi ve spisu, byli si védomi, Ze jim neni
14 let, a ze tak ¢ini pro své uspokojeni. Pak byli zfejmé nékym vyruseni a chyceni, proto-
ze k dokonani aktu nedoslo a panenstvi obzalované ztstalo neporusené. Okresni soud
oba odsoudil k péti dntim vézeni, dévce ovsem s roéni podminkou.* Krajsky soud v Li-
tomeéricich, ktery rozsudek prezkoumal, stanovil v ptipadé dévcete po uplynuti ro¢ni
podminky kvili jeji dosavadni zachovalosti vymaz z rejsttiku trestti.

Ztejmé nejbizarnéjsi pripad, ktery ustecky okresni soud fesil v roce 1919, se odehral
jesté v prosinci 1918. Tehdy délnik Josef Zanker ve svém zaméstnani prevzal ¢tyti dy-
namitové patrony k odpaleni kaolinové pudy, el s nimi do mistnosti pro zaméstnan-
ce, kde je z nedbalosti polozil na horkd kamna. Doslo k explozi, kterd zptisobila vazna
zranéni Marii Weldové, jez se v mistnosti nachazela. Jesté v kvétnu 1919, kdyz se kona-
lo preliceni, se 1é¢ila se zranénim usi a o¢i a nemohla se k nému dostavit. Soud vyne-
sl v podstaté shovivavy rozsudek za obecné ohrozeni ve vysi péti dnt vézeni, uhradé
400 korun za lékarskou péci a 80 korun odstupného poskozeného,* proti némuz se od-
volal statni zastupce. Pripad prevzal Krajsky soud v Litoméficich, ktery odmitl Zankeho

45 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v piipadé M. Stastné, 2. ledna 1919.

46 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v pfipadé A. Wiinschové, 16. fijna 1919.

47 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v pfipadé F. Hohenbergera, 6. tinora 1920.

48 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v piipadé dvou nezletilych, 21. inora 1920.

49 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 — 1923, k. 8. Rozsudek Okresniho soudu
v Usti nad Labem v ptipadé péti nezletilych, 7. kvétna 1919.
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obhajobu, ze nemohl tusit, co mohou patrony zptisobit: , Pokud chce obZalovany naddle
tvrdit, Ze o velké nebezpecnosti patron nevédél, je to naivni vymluva. Nebezpecnost dy-
namitovych patron, zvldsté, ze mohou pri narazu a vysoké teploté snadno explodovat, je
dnes zndma i skolnim détem |[...] Konecné nds obZalovany presvédcoval, Ze nemél poné-
ti o tom, zZe kamna jsou roztopend. To, Ze je to jen smyslend vymluva dosvédcuji vypove-
di Marie Weldové, kterd pti vstupu obzZalovaného do mistnosti, akordt priklddala uhli do
kamen [...].°° Litométicky krajsky soud zvedl Zankerovi rozsudek odnéti svobody na
deset dni, ovsem s jednoro¢ni podminkou.

Zavérem

Zhodnotime-li dochované rozsudky, které vynesl v prvnim povale¢ném roce Okresni
soud v Usti nad Labem, nebudeme piekvapeni. Naprosta vétsina z nich se tykala majet-
kovych precind, pricemz z velké ¢asti se jednalo o kradeze, které pravdépodobné byly
disledkem tizivé hospodarské a socialni situace. Nedostatecné zasobovani potravina-
mi, vysoké ceny, nedostatek otopu, zejména uhli, a nezaméstnanost® vedly pachatele
pochazejici zpravidla z nizsich socialnich skupin k prekroceni zakona — pomér muzt
a zen byl v tomto ohledu zna¢né vyrovnany, neziidka se jednalo o ¢leny jedné rodi-
ny. Uzce s tim souviselo piekupnictvi ukradenych komodit, zejména cukru, ktery se
diky jeho vyrobé ve velkych usteckych cukrovarech stal oblibenym pfedmétem cer-
ného obchodu. Neztidka v$ak za ceny, jejichZ vysi soud charakterizoval jako vzniklou
z mimoradnych pomérii vyvolanych vélkou, coz sebou neslo dalsi postih, stejné jako
za ketasactvi ze strany obchodniku - jejich udani v8ak byla v nékterych pripadech spis
disledkem odporu a zlosti proti precenovani, nez aby méla realny podklad. Jestlize
se nuzna socialni situace roku 1919 odrazi v podobé fesenych pripadli naprosto jed-
noznacné, ndrodnostni napéti ve mésté, které mohlo prerust ve slovni a fyzicka napa-
deni, zfetelné neni (alespon v dochovanych pripadech). Pritom pro mnoho Némcti bylo
i na konci devatenactého roku nepredstavitelné, ze jejich budoucnost bude spjata s ces-
koslovenskym statem. A stavajici hospodarska situace, ostfe proticesky tisk, vystoupeni
predstaviteld iredenty, zejména Lodgmana von Auen, a neochota pfijmout zavéry miro-
vych smluv, je v tom utvrzovala, stejné jako mala akceschopnost prazské vlady pri feseni
problémii v pohranici. Tento pocit pak v mnohych z nich ziistal i pfes nepochybny hos-
podarsky progres v dalsich letech, a vynofil se opét v disledku velké hospodarské krize.

50 AMUL, fond Okresni soud v Usti nad Labem II. 1898 - 1923, k. 8. Rozsudek Krajského soudu v Li-
tométicich v ptipadé J. Zankera, 17. zati 1919.

51 Kvantifikovat nezaméstnanost v roce 1919 je bohuzel kvtli nedostatku dat téméf nemozné, pro-
toZze systematicka statistika trhu prace podle nemisténych uchazec¢t zacala az v roce 1921. Zname
pouze pocty obyvatel, ktefi v jednotlivych mésicich tohoto roku pobirali podporu, a to na repub-
likové trovni. Vaclav Priicha uvadi, ze v roce 1919 bylo bez zaméstnani 354 000 osob, nicméné
vyvoj byl od ledna do prosince pozitivni. Viz RAKOSNIK, Jakub. Odvrdcend tvd# mezivdlecné
prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v letech 1918 - 1938. Praha: Karolinum Press, 2008,
s. 154.
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01/1919 z Zena celnika Urézka na cti 40 K nebo 4 dny vézeni
01/1919 Z Obchodnice Lichva 2"141}(;3(11?})‘;125;1
01/1919 m Sklar Kradez fepy z pole 24 hodin vézeni
01/1919 Z Zena sklate Krédez fepy z pole 24 hodin vézeni
01/1919 m Rolnik Slovni napadeni 24 hodin vézeni
02/1919 m Délnik Potulka Zpro$tén obvinéni
02/1919 m Délnik Potulka a Zebrota 14 dni vézeni
02/1919 m Délnik Potulka a Zebrota 10 dni vézeni
02/1919 7 Délnice Potulka a Zebrota 1 mésic vézeni
02/1919 m Délnik Potulka a Zebrota 14 dni vézeni
02/1919 m Délnik Potulka a Zebrota 3 tydny vézeni
02/1919 7 Obchodnice Urézka na cti . pilirlltlavf IZ;) rglz) K
03/1919 7 Potulka a Zebrota 14 dni vézeni
03/1919 m Zamec¢nik Krédez cukru 3 dny vézeni
03/1919 m X Délnik ve skldrné Krédez batohu 8 dni vézeni
03/1919 m X Délnik Krédez chleba 3 dny vézeni
03/1919 m X Délnik ve sklarné Kradez brambor 12 hodin vézeni
03/1919 m X Truhlafsky ucen Krédez mouky 24 hodin vézeni
03/1919 m X Nezaméstnany Kradez mouky 12 hodin vézeni
12 hodin vézeni Zprostén
03/1919 m X Kradez obvinéni KS v Litoméricich
v prosinci 1923
03/1919 | m Kodi Koupé kradencho Pokuta 10 K
zbozi
03/1919 m Koci Koupé krav(%eného Zprostén obvinéni
zbozi
03/1919 7 Zena ko¢iho Koupé kravqeného Zpro$tén obvinéni
zbozi
04/1919 Z Zena délnika Prekupnictvi 4 dny vézent
a 40 K pokuta
04/1919 Z Délnice Kréadez potravin 24 hodin vézeni
_ Obecné ohrozeni 5 dni vézeni, pokuta
05/1919 " Délnik a ublizeni na zdravi |80 Ka thrada lélfafe 400K
05/1919 m Reznik Lichva Zpro$tén viny
05/1919 m Reznik Lichva Zprostén viny
06/1919 Z Potulka a zebrota 14 dni vézeni
06/1919 m Pokryvac Zatajeni nalezu 2 dny vézeni
07/1919 m Malif pokojii Koupé¢ kradeného Pokuta 20vK nezbo
cukru 2 dny vézeni
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07/1919 5 Obchodnice Prodej za nadsazené Pokuta ,SOVK n?bo
ceny 5 dni vézeni
. . o L, , 24 hodin vézeni
10/1919 Z Zena délnika Fyzické napadeni a thrada nakladi
11/1919 Z Obchodnice Lichva 5 dni vézeni
121919 | m | x Délnik Kréde? uhli 24 hodin vézeni
podminéné na 1 rok
121919 | m | x Délnik Kréde? uhli 24 hodin vézeni
podminéné na 1 rok
121919 | z | x Délnice Krade? uhli 12 hodin vézen
podminéné na 1 rok
12/1919 m Reznik Piekupnictvi Pokuta ve vy 20 K
nebo 2 dny vézeni
12/1919 m Pekart Piekupnictvi Pokuta ve vysi 20 K
nebo 2 dny vézeni
12/1919 7 Zena délnika Piekupnictvi Pokuta ve Vysi 20 K
nebo 2 dny vézeni
12/1919 7 Zena délnika Prekupnictvi Pokuta ve vysi 20 K
nebo 2 dny vézeni
y , . . L Pokuta ve vysi 20 K
12/1919 Z Pomocny pekar Prekupnictvi nebo 2 dny vézeni
01/1920 m X Z4k Pohlavm. styk 5 dni vézeni
s nezletilou
01/1920 5 < Zakyné Pohlavn} s,tyk 5 dni vézeni podminéné
s nezletilym na 1 rok
L Kradez potravin 24 hodin vézenia 200
01/1920 m Strojnik a prekupnictvi K pokuta a odskodnéni
01/1920 m Délnik Kradez dfeva 48 hodin vézeni
01/1920 m Délnik Kradez dieva 12 hodin vézeni
01/1920 Z Délnice Kradez dieva 48 hodin vézeni
01/1920 Z Zena délnika Kradez dfeva 12 hodin vézeni
01/1920 m Topic¢ Krédez dieva 12 hodin vézeni
01/1920 Z Zena p?stovnlho Kradez dfeva 3 dny vézeni
dorucovatele
01/1920 m Délnik Kradez dieva 48 hodin vézeni
01/1920 m Délnik Kridez dieva 4 dny vézeni
01/1920 m Délnik Kradez dieva 3 dny vézeni
01/1920 m Délnik Kradez dreva 12 hodin vézeni
01/1920 m Délnik Kradez dieva 3 dny vézeni
01/1920 m Délnik Kradez dieva 4 dny vézeni
01/1920 | m | x Délnik Krade? dfeva 12 hodin vézen

podminéné na 1 rok




MARTIN VESELY

127

B = Rad -

SEE| | = E B

® 2T N | = o 2

o O B = 15} S = o 2

2 £ & ] = = L) £ R

>$ >~ g =] ﬁ =] -~ o

s > = =} Z. [-¥ SR

01/1920 m Délnik Krédez dieva 48 hodin vézeni

01/1920 7 Zena délnika Kradez hadrt Zpro$téna obvinéni

02/1920 7 Délnice Kradez dieva 12 hodin vézeni

02/1920 Z Délnice Kridez dieva 48 hodin vézeni

02/1920 m Kovar Kradez dreva 48 hodin vézeni

02/1920 Z Délnice Kridez dieva 3 dny vézeni

02/1920 7 Domovnice Kradez dieva 48 hodin vézeni

02/1920 7 Délnice Kradez dfeva 12 hodin vézeni

02/1920 7 Zena zednika Preku,pmctvw 12 hodin vézeni

kradeného dieva

02/1920 m Asfaltér Kradez dieva 48 hodin vézeni

02/1920 m Délnik Krédez dfeva 3 dny vézeni

02/1920 7 Délnice Kradez dfeva 12 hodin vézeni

02/1920 7 Zena konduktéra Kradez dieva 12 hodin vézeni

02/1920 m Délnik Fyzické napadeni 48 hodin vézeni

02/1920 3 Obchodnice Prodej za nadsazené 3 dny vézeni

ceny 2200 K pokuta

02/1920 Z Obchodnice Prodej zcaerrllz;dsazene Zprosténa obvinéni

02/1920 m X Ucen Kradez 24 hodin vézeni

04/1920 m Obchodnik Koupé kradeného Pokuta ,SOVK ,
cukru nebo 5 dni vézeni

04/1920 3 Soukromnice Koupé kradeného Pokuta ,’E'OVK ,
cukru nebo 5 dni vézeni

04/1920 Z Soukromnice Koupé kradencho Zpros$téna obvinéni
cukru

04/1920 m Obchodnik Koupé kradencho Zprostén obvinéni
cukru

02/2019 m Délnik Kradez uhli 12 hodin vézeni

02/2019 m Lakyrnik Kradez uhli 12 hodin vézeni

04/2019 m Drézni zaméstnanec Prodej za nadsazené Pokuta 4OVK ,

ceny nebo 4 dny vézeni
04/2020 m Hornik Prvekufv)nlc,tv% 14 dni vézeni
precenovani
04/2020 | % | x Prekupnictvi, 7 dni vézeni

precenovani




Tragicky 4. brezen 1919 ve Sternberku
s odstupem jednoho stoleti — souvislosti,
rekonstrukce udalosti, diisledky*

Pavel KREISINGER — Karel PODOLSKY

Abstract: The tragic events of March 4", 1919, in Sternberk as seen a hundred
years later — context, event reconstruction, aftermath

It would be no exaggeration to call March 4", 1919, a pivotal day in the develop-
ment of Czech-German relationships in interwar Czechoslovakia. The events, now
almost forgotten, provoked by German parties, led by social democracy in protest of
the procedures of the Czechoslovak borderland offices in the first post-war months
and highlighted by the then joyless economic situation, considerably complicated
the national stabilisation process in those areas where the German population pre-
vailed. The declared general strike and mass demonstration in a number of towns
resulted in a clash between civilians and inexperienced Czechoslovak armed forces.
The outcome was tragic — 59 deaths and over 130 injured.

In Moravia, the bloodiest nationally-motivated clash occurred in Sternberk,
where the number of deaths reached 18. These were 16 civilians and two interven-
ing soldiers. Unlike other towns, especially Kadai where the number of victims was
the highest, the Sternberk events have not yet been analysed in detail. Regardless the
ways these events are inscribed in the minds of contemporary people as a memento
and a factor determining the form of future relationships between Germans and the
newly-formed Czechoslovak state, their portrayal and assessment is still mainly per-
ceived as emotive memories of this sensitive moment in Czech history.

Keywords: March 4", 1919. Sternberk. Czech-German relationships. Demonstra-
tion. Czechoslovak Republic.

Souvislosti breznovych udalosti
(¢s. pohranici mezi 28. Fijnem 1918 a 4. bieznem 1919)

Datum 28. fijna 1918 vnimame tradi¢né jako den prazského prevratu a vyhlaseni sa-
mostatného ceskoslovenského statu. Némecké obyvatelstvo ¢eského pohrani¢i vsak
chtélo zustat souc¢asti Némeckého Rakouska a za tim ucelem vytvotilo ¢tyti tzv. provin-
cie s vlastnimi zemskymi vlddami: dne 29. fijna 1918 vznikla provincie Deutschbohmen

1 Zpracovdni a vyddni studie bylo umoznéno diky financni podpofe MSMT CR udélené Univerzité
Palackého v Olomouci (IGA_FF_2019_011), Spolecnost v historickém vyvoji od pravéku po moderni
vek V.
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Deutjdbihmen ';46 Subdetenland

BAHUMN t (L
.

3']'; Millionen 3"/, million Germans in Bohemia, Moravia and
Deutfde wollen frei fein!  Silesia will never submit to Czech tyranny!

Propagandistickda pohlednice z roku 1920 zachycuje tizemi byvalych provincii
Deutschbshmen a Sudetenland. Sbirka Karla Rehdcka

se sidlem v Liberci,? 30. fijna nasledovala Sudetenland (s centrem v Opav¢) a 3. listopa-
du Deutsch-Siidmdhren (s centrem ve Znojmeé) a ve stejny den i Bohmerwaldgau (s cen-
try v Ceském Krumlové a Vimperku). Prazsky narodni vybor vsak nechtél s némecky-
mi ,,rebely vyjedndvat za zddnou cenu a rozhodl se provést mezindrodné neposvéceny
vojensky zdkrok. Uzemi bylo obsazovano vznikajici ¢s. armédou od konce listopadu
do 18. prosince 1918 (Sternberk, Opava). Nejslozitéjsi byla situace ve Znojmé na jihu Mo-
ravy. Mésto bylo obsazeno teprve v poloviné prosince za pouziti obrnéného vlaku, ktery
byl ptivodné urcen k presunu na Slovensko.’ Samotné zemské vlady pak volily mezi od-
chodem do emigrace (predstavitelé Deutschbéhmen), anebo se samy rozpustily a podvo-
lily ¢s. statni moci (Sudetenland).

Zaméime se nyni podrobnéji na situaci v provincii Sudetenland, do jejiz sféry vlivu

vevs

nélezel také moravsky Sternberk. Tato druha nejvétsi a nejlidnatéjsi provincie byla usta-

2 K tématu srovnej: CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Sldva apad ,Provincie Deutschb6hmen:
piispévek k dé&jindm &sl. revoluce a ném. protirevoluce na Ces. severu. Usti nad Labem: O. J. Bu-
kac¢, 1924; KOPICA, Jifi. Vlada Deutschbohmen. Problematika ¢esko-némeckych vztahi v letech
1918 - 1919 (Magisterska diplomova prace). Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta,
Katedra historie 2003; JAKUBEC, Pavel - PAZOUT, Jaroslav (Eds.). Vznik Ceskoslovenska a pro-
vincie Deutschbéhmen. Praha: Scriptorium, 2019. K osobnosti Cajthamla-Liberté (1868 — 1936)
viz zejména kapitolu Deutschbohmen v Zivoté a dile Frantiska Cajthamla-Liberté této knihy, jejimz
autorem je Jan GRISA.

3 K zajisténi statniho tzemi mocenskymi prostfedky viz STRAKA, Karel - Toma§ KYKAL.
Ceskoslovenskd armada v letech budovani a stabilizace 1918 - 1932. Praha: Ministerstvo obrany
Ceské republiky, 2013.
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vena 30. fijna 1918 v Opavé diky némeckym poslanctim ze Slezska a severni Moravy,
kteti se odvolavali na vysledky predvéle¢nych parlamentnich voleb. Pfedsedou zemské
vlddy se stal némecky naciondl Dr. Robert Freissler (1877 — 1950), ktery dne 2. listopa-
du 1918 prevzal spole¢né s némeckym socidlnim demokratem Hansem Joklem jménem
Némeckého Rakouska urad od byvalého zemského prezidenta barona Adalberta von
Widmanna.* Spravni obvod provincie byl zna¢né rozsahly a nesourody a kromé sever-
ni Moravy a Slezska do néj pattily i nékteré némeckojazyéné oblasti vychodnich Cech,
napf. Kralicko nebo Lanskrounsko. Provincie méla mit zhruba 6534 km? a 668 832
obyvatel (z toho 25 028 Cechii).® Ackoli vlada Sudetenlandu fungovala jen nékolik tyd-
nd, stacili jeji predstavitelé vyvinout zna¢né organiza¢ni usili. Poradek mélo zajisto-
vat vlastni vojsko - tzv. Némecka domobrana (Volkswehr) méla k dispozici 6761 muzi
a 4210 pusek. Podpora z Vidné viak byla pouze symbolicka. Hospodafské, dopravni
a zejména zdsobovaci problémy musela vlada fesit sama, a to nebylo bez souc¢innosti s ¢s.
statem dost dobfe mozné. Poté, co k méstu zacala postupovat ¢s. armada, ohlasili pred-
stavitelé Sudetenlandu 15. prosince 1918 do Vidné¢, Ze nadéje na obranu jsou minimalni.
To bylo akceptovano, a proto dne 18. prosince 1918 obsadilo ¢s. vojsko Opavu bez boje.
Taméjsi Volkswehr byl rozpustén, zemska vlada se rozesla a podridila se ¢s. statni moci.®

Sternberk mezi 28. ¥ijnem 1918 a 4. bieznem 1919

V roce 1912 zilo ve Sternberku celkem 13 172 obyvatel, z toho 11 675 Némcti a 1113 Ce-
chtl. V celém $ternberském politickém okrese pak zilo celkem 35 246 obyvatel, z toho
24063 Némcti a 10 559 Cechti.” Vzhledem k témto ndrodnostnim pomérim se obyvatel-
stvo Sternberka zac¢lenilo do nové vzniklé severomoravské provincie Sudetenland. Dne
22. listopadu 1918 pievzala zdejsi vladni komise do své péce i byvaly rozsahly bardko-
vy tabor K. u. K. Militir Spital Sternberg, kde se v dobé prevratu léc¢ilo na 900 pacientd,
prevazné s plicnimi chorobami. O svizelné situaci nejen v tomto lécebném zarizeni, ale
iv celém mésté nas dobfe informuje zprava tehdejsiho zatimniho reditele MUDr. Fialy:
»Toho ¢asu byla nemocnice beze vsech prostiedkii neb stravovaci poplatky za mésic tijen
v obnosu 220 000 K ziistaly nedobytnymi. Aby persondlu na posledniho listopadu sluzné
a mzda vyplacena byti mohla, zaloZilo nds mésto Sternberk 50 000 K, vzalo ale do zdsta-
vy prddlo a riizny ndbytek. Pocdtkem prosince bylo v bardkdch 60 muzii narodni obrany
(Volkswehr) ubytovino. Zaopatteni potravnych véci bylo velice tézké neb tistav byl bez

4 Srovnej GAWRECKI, Dan. Opava v piedmnichovské republice. In Karel Miiller - Rudolf Z4-
¢ek a kol. Opava. Historie, kultura, lidé. (Déjiny slezskych mést). Praha: NLN, 2006, s. 271-272;
SANDER, Rudolf. Sudetsti Némci a CSR v letech 1918 — 1938 ve svétle archivnich dokument. In
Sbornik archivnich praci. Ro¢. 57,2007, ¢. 1, 5. 157-236.

5 KESSLER, Vojtéch. Cesi a Némci v roce jedna. Uvahy nad postoji a moznostmi Némci v éeskych
zemich mezi 28. fijnem 1918 a 4. bfeznem 1919. In Moderni déjiny, ro¢. 26, 2018, ¢. 2, s. 149.

6 GAWRECKI, Dan. Opava v pfedmnichovské republice. In Karel Miiller - Rudolf Zagek a kol.
Opava. Historie, kultura, lidé. (Déjiny slezskych mést). Praha: NLN, 2006, s. 272.

7  KUBIS, Adolf. Mezi Hanou a Jeseniky. In Zdenék Oplustil (ed.). Sternbersko. Vlastivédna ¢itanka.
Vyskov: vlastnim nakladem, 1931, s. 234.
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penéz.® Situace se zacala pomalu zlepSovat az po ptichodu &s. armédy, kterd Sternberk
obsadila dne 18. prosince 1918, ¢imz vlada Sudetenlandu ve mésté fakticky skonila.’
Obsazeni Sternberka provedl 30. pési pluk ,,Vysokomytsky“ pod velenim pplk. Berana,
ktery postupoval na mésto od severu, zatimco od jihu postupoval 54. pési pluk ,,Hanac-

ky“ pod velenim pplk. Prauseho.!
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Historické centrum Sternberka na pohlednici z roku 1919. ZDROYJ: Sbirka Matéje Stankuse

Nérodnostni tfenice vSak probihaly i v nasledujicich mésicich a jejich hlavni pficin-
nou nebyl pouze némecky nacionalismus, ale pfedevsim neuté$eny stav hospodarstvi,
ktery po prvni svétové valce ve mésté panoval. V roce 1918 se zde vyskytovaly vSechny
vale¢né a povale¢né fenomény: hladové boure, vétsinou vedené zenami ze statni taba-
kové tovarny, drahota, ndrtist nezaméstnanosti apod. Svizelna situace vyvrcholila na
bouflivé demonstraci jiz 18. ledna 1919 za ucasti cca 4000 lidi nejen z mésta samotného,
ale i okolnich vesnic. Prestoze okresni hejtmanstvi pfislibilo demonstrujicim lepsi zaso-
bovani a vétsi dislednost v boji s ,,ketasenim®, rozhodli se demobilizovani vojaci vytesit

8 Vojensky ustfedni archiv - Vojensky historicky archiv Praha (VUA-VHA Praha), fond Vojensky
ustav pro choroby plicni ve Sternberku, Denik X 1918 - VIII 1919; Original, rukopis, 2 strany. Pod-
robnéji viz KREISINGER, Pavel. Vojensky lé¢ebny ustav pro plicni choroby ve Sternberku na Mo-
ravé v neznamych dokumentech z roku 1919. In Historie a vojenstvi, ro¢. 68, 2019, ¢. 4, s. 59-69.

9 VUA-VHA Praha, fond Hlavni §tab (3. odd.), kart. 1, sign. 21/36, situacni zprdva z 29. prosince
1918, s. 2.

10 Srovnej COUKA, Rudolf. Pfevrat ve Sternberku. In Zdenék Oplustil (ed.). Sternbersko..., s. 223-
225; NAVRATIL, J. Vzpominky na pievrat ve Sternberku. In Legie: Orgdn nezdvislé jednoty
Ceskoslovenskych legiondfii, 15. dubna 1937, ¢. 15, ro¢. 12, s. 3.
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V #ijnu 1918 obyvatelstvo podporovalo zaclenéni mésta do provincie Sudentenland.
Na snimku jedno ze shromdzdéni na Hlavnim ndmésti ve Sternberku. Sbirka Karla Fialy

situaci sami. Dne 5. inora 1919 podnikl dav v po¢tu 200 - 300 osob tazeni do okolnich
vesnic a dozadoval se od mistnich sedlakd plnéni dodavek potravin pro zdsobovani més-
ta. V nedalekych Mladéjovicich dokonce dav vytloukl nékterym sedlakiéim okna. Vyhro-
cend situace pokracovala dal$im masovym shromazdénim dne 22. tinora 1919 a vyvr-
cholila 4. btezna krvavymi udalostmi."

Demonstrace ve dnech 3. - 5. bfezna 1919 v ¢s. zemich

Na den 16. tinora 1919 vyhlasila vlada Némeckého Rakouska volby do svého narodniho
shromazdéni. Téchto voleb se méli Gcastnit také némecti obyvatelé v CSR, kteti si méli
zvolit 85 poslanci. Ceskoslovenskd vldda viak volby zakdzala a zdroven v nésledujicich
tydnech prikrocila na navrh ministra financi Aloise Rasina (1867 — 1923) k praktickému
provadéni zakona o kolkovani bankovek. Dne 4. bfezna 1919 probéhlo uvodni zaseddni
némeckorakouského Narodniho shromdzdéni ve Vidni a pravé na tento den napldno-
vala Némecka socidlné demokratickd strana délnicka, v jejimz cele stal zkuSeny poli-
tik Josef Seliger (1870 — 1920), rozsahlé demonstrace a generalni stavku. JelikoZ zastup-
ci z ¢eskych zemi na zasedani chybéli, mélo vyhlaseni rozsdhlé generdlni stavky spise
symbolicky vyznam: ,,Ocekdvala se odezva predevsim v zahranici, [na mirové konferen-
ci] v Patizi. Némci v Cechdch hodlali vyslat svétu jasny vzkaz, Ze jsou drZeni pod ceskou

11 Podrobnéji k ekonomické, socialni a politické situaci ve Sternberku v predvecer 4. brezna 1919 viz
FIALA, Vlastimil - PODOLSKY, Karel. Sternberské uddlosti na jare 1919. (Seminarni prace) Olo-
mouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta, Katedra historie, 1985, s. 14-17.
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Jeden z letdkii vyzyvajici obyvatele mésta k ticasti Smutecni ozndmenti z 6. 3. 1919 md 13 jmen,
na generdlni stavce. Vétsina letdkii byla rozndsena ve skutecnosti zemielo 16 civilistil a dva vojdci.
po mésté ilegdlné. Sbirka Karla Podolského Sbirka Karla Podolského

sprdavou proti své viili a jejich nejvroucnéjsim pranim je spolupodilet se spolecné se svymi
bratry z alpskych provincii na budovdni nového, svobodného stdatu Némecké Rakousko“.*?
Demonstrace mély rozdilny pribéh a v fadé mést probéhly zcela poklidné (z morav-
skych napt. Unicov, Libava a dalsi). Nejboutlivéjsi byl 4. brezen 1919 zejména v zapad-
nich a severozapadnich Cechéch. V Chebu vypukly nepokoje jiz 3. bfezna 1919 a v Kar-
lovych Varech konflikt doznival jesté 5. bfezna 1919." Obéti na zivotech si vyzadaly také
udalosti ve Stfibfe a zejména v Kadani, kde byl alfou a omegou udalosti spor o vlajku.™
Ve vychodnich Cechéch byla situace rtizné: v Trutnové byl 4. brezna 1919 tplny klid, ne-
bot v noci z 3. na 4. bfezna 1919 probéhla ve mésté rozsahld razie ¢s. armady, jejimz cilem
bylo zabavit potencionalnim demonstrantim zbrané.'® V nedalekém Hostinném v$ak
zemfely dvé Zeny, které prily demonstrovat na nameésti s pozadavky na vydej mouky.'

12 KESSLER, Vojtéch. Cesi a Némci v roce jedna..., s. 155.

13 REHACEK, Karel. Némci proti Ceskoslovensku na zdpadé Cech (1918 - 1920). Plzeni: vlastnim né-
kladem, 2008.

14 KOPICA, Jiti. Boj o pohranici: demonstrace 4. biezna 1919 v Ceskoslovensku. Kadan: Mésto Ka-
dan, 2013.

15 VASATA, Ondfej. Ptipojeni Trutnova k Ceskoslovensku v prosinci 1918. In Acta historica Univer-
sitatis Silesianae Opaviensis, ro¢. 10, 2017, s. 147-166.

16 Srovnej ANDEL, Tomas. Hostinné. Mésto Hostinné 2018, s. 215-216; Trautenauer Echo, 20 Jahr-
gang, Nr. 11, 14. Marz 1919.
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Na Moravé probéhly udalosti bouflivé v Novém Ji¢iné, kde demonstrovalo na 4000
lidi a doslo zde ke stfettim s ¢s. armadou a naslednému zatykani a tyrani Némct (biti
bykovcem), které se sice obesly bez ztrat na Zivotech, nicméné urady zaznamenaly fadu
zranénych. V disledku toho byli nadporucik Jandl a ¢etaf Jaron coby strijci nezakon-
ného jednani vysetfovani a nadporucik Jandl byl posléze v kvétnu 1919 z Nového Ji¢ina
pielozen.”” Druhym moravskym ohniskem nepokoji se stal Sternberk, kde byl dav de-
monstrant dokonce ozbrojeny a také prvni vystrel zde padl prokazatelné z jejich fad.'®

Dosavadni literatura se ¢asto rozchdzi v tom, kolik si bfeznové udalosti vyzadaly
v Ceskych zemich obéti. Udaje kolisaji od 53 osob (Véclav Kural) az po 58 mrtvych
(Piotr M. Majewski)*. Nejcastéji byva uvadéno 54 zemrelych (Zdenék Karnik, Vojtéch
Kessler a Martin Klement, Rudolf Kucera)* nebo 57 (Vasek, Kopica)?’. Soudoba némec-
ka historiografie uvadi 56 osob,” pri¢emz nékdy byvaji mezi mrtvé z brezna 1919 chyb-
né zapocitani i obyvatelé zdpadoceskych Kraslic (15 mrtvych)* - zde se v$ak jednalo
o muze, ktefi odmitli v fijnu 1921 narukovat do ¢s. armddy v disledku tzv. ¢astecné
mobilizace” a napadli ¢s. vojenskou jednotku, jez se snazila ve mésté zjednat poradek.
Kvili rozdilim v dosavadnich ¢iselnych tdajich dohledali autofi dvé méné znamé sou-
hrnné statistiky®” a dosli k zatim nejvyssimu ¢islu 59 mrtvych a 134 zranénych:

17 Srovnej Moravsky zemsky archiv Brno, fond B40 - Prezidium zemského uradu, K2, ¢. 4647. Ci-
tovano podle HARNA, Josef — SEBEK, Jaroslav (eds.). Statni politika viici némecké mensiné v ob-
dobi konsolidace politické moci v Ceskoslovensku v letech 1918 - 1920. Praha: Historicky ustav AV
CR, 2002, Dokument &. 62, s. 87-90; PAVLICEK, Jaromir. Ve svobodném Ceskoslovensku (1918 —
1938). In Jiti Jurok a kol. Novy Ji¢in. Historie, kultura, lidé. (Déjiny moravskych mést). Praha: NLN,
2011, s. 231-232.

18 Podrobnéji viz nize.

19 KURAL, Viclav. Konflikt misto spolecenstvi? Cesi a Némci v eskoslovenském stdté (1918 - 1938).
Praha: 1993, s. 14-18.

20 MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848 - 1948: déjiny jednoho nacionalismu. Brno: Condi-
tio humana, 2014, s. 167.

21 KARNIK, Zdenék. Malé déjiny ceskoslovenské (1867 — 1939). Praha: Dokoian, 2008, s. 52;
KESSLER, Vojtéch - KLEMENT, Martin. Vzpominani turnert na 4. bfezen 1919. In Moderni dé-
jiny, ro¢. 23, 2015, ¢. 2, s. 109. KUCERA, Rudolf. Stfelba v Kadani. In Héjkova, Dagmar — Horak,
Pavel (eds.). Republika ¢eskoslovenskd: 1918 — 1939. Praha: NLN, 2018, s. 96.

22 VASEK, Adolf E. Z historie némecké revolty 4. biezna 1919 a jejich oslav: Nespolehlivost némecké
statistiky padlych. In Legie: Orgdn nezdvislé jednoty ceskoslovenskych legiondfii, 17. btezna 1932,
¢. 11, ro€. 7, s. 4; KOPICA, Jifi. Boj o pohranici: demonstrace 4. brezna 1919 v Ceskoslovensku. Ka-
dan: Mésto Kadan, 2013, s. 39.

23 BRAUN, Karl. Der 4. Midrz 1919. Zur Herausbildung sudetendeutscher Identitit. In Bohemia 37,
1996, s. 356.

24 KESSLER, Vojtéch - KLEMENT, Martin. Vzpominani turnert na 4. brezen 1919. In Moderni dé-
jiny, ro¢. 23, 2015, ¢. 2, s. 109.

25 Mobilizace byla vyhlasena v reakci na druhy pokus cisate Karla I. o navrat na kralovsky triin v Ma-
darsku. Srovnej FIALA, Jan. Mobilizace ¢eskoslovenské armady na podzim 1921. In Historie a vo-
jenstvi, ro¢. 42,1993, ¢. 2,s.36-67; STRAKA, Karel - KYKAL, Tomas. Ceskoslovenskd armdda v le-
tech budovanti a stabilizace 1918 - 1932. Praha: Ministerstvo obrany Ceské republiky, 2013, s. 94-99.

26 SALAK, Pavel. Zasah vojenské asistence v Kraslicich dne 27. ¥ijna 1921. In Casopis Spolecnosti
pratel starozitnosti, ro¢. 116, 2008, ¢. 2, s. 76-83.

27 Narodni archiv Praha (NA Praha), fond Prezidium ministerstva vnitra (PMV), sign. 225-73-13,
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Pocet mrtvych a zranénych v diisledku demonstraci ve dnech 3. - 5. biezna 1919

Mésto Pocet mrtvych Z toho Cechit Zranénych
Kadan 26 3 (zeny) 80 (z toho 64 tézce)
Sternberk 16 + 2 vojaci 1 (vojak) +5 \i?jékﬁ)
Karlovy Vary 6 X 9
Hostinné 2 1 (Zena) 3
Cheb 2 X 1
Sttibro 2 X 1
Litométice 2 1 (muz) ?
Usti nad Labem 1 X X
Novy Ji¢in X X 10 (z toho 4 Cesi)
Horni Litvinov X X 6
Most X X 4 (z toho 3 lehce)
Celkem 59 6 134

Z celkového poctu 59 mrtvych (néktefi zemfeli v diisledku zranéni o néco pozdéji)
bylo 20 Zen a 39 muzi (z toho dva svobodnici ¢s. armady). Z hlediska narodnostniho
zemfelo 53 Némcti a 6 Cechi (z toho ¢tyti zeny). Karl Braun neptesné uvadji, ze z celko-
vého poctu 56 obéti se jednalo o 54 Némcti a 2 ¢eské vojaky,* aniz by upozornil na to, ze
jeden z vojakt — Robert Béhm - byl ve skute¢nosti némecké narodnosti.”

Rekonstrukce pribéhu udalosti 4. biezna 1919 ve Sternberku

Piipravy na vieobecnou stavku, vyhlasenou v némeckych oblastech Ceskoslovenska
na protest proti zékazu voleb do videniského parlamentu, probihaly ve Sternberku v ob-
dobném duchu jako v ostatnich okresnich méstech severni Moravy. Vedeni mésta, do-
minantné ovlddaného zastupci némecké socialné demokratické strany, formalné poza-
dalo prislusné statni urady o souhlas s konanim protestniho tabora lidu, svolaného
na Gtery 4. bfezna. Odpovéd byla z pochopitelnych divodti zamitava. Jiz tak nepiehled-
nou a narodnostné i socidlné znacné zjitfenou situaci nasledné jesté vice zkomplikovaly
kroky méstského radniho a pozdéjsiho starosty Hieronyma Schlossnikela (1868 — 1942),
ktery bez ohledu na negativni stanovisko mistnich politickych uradi nechal v pfedve-
¢er nepovolené akce rozsirovat letaky zvouci k ucasti na shromdazdéni. Mnoho obc¢anti
z mésta a okoli se tak o zdkazu demonstrace dozvédélo az bezprostiedné pred vlastnim

Seznam mrtvych a ranénych pfi némeckych demonstracich dne 4. a 5. bfezna 1919. Citovano pod-
le HARNA, Josef - SEBEK, Jaroslav (eds.). Statni politika viici némecké mensiné v obdobi konsoli-
dace..., Dokument ¢. 61, s. 85-87; Deutsches Volksblatt, 57 Jahrgang, Nr. 50, 3. Médrz 1921.

28 BRAUN, Karl. Der 4. Mirz 1919. Zur Herausbildung sudetendeutscher Identitdt. In Bohemia 37,
1996, s. 356.

29 Podrobnéji viz dale.
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tragickym stfetem, ve chvili, kdy ve shromazdéném davu zacaly prevladat emoce a kdy
se nalada v ulicich mésta nekontrolované vyhrocovala.*

Potfebné informace o pripravované akci neméli ani zastupci ceskoslovenské stat-
ni spravy, v¢etné okresniho ¢etnického velitelstvi. Jimi provedena opatfeni, vychazejici
z naléhavé zadosti adresované tsty predstavitele zdej$iho okresniho hejtmanstvi posad-
kovému velitelstvi v Olomouci o navyseni pocetniho stavu Sternberské vojenské posad-
ky, ktera byla rovnéz aktivovana, alespon o sto muzii, méla v té chvili spi§e preventiv-
ni charakter. Obsazeny mély byt veskeré dutlezité body ve mésté, mj. nadrazi, budova
okresniho hejtmanstvi, posta a objekty zdejsi tabakové tovarny. Klicovou otdzkou z hle-
diska udrzeni poradku bylo zachovani trvalého telefonniho a telegrafniho spojeni s olo-
mouckym posadkovym velitelstvim.

Jak ukazaly udélosti nasledujicich hodin, organizatortim celodenni protestni stavky
se podarilo rozsahlou agitaci dosdhnout hlavniho vytéeného cile - vétsina obchodt ve
mésté byla daného dne uzaviena, ufednici a zaméstnanci soukromych podniki obdr-
zeli dovolenou, ve $koldch se nevyucovalo. Praci nepferusily pouze statni urady a mist-
ni Zelezni¢ni stanice.” Pravé sem proto sméfovala prvni akce tzv. Komitétu stavkuji-
cich, jehoz zastupci se jiz kolem ¢tvrté hodiny ranni dostavili na $ternberské nadrazi
s pozadavkem na okamzité preruseni veskeré prace na zeleznici.* Po razném odmitnuti
ze strany piednosty stanice se situace zacala postupné vyhrocovat. Kolem osmé hodi-
ny skupina priblizné padesati osob nasilim vytlacila z objektu zdejsi vojenskou hlidku
a zabranila jednomu z ptitomnych strojviidct pokracovat v praci. Poradek v prostoru
nadrazi i samotny provoz obnovila az pfivolana posila z nedaleké vojenské posadky.**

Udélosti mezitim ziskavaly na dramati¢nosti i v centru mésta. Pokus stavkujicich
ukoncit ¢innost na po$tovnim uradu a tim vyradit z provozu zdejsi telefon a telegraf ne-
byl diky zdsahu spravce posty v danou chvili Gspé$ny; od osmé hodiny se i zde zacalo
uradovat.” Pfiblizné ve stejnou dobu se vSak zacalo $ternberské Hlavni ndmeésti zaplno-
vat pfichozim némeckym obyvatelstvem.”® Dav béhem kratké chvile vyrazné zmohut-
nél, adekvatné tomu se vyostiovala i nacionalné podbarvena rétorika fady mluvcich. Po-
zornost organizatorl akce se nejdfive obrétila na hlavni mocensky symbol mladého ces-
koslovenského statu ve mésté, nedalekou budovu okresniho hejtmanstvi. Zde za zpévu
pisné Die Wacht am Rhein dav napadl ptfitomnou ¢tyf¢lennou vojenskou hlidku, kterd
byla ve snaze zabranit inzultaci ze strany davu a naslednému odzbrojeni nucena ustoupit

30 KNAIBL, Jan. Vzpominky stdtniho zdstupce. Olomouc, 1932, s. 49.

31 NA Praha, fond PMYV, sign. 225-137-16, Zprava Dr. Krajtla z 6. bfezna 1919. Citovano podle HAR-
NA, Josef - SEBEK, Jaroslav (eds.). Stdtni politika vii¢i némecké mensiné v obdobi konsolidace...,
Dokument ¢&. 59, s. 75-76.

32 Pohnuty 4. bfezen 1919 ve Sternberku. Vzpominky Marie Konopéikové. Olomouc, 1934, s. 5.

33 Zemsky archiv Opava - poboc¢ka Olomouc (ZAO-OI), fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII
742/1919 - svédek Jaroslav Ko¢i, pfednosta Zelezni¢ni stanice.

34 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 742/1919 - svédkové Jaroslav Ko¢i, prednosta
zelezni¢ni stanice, Karel Novotny, desatnik 54. pésiho pluku, 12. setnina.

35 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 741/1919 - svédek Arnost Zlamal, spravce posty.

36 KNAIBL, Jan. Vzpominky stdtniho zdstupce. Olomouc, 1932, s. 49. Jednalo se odhadem o 6000
osob.
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smérem k Opavské ulici.’” Skupina priblizné dvaceti muzt nasledné pronikla do kan-
celafi hejtmanstvi a zadala po urednicich okamzité zastaveni prace. Néktefi ze zamést-
nanci ufadu byli slovné i fyzicky napadeni a z objektu vyhndni.”® Spravce ufadu JUDr.
Franti$ek Krajtl (1884 - 1963), ktery se mezitim zamkl ve své pracovné, odmital upo-
slechnout opakovanych vyzev k odchodu z budovy. Hrubému natlaku ato¢nikia pod-
lehl aZ po nasilném vylomeni dveti, kdy byl ,za stdlych protestii ze své strany a stdlého
spilani a plivani“ ze strany rozvasnéného davu nucen opustit svou uradovnu. K vaznéj-
$imu napadeni a pripadnému zranéni doty¢ného nedoslo ziejmé jen diky jeho energic-
kému jednani. Na budové okresniho hejtmanstvi byla nasledné vyvésena velkonémecka
¢erno-cervené-zluta vlajka.”

V té chvili se jiz situace ve mésté ceskoslovenskym statnim uradiim zcela vymkla
z rukou. Krétce po sobé doslo k definitivnimu obsazeni mistni posty,** vyklizena byla
rovnéz budova okresniho soudu.” K nejagresivnéj$imu tutoku doslo u budovy okresni-
ho berniho uradu, kde dav napadl dva zde hlidkujici vojaky, odzbrojil je a ztyral. Doty¢-
ni vojaci pozdéji, kratce po devaté hodiné, privolali posily z vojenskych ubikaci na Olo-
moucké ulici (Olmiitzer Strasse).*?

Nasilnym ukonc¢enim ¢innosti berniho uradu bylo dosazeno jednoho z hlavnich cili
demonstrace, vSeobecné stavky. Pod kontrolou statni spravy ziistala pouze jiz zminéna
zelezni¢ni stanice na zdpadnim okraji Sternberka.

Poslednim dil¢im konfliktem pfed vypuknutim vlastnich krvavych udalosti v cen-
tru mésta byl organizovany ttok ¢asti demonstrujicich na strazni hotovost, nachdzejici se
na rohu ndmésti v Reznické ulici (Fleischergasse, dnesni Cechova ulice) jedné ze vstup-
nich ulic ve sméru od nadrazi. Zde se v danou chvili nachdzelo $est vojakii pod velenim
praporcika 12. setniny 54. pésiho pluku Frantiska Resnera.*’ Doty¢ny velitel nechal svou
jednotku nastoupit pfed budovou ve stavu bojové pohotovosti. Odmitl opakované vyz-
vy davu na odevzdani zbrani. Teprve v okamziku, kdy jemu i jeho vojakiim hrozilo ob-
kli¢eni a dalsi obrana byla moznd jen za cenu pfipadného krveproliti, dal povel k ustupu
na sluzebnu ve snaze uniknout z objektu zadnim vchodem a privolat posilu. Dav se v8ak

37 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 715/1919 - svédkové vojini Kané, Solc, Pospi-
$il a Ruzicka, 54. pési pluk, 12. setnina.

38 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 700/1919 - svédkové ufednice Bozena Vever-
kova a Riizena Pardusova. Podle jejich vypovédi se tto¢nici chovali agresivné a hrozili nasilim.

39 ZAO-O0l, fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 744/1919 - svédek Dr. Krajtl, okresni hejtman.
Srovnej téz NA Praha, f. PMV, sign. 225-137-16, Zprava Dr. Krajtla z 6. 3. 1919. Citovano podle
HARNA, Josef — SEBEK, Jaroslav (eds.). Stdtni politika viici némecké mensiné v obdobi konsoli-
dace..., Dokument ¢. 59, s. 75.

40 ZAO-0], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 741/1919 - svédek Arnost Zlamal, spravce posty.

41 NA Praha, fond PMYV, sign. 225-137-16, Zprava Dr. Krajtla z 6. bfezna 1919. Citovano podle HAR-
NA, Josef — SEBEK, Jaroslav (eds.). Statni politika viici némecké mensiné v obdobi konsolidace...,
Dokument ¢. 59, s. 75.

42 ZAO-0], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 732/1919 - svédkové vojini Hruska a Horak,
54. pési pluk, 12. setnina.

43 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 721/1919 - svédek praporcik Resner. Piivodné
bylo na hotovosti 12 muz, 4 z nich byli odveleni na ochranu okresniho hejtmanstvi, dalsi dva byli
nasledné poslani s Dr. Krajtlem pro posilu.
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vedral za nimi do budovy a po kratké bitce, ktera skoncila zbitim vojaki, je odzbrojil.
V té chvili zaznéla z nameésti stfelba, po niz demonstranti prostory strazni hotovosti vy-
klidili.** Jednalo se toho dne o prvni vystiely. Az dosud se sluzbu konajici vojaci, pris-
lusnici olomouckého 54. pésiho pluku, snazili o prosazovani své autority bez pouziti sily
a zbrani. Bohuzel to vSak nebyly vystfely posledni.

Do stfedu mésta dorazila narychlo povoland jednotka v poc¢tu dvaceti muzi, kte-
rou vedl praporcik Frantisek Zanaska. Velitel posadky nadporucik Rajmund Balzer byl
toho ¢asu s osmi vojaky na nadrazi. Situace v okoli ndmésti byla v té dobé jiz kriticka.
Reznickou ulici se Zandskovym muzim podafilo projit jen diky odji§ténym zbranim
a nasazenym bodakim. Jelikoz byla zdejsi vojenska hotovost stale obsazena nezjiste-
nym poctem civilist{i, rozhodl se velitel pokracovat dale pfes nameésti a Radni¢ni uli-
ci (Rathausgasse) smérem k budové okresniho hejtmanstvi ve snaze nastolit zde opét
poradek. Takrka okamzité zacalo dochazet k zivelnému napadani jednotlivych voja-
ki ze strany némeckého obyvatelstva. Néktefi z ucastnikii demonstrace, zfejmé posi-
leni predchozimi ,,ispéchy® pti stfetech s pfislusniky branné moci, nabuzeni stale od-
vaznéjsimi naciondlné ladénymi hesly a v neposledni fadé chranéni pocitem bezpedi,
které jim poskytovala anonymita davu, se snazili vytrhnout vojakiim zbrané z rukou.
Oddil praporcika Zanasky byl béhem okamziku v podstaté obklicen, jeho manévrovaci
moznosti byly zna¢né omezené. Ve chvili, kdy na rohu ndmésti a Radni¢ni ulice jeden
z uto¢nikil po predchozim slovnim napadeni a inzultaci strelil z bezprosttedni blizkos-
ti do hlavy svobodnika Josefa Plachého, ktery byl na misté mrtev, se situace ve stfedu
meésta stala zcela nezvladatelnou.”” Vojaci v sebeobrané zahajili palbu proti davu, ktery
se priblizné po treti salvé rozutekl.

V nasledujicich minutach se situace zasadné zménila. Vojaci, sporadané ustupujici
Radni¢ni ulici pfes ulici U horni brany (Obertorgasse) smérem k Unicovské ulici (Ne-
ustddter Strasse), byli z okolnich uli¢ek a domi ostfelovani neznamymi uto¢niky, ktefi
se jim snazili prehradit inikovou cestu. Na Unic¢ovské ulici klesl k zemi druhy z ptis-
lusnikii olomouckého 54. pésiho pluku svobodnik Robert Bohm z nedaleké Horni Libi-
ny, dvacetilety muz némecké narodnosti.*s Pfi tstupu byli zranéni i néktet{ dalsi vojaci.
Jednotka ve snaze vyhnout se dal$im ztratam na zivotech ustoupila az za vzdalenou Ze-
lezni¢ni trat, kde se kryla naspem a rozhodla se vyckat prichodu posil.”

44 ZAO-0l, fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 721/1919 - svédkové vojini Svestka, Narozny,
Doubravsky a praporcik Resner; sign. Vr VIII 708/1919 - svédek vojin Hyza; sign. Vr VIII 714/1919
- svédek vojin Moudry.

45 ZAO-0], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 695/1919 - svédkové svobodnici Sida a Surma.
Dle svédectvi uvedenych vojakt svobodnika Plachého zastrelil ze dvou krokd stars$i muz, kterého
nasledné v sebeobrané zastrelil svobodnik Surma. Podle vypovédi vojina Frantiska Petrkovského
byl tto¢nikem asi 35 lety muz. Tomuto popisu by nejlépe odpovidal délnik Franz Mayer. Viz ZAO-
O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 806/19 (Plachy).

46 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 695/1919 - svédek vojin Travnic¢ek. Doty¢ny
vidél vybéhnout z jedné ulice neznamého muze, ktery vysttelil smérem ke svobodniku B6hmovi,
ten padl k zemi. Jina svédectvi nevylu¢uji moznost, ze svobodnik B6hm byl ranén jiz na namésti
¢i pozdéji béhem ustupu a na Unicovské ulici upadl v dtsledku silného krvéceni v dutiné brisni.

47 ZAO-O|, fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 731/1919 - svédkové praporc¢ik Zandska a vo-
jin Petrkovsky.
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Situaci ve mésté ovladl po desaté hodiné dopoledne velitel mistni posadky nadpo-
rucik Balzer se zbylymi pfislusniky své jednotky. Po rychlém pfesunu z prostoru $ter-
nberského nadrazi obsadilo vojsko pomoci strojnich pusek namésti. Hlidky rozmisté-
né v okolnich ulicich mély za tkol zabranit dalsimu shromazdovani obyvatelstva.*®
K definitivnimu vojenskému zajisténi mésta vsak doslo teprve v odpolednich hodinach
4. brezna po prijezdu 3. polniho praporu 28. pésiho pluku vlakem z Olomouce.* Ve sna-
ze zamezit pfipadnym dal$im excesiim ze strany némeckého obyvatelstva bylo na izemi

Sternberka s platnosti od 18. hodiny téhoz dne vyhldseno stanné pravo.
Disledky bieznovych udalosti ve Sternberku (1919 - 1947)

V pripadé Sternberskych breznovych udédlosti panovaly dosud v dosavadni literatute
znac¢né rozdily, pokud jde o pocet obéti. Prvorepublikova literatura zpravidla uvadéla
udaj 15 mrtvych osob (véetné dvou vojaki) a 28 zranénych,” pripadné 15 mrtvych ci-
vilistt spolu s 2 vojaky ¢s. armady.” Oficialni smute¢ni oznameni bylo totiz vydano jiz
6. bfezna 1919 a na seznamu obsahujicim 13 jmen® chybéli tfi muzi, ktefi zemfeli na
nasledky zranéni az pozdéji: Josef Laser, Franz Mayer a Bruno Schindler, a déle dva svo-
bodnici ¢s. armady Josef Plachy a Robert (podle nékterych pramentt  Ernst) Bohm.”
Celkovy pocet mrtvych je tak na zakladé nejnovéjsich poznatk tfeba opravit na 18 obé-
ti (z toho dva vojaci &s. armédy). Polsky historik Majewski uvadi v ptipadé Sternberka
dokonce 19 obéti (17 + 2 vojaci), nicméné civilnich obéti bylo skute¢né pouze 16. Ma-
jewski totiz vychazi ze souhrnného seznamu publikovaného v edici Josefem Harnou
a Jaroslavem Sebkem, kde je jedna z civilnich obéti omylem uvedena dvakrat (jednd se
tkalce Ferdinanda Pudeka’!). Nejmlad$im chlapctim - Rudolfu Lehrovi a stolaiskému
u¢ni Matthiasi Kaindlovi - bylo 16 let a nejstarsi obéti stielby byl 80lety soukromnik Jo-
sef Laser. Dal$i tfi z civilnich obéti byly délnice ze Sternberské statni tabakové tovarny.”

Pohieb obéti némecké ndrodnosti, s vyjimkou svobodnika Bohma, se konal v so-
botu 8. bfezna 1919 na méstském hibitové za ucasti priblizné 5000 osob. Na naklady
mésta pak byl zhotoven a dne 4. bfezna 1921 na hrbitové odhalen velkolepy pomnik, je-
hoz autorem byl vidensky sochar italského ptivodu Hans Schifer.’® Je zajimavé, ze pad-
li z bfezna 1919 se dockali pomniku dfive, nez zdejsi obéti prvni svétové valky. Ten byl

48 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr VIII 720/1919 - svédek nadporucik Balzer.

49 Pohnuty 4. biezen 1919 ve Sternberku. Vzpominky Dr. Felixe Reinla. Olomouc, 1934, s. 8.

50 KNAIBL, Jan. Vzpominky stdtniho zdstupce. Olomouc, 1932, s. 57.

51 STIEF, Wilhelm. Geschichte der Stadt Sternberg in Méhren. Sternberg, 1934, s. 516.

52 Viz obrazova ptiloha.

53 NA Praha, fond PMV, sign. 225-73-13, Seznam mrtvych a ranénych pti némeckych demonstracich
dne 4. a 5. bfezna 1919. Citovino podle HARNA, Josef - SEBEK, Jaroslav (eds.). Stdtni politika viici
némecké mensiné v obdobi konsolidace..., Dokument ¢&. 61, s. 85-87; Deutsches Volksblatt, 57 Jahr-
gang, Nr. 50, 3. Marz 1921.

54 Srovnej MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848 - 1948: déjiny jednoho nacionalismu.
Brno: Conditio humana, 2014, s. 167; HARNA, Josef - SEBEK, Jaroslav (eds.). Stdtni politika viici
némecké mensiné v obdobi konsolidace..., Dokument ¢&. 61, s. 86.

55 Podrobny seznam Sternberskych obéti viz ptiloha ¢. 1.

56 STIEF, Wilhelm. Geschichte der Stadt Sternberg in Mdihren. Sternberg, 1934, s. 406-411.
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Seznam vsech obéti breznovych uddlosti ve Sternberku na Moravé (fazeno abecedné)

Prijmeni a jméno Povolani Vék
BOLEK Josefa délnice tabakové tovarny 37 let
BOHM Robert (Ernst) svobodnik ¢s. armady 20 let
FAULHAMMER Otto zédmednik 18 let
KAINDL Mathias stolar (ucen) 16 let
KIRSCH Hermine délnice tabakové tovarny 37 let
LANGER Alois koci 42 let
LASER Josef nadenik 80 let
LEHR Rudolf pokryvac (uder) 16 let
MAYER Franz pekar 36 let
NECKEL Amalia délnice tabakové tovarny 38 let
PLACHY Josef svobodnik ¢s. armady 20 let
PROSSER Franz soustruznik 28 let
PUDEK Ferdinand tovarni délnik 56 let
SCHINDLER Bruno tkadlec 68 let
SCHREIBER Emil sazeC 18 let
SEDLATSCHEK Eduard zelezni¢ni zaméstnanec 46 let
SIMAK Josef pomocny délnik 48 let
TSCHAUNER Richard krejci 26 let

postaven az v roce 1929 u kostela Zvéstovani Panny Marie a jeho autorem byl $ternber-
sky sochat Ferdinand Kuschel.”” Desatnici ¢s. armady byli pochovani oddélené od ci-
vilnich obéti. Desatnik Josef Plachy (1898 - 1919) byl pohiben 8. brezna 1919 v Tova-
¢ové a pozdéji byly jeho ostatky prevezeny do rodinného hrobu v nedalekych rodnych
Vérovanech. Svobodnik Robert Bohm byl pohtben az 16. bfezna 1919 na Sternberském
hibitové v sekci vale¢nych hrobii. Podeziely z jeho vrazdy Maxmilian Jackel byl 21. ¢erv-
na 1919 odsouzen Krajskym soudem v Olomouci ke dvéma rokiim tézkého zalare (zo-
streného ctvrtletné tvrdym lozem).’® Jednalo se o nejvyssi trest za breznové udalosti ve
Sternberku. Trestni tizeni bylo zahdjeno proti celkem 70 osobédm, z nichz 47 bylo vzato
do vazby. Vynesené tresty byly nicméné vétsinou nizké, aby narodnostni napéti dale ne-
eskalovalo. Jednalo se ponejvice o podminéné tresty v délce od nékolika dnti do maxi-

57 KOUDELA, Miroslav. Ferdinand Kuschel (1899 - 1966) - sochaf, malif, antifasista. In Olomoucky
archivni sbornik, sv. 11, 2013, s. 95-114.

58 ZAO-Ol, fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr. VIIT 696/19 (Jackel). Trest nastoupil dne 28. 8.
1919 v nedaleké Trestnici Mirov. Podrobnéji k podminkam v tomto zafizeni v roce 1919 viz ka-
pitolu této knihy BLATECKA, Anna. , P¥isahal jsem vérnost cisafi a nepfedam trestnici né¢jaké-
mu Voprsalkovi!“ Piipadova studie k déjinam ceskoslovenského vézenstvi v letech 1918 - 1919
na prikladu pohrani¢ni véznice Mirov.
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malni délky Sesti mésicu. Jackeltiv nepodminény trest byl v ramci $ternberskych uda-
losti vyjime¢ny.”

Také obéti na strané ¢s. armady se v pribéhu 30. let dockaly svého vlastniho pomni-
ku. Na nedtstojnou situaci a chatrani Béhmova hrobu upozornoval zejména legi-
onarsky tisk.®® Po verejné sbirce, kterou zorganizoval mensinovy pracovnik Metodéj
Krampol a do niz prispéli Sternbersti prislusnici ceské mensiny, byl nakonec 29. fijna
1933 slavnostné odhalen i ,,¢esky“ pomnik s napisem Obétem ldsky a vérnosti k repub-

Pohteb civilnich obéti se konal na méstském hi'bitové dne 8. biezna 1919. Sbirka Karla Fialy

lice T 4. 3. 1919 Robert Béhm Josef Plachy. Autorem pomniku, alegorické sochy svobod-
né republiky, byl znamy olomoucky sochat Julius Pelikdn (1887 — 1969).%" Slavnost se
nesla jiz v atmosféte rostouciho ohrozeni Ceskoslovenska a zicastnilo se ji mnoho &es-
kych obyvatel z mésta i okoli spolu s rodinami obou padlych a ¢estnou rotou prislus-
nikt 6. pésiho pluku ,Hanackého. Slavnost vyvrcholila po zpévu, kdyZ nad hbitovem
proletélo letadlo Masarykovy letecké ligy a spustilo na hrob ze vzduchu vénec.®> O rok
pozdéji vysla informacni broZzura v ¢estingé, ktera prinesla ¢esky pohled na breznové
udalosti a je dodnes zajimavym pramenem.®

Breznové déni ve Sternberku jesté vice rozdélilo taméjsi obyvatelstvo. Rozpory se
v nékterych oblastech nepodarilo prekonat ani za celé dvacetileti prvni republiky, jak

59 ZAO-O], fond Krajsky soud Olomouc, sign. Vr. VIII 693/19 (Langhammer), 695/19 (Stief), 699/19
(Englisch), 806/19 (Plachy) a dalsi.

60 Ceskoslovensky legiondr, ro&. 12, 14. biezna 1930, &. 11.

61 SKREBSKA, Renata (ed.). Socha# Julius Pelikdn 1887 - 1969 [katalog vystavy]. Hranice: Méstské
muzeum a galerie v Hranicich, 2006.

62 LAZNICKA, Frantisek. Cesi ve Sternberku. Sternberk, 1968, s. 22.

63 Pohnuty 4. biezen 1919 ve Sternberku. Sepsano od ocitych svédki z Olomouce pi Marie Konop¢i-
kové, p. Filipa Otavy, méstského polira a Dr. Felixe Reinla, odb. lékate. Olomouc, 1934.
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Némecky pomnik civilnim obétem byl odhalen jiz v roce 1921.
Sbirka Karla Fialy

v roce 1937 konstatoval i jeden z pamétniktl prevratu v roce 1918: ,V roce 1914 i lesti
lidé ve Sternberku schdzeli se v mensim domku, jenz slouzil za spolkovou mistnost. Cho-
dili tam tise, aby Némce nedrdzdili. Dnes maji zde Ndrodni diim, jsou vlastniky mnoha
domii, maji zdloZnu, je zde Sokol, Odbor N. ]., Ndrodni garda atd. Poméry se od r. 1918
ve Sternberku podstatné ku prospéchu ceské véci zménily. Némci chovaj se sice klidné, ale
odpor v nich dosud nebyl utlumen.“* V roce nasledujicim po Mnichové vétsina ceské-
ho obyvatelstva utekla z mésta den pred nacistickou okupaci 8. fijna 1938.%° Dne 9. tij-
na 1938 vstoupily do Sternberka némecké jednotky 8. pési divize Wehrmachtu a mésto
se stalo az do kvétna 1945 soucasti nacistické treti fide. Podle s¢itani lidu z roku 1939
zlistalo ve Sternberku jen 74 osob ¢eské ndrodnosti.® Jednou z prvnich akci na podzim
roku 1938 bylo znic¢eni ¢eské funeralni plastiky na méstském hrbitové. Podstavec se jmé-
ny dvou padlych prislusnik ¢s. armady byl zni¢en tplné, sose byla urazena hlava a na-
sledné byla pohozena na hrbitovnim smetisti. V podobném duchu se neslo i némec-
ké vzpominani na ,Marzgefallene®, pro néz bylo charakteristické odosobnéni padlych.
Ve sbirce basni, kterou v roce 1939 redigoval mohelnicky basnik Oskar (,,Ossi“) Lukas
(1906 - 1943), se objevila i basen s nazvem Sternberg Rudolfa Fithrera. Zde je licena scé-

64 NAVRATIL,]. Vzpominky na ptevrat ve Sternberku. In Legie: Orgdn nezdvislé jednoty ceskosloven-
skych legiondfil, 15. 4. 1937, ro¢. 12, ¢. 15, 5. 3.

65 Rijnové dny 1938 v nasem mésté. Osobni vzpominka starousedlika. In Kulturni zpravodaj mésta
Sternberka, 1988, ¢. 10, s. 22-23.

66 Podrobnéji viz BARTOS, Josef. Sternbersko v dobé okupace 1938 - 1945: zédkladni charakteristika.
In Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci, 2000, ¢. 280, s. 11-26.

67 FIALA, Karel. Sternberk. Lidé a fotografie. Sternberk, 2018, s. 72.
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,Cesky“ pomnik vojenskym obétem Sternberskd socha ,,Svobody* byla v roce 1938

byl odhalen az v roce 1933. ze hbitova odstranéna a v roce 1947 obnovena.
Sbirka Karla Fialy Jména dvou padlych ptislusnikii ¢és. armddy se

vSak na zniceny podstavec jiz nevrdtila.
Sbirka Pavla Kreisingera

na, jak ¢eskoslovensky vojak natizuje davu na $ternberském ndamésti, aby vyklidil pros-
tor. Z davu mu vsak vzdorovité oponuje starnouci, unaveny, vazny muz: ,, Toto ndmésti
patii i mé: zde jsme pdny my.

Po osvobozeni Sternberka Rudou armédou v kvétnu 1945 bylo naopak zdétovano
s némeckym pomnikem na méstském hibitové. Stojici postava Germanie s pochodni,
o kterou se opiral pla¢ici muz, byla strzena sovétskymi tanky.®® Poskozeny ¢esky pomnik
byl nalezen a bylo rozhodnuto o jeho obnoveni, na némz se podilel autor plastiky Julius
Pelikan. Ke slavnostnimu odhaleni doslo u ptilezitosti dvouletého vyro¢i osvobozeni
meésta 11. kvétna 1947. ,,Celkovy ndklad na obnovu pamdtniku cinil pres 110.000 K¢ a byl
uhrazen sbirkami“’° Je zajimavé, ze socha nebyla obnovena na svém pivodnim misté,
tedy na méstském hrbitové, ale byla premisténa do malého parku na ndmésti generdla
Svobody (dnes namésti Svobody). Na novém podstavci také jiz nebyla vytesina jména
dvou padlych prislusnika ¢s. armady, ktera nahradil obecny text odkazujici na anonym-
ni obéti prvni a druhé svétové valky.

68 Citovano podle KESSLER, Vojtéch - KLEMENT, Martin. Vzpomindni turnert na 4. bfezen 1919.
In Moderni déjiny, ro¢. 23, 2015, ¢. 2, s. 115.

69 FIALA, Karel. Sternberk. Lidé a fotografie. Sternberk, 2018, s. 52.

70 LAZNICKA, Frantisek. Cesi ve Sternberku. Sternberk, 1968, s. 29.
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Zavérem

Cilem predlozené studie bylo popsat tragické udalosti, k nimz doslo na zac¢atku brezna
1919 v Ceskoslovenském pohranici v souvislosti s proti¢eskoslovenskymi demonstrace-
mi a generdlnimi stavkami, které zorganizovala zejména némecka socidlni demokra-
cie. Okolnosti jednotlivych krvavych strett byly zasazeny do Sirsich souvislosti, nové
byly vy¢isleny jejich obéti s pfihlédnutim k ndrodnostnimu hledisku. V ¢eskych zemich
zemielo v onéch dnech celkem 59 osob, z toho ve Sternberku, o kterém pojednéava sté-

zejni ¢ast predlozené studie, 18 osob (16 civilist a dva prislusnici ¢s. armady). Dusledky
»4. brezna 1919“ jsou dodnes ve $ternberskych déjinach ponékud tabuizovanym téma-

JOSEF PLACHY
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Hrob Josefa Plachého v rodnych Vérova-
nech u Tovacova. Sbirka Pavla Kreisingera
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Pamétni deska na vérovanské sokolovné.
Sbirka Pavla Kreisingera

tem. Regionalni literatura se jimi zabyva spise
okrajové’!, stejné tak neni popisovanym uda-
lostem vénovéan patfi¢ny prostor ani na oficial-
nich webovych strankdch mésta, kde nenajde-
me ani jmenny seznam obéti.”> Podobné je tomu
is vefejnymi pamatniky a pomniky v minulos-
ti vybudovanymi obéma stranami tehdejsiho
konfliktu. Némecké sousosi, strzené po druhé
svétové valce sovétskymi tanky, nebylo obnove-
no ani po roce 1989. Ceska socha byla sice v roce
1947 restaurovana a v letech 1961 a 2009 opra-
vena, nicméné bez jmen padlych prislusnik c¢s.
armady. Jména vSech obéti tedy nejsou ani po
sto letech verejné pripominana. Snad tato stu-
die prispéje k oziveni diskuse. V déjinach més-
ta se sice jedna o temnou kapitolu, o to vice je
vsak potreba o ni hovorit a pfipominat si obéti
na obou stranich. Casovy odstup jednoho sto-
leti od popisovanych udalosti se jevi jako dosta-
tecny.

Autoti by na tomto misté rddi podékovali
Mgr. Jitimu Kopicovi a PhDr. Ondfejovi Vasa-
tovi za laskavé poskytnuti nékterych prameni.
Dr. Karlu Rehdckovi, Matéji Stankusovi a Kar-
lu Fialovi pak pat¥i velky dik za poskytnuti ob-
razové prilohy.

71 KOUDELA, Miroslav. 4. bfezen 1919 ve Sternberku. In Kulturni zpravodaj mésta Sternberka, 1989,
¢. 3, s. 11-13. Vyjimkou je vyse citovana obrazova publikace Karla Fialy anebo komiks z déjin
mésta, kde jsou bfeznovym udélostem vénovany celkem ¢tyfi strany. SILAR, Martin - HRADIL,
Filip. Sternberk: pribéhy z minulosti mésta: komiks. Sternberk 2018.

72 https://www.sternberk.eu/historie/sternberske-stoleti-1909-2009-historicky-serial/prvni-le-
ta-v-ceskoslovenske-republice-1919-1928.html;https://www.sternberk.eu/historie/chronologic-
ky-prehled-dejin.html; stav k 26. lednu 2020.



Deutschbohmen v zZivoté a dile
Frantiska Cajthamla-Liberté

Jan GRISA

Abstract: Deutschbohmen in the life and work of Frantisek Cajthaml-Liberté

The paper entitled Deutschbohmen in the life and work of Frantisek Cajthaml-Li-
berté predominantly deals with the understanding of the relationship of F. Caj-
thaml-Liberté, a significant personality of the Czech North, towards the Czech
Germans and its transformation at the close of World War I. On the example of
Cajthaml’s work and life, his focus on the working class is introduced which, as
time went by (especially with his arrival and work in the so-called Germanised
territory), started to change and the issue of Czech minorities came to the fore-
front, his work having a strong social accent. The main part of the paper deals
with his works on the Deutschbohmen province. Since Cajthaml’s works about
Deutschbohmen are still highly relevant almost a hundred years later, it is neces-
sary to understand what Cajthaml’s impulse was for their creation and what ideas
and views he held.

Keywords: Deutschbéhmen. Cajthaml-Liberté. Social democracy. Czechoslova-
kia.

Uvod

Predkladana studie se md zabyvat osobnosti Frantiska Cajthamla-Liberté a jeho vzta-
hem k Deutschbohmen. Neni pochyb o tom, ze se Cajthamliv Zivot a jeho dilo tésilo
a té8i pozornosti badateltl. Zasluhu na tom pochopitelné nese Cajthaml sam. Jeho ¢i-
norodost a spektrum jeho zajmi a tvorby byly Siroké.! Dila, ktera zminuji jeho a jeho

1 Uvedme zde bibliografii, kterd vSak nereflektuje jeho novinatskou praci a poezii, ktera se nedo-
stala do nékteré z jeho sbirek. Nékterd z uvedenych dél vysla pod pseudonymy, kterych Cajthaml
pouzival vicero. Pro prehlednost jsou zde i tato dila citovdna s Cajthamlovym jménem. Vyjmeno-
vat celé Cajthamlovo vydané dilo mne primél fakt, ze se tak dosud nestalo. Nékteré jemu vénované
préce tuto ambici mély, ale nékteré tituly v nich chybi: CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Z péra
délnikova. Praha: FrantiSek Backovsky, 1893; CAJTHAML-LIBERTE, Frantigek. Mrdcky pred
boufi. Most: Vydavatelstvi ¢asopisu Na Zdar!, 1893; CAJTHAML-LIBERTE, FrantiSek. Ztracené
existence. Usti nad Labem: s. n., 1893; CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. V zdpasech Zivota. Pra-
ha: Frantidek Ba¢kovsky, 1894; CAJTHAML-LIBERTE, Frantigek. Verse o prdci. Praha: Frantisek
Backovsky, 1894; CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Proletd#i. Praha: Frantisek Backovsky, 1895;
CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Pod mamonem. Teplice: Jan Trejbal, 1896; CAJTHAML-LI-
BERTE, Frantisek. Na bojisti. Teplice: Severocesky délnik, 1899; CAJTHAML-LIBERTE, Franti-
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tvorbu vznikala uz béhem jeho zivota® a ¢astych zminek se dockal i v obdobi pred ro-
kem 1989.° Z valné ¢asti jde o prace, které pouze zminuji Cajthamla jako predstavite-
le regionalni literatury ¢i socidlni poezie. V tomto sméru se vymyka predevsim kniha
Jana Méchyte, ktery ve své praci konstatuje, Ze Cajthamlovy prace maji pfimo prvora-
dy vyznam pro poznani vyvoje sledované oblasti severozépadnich Cech.* Je nutné zde
zminit také Zdenku Vanéckovou-Stépankovou, ktera se nasledné vénovala Cajthamlo-
viipo sametové revoluci.” Jeji prace Cajthamliiv odkaz, kterou vytvorila spole¢né s jeho

$ek. Délnicky zpévnik. Teplice: Antonin Machovec, 1899; CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Pisné
délnika. Teplice: Vlastnim nakladem, 1903; CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Nové pisné. Tep-
lice: Vlastnim nakladem, 1903; CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Pole krvavd. Praha: Tiskové
druzstvo Ceskoslovanské demokratické strany délnické, 1904; CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek.
Na strdzi. Praha: K. Springer, 1904; CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Kulturni boj a &esky lid ka-
tolicky. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskatské, 1913; CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek.
Mistr Jan Hus a eské Zeny. Praha: Tiskatské Liga, 1914; CAJTTHAML-LIBERTE, Frantisek. Obrdz-
ky z Deutschbohmen. Praha: A. Svéceny, 1923; CAJTHAML-LIBERTE, Frantigek. Staré povésti ze
Stedohoti a Podkrusnohofi. Usti nad Labem: Bukacovo nakladatelstvi, 1923; CAJTHAML-LI-
BERTE, Frantisek. Sldva a pdd “provincie Deutschbhmen*. Usti nad Labem: Buka¢ovo nakladatel-
stvi, 1924; CAJTTHAML-LIBERTE, Frantisek. Husitské bojisté ,na béhdni“u Usti nad Labem. Usti
nad Labem: Buka¢ovo nakladatelstvi, 1924; CAJTHAML-LIBERTE, Frantiek. Zrcadlo Némciim.
Usti nad Labem: Bukacovo nakladatelstvi, 1925; CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Severocesti
haviti. Moravska Ostrava: Vydavatelstvi casopisu Na Zdar!, 1926; CAJTHAML-LIBERTE, Franti-
sek. Cesky sever ve hnuti délnickém. Praha: A. Svéceny, 1926; CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek.
Sto povésti, bdji a pFibéhu severoceskych. Praha: A. Svéceny, 1926; CAJTHAML-LIBERTE, Fran-
tisek. Probostov v minulosti a pfitomnosti, Probostov: Probostov, 1927; CAJTTHAML-LIBERTE,
Franti$ek. Severoceské ndrodnostni pomezi. Teplice: Nase domovina, 1927; CAJTHAML-LIBER-
TE, FrantiSek. Josef Boleslav Pecka Strahovsky. Praha: A. Svéceny, 1928; CAJTTHAML-LIBERTE,
Franti$ek. Franta Choura. P¥ibram: Nage obrana, 1929; CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek - TO-
MEK, Josef - SMETAK, Josef. Krusné hory: Viastivédny sbornik, Duchcov: Josef Frilinek, 1930;
CAJTHAML-LIBERTE, Frantidek. Pozdr v dolech ptibramskych dne 31. kvétna 1892. Ptibram:
Krajské rada Ceské védecko-technické spole¢nosti, 1931. (Katalog Narodni knihovny v Praze Caj-
thamlovi ptipisuje jesté brozuru Svépomoc: Hospoddrsko-politickd tivaha, toto dilko je podepsano
pseudonymem, ktery pouzival i Cajthal - Viva la Liberté. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o uvahu
z roku 1881, jde s nejvétsi pravdépodobnosti o omyl.)

2 Naptiklad: KRCMA, Frantisek. Karel Hynek Mdcha - soupis praci o jeho Zivoté, dile a kultu. Praha:
Svaz knihkupciiv a nakladateltt CSR, 1932, s. 24; SUBRT, Jeronym. Popis Zupy lounské - pro potie-
by skoly, turistii atd. Louny: Uitelskd jednota Budeg, 1925, s. 35; NOVAK, Jan Véclav - NOVAK,
Arne. Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az do politického osvobozeni. Olomouc:
R. Prombergr, 1922, s. 453; ILLOVY, Rudolf. Ceskoslovenskd poesie socidlni. Praha: A. Svéceny,
1925, s. 35; FRABSA, Frantidek Salesius — VITTINGR, Vaclav. Cest/ spisovatelé dnesni doby. Pra-
ha: Lidov4 tribuna, 1923, s. 17.

3 Naptiklad: HEJL, FrantiSek. Pfispévek k pfisti literdrni mapé disteckého kraje. Usti nad Labem:
Krajsk4 knihovna Maxima Gorkého, 1957, s. 4; KUBICEK, Jaromir - VLASIM, Stépan. 100 let li-
teratury v Rovnosti. Brno: Rovnost, 1985, s. 17; BROZ, Viclav. Listy z d¢jin socialismu v severnich
Cechach. In Strd# severu, 22. srpna 1948, ro¢. 4, ¢. 196, s. 5; Anonym, Frantisek Cajthaml-Liberté
1868 - 1968, Suchomasty: Suchomasty, 1968; HRABAK, Josef - JERABEK, Dusan. Privodce po
déjindch Ceské literatury, Praha: Panorama, 1984, s. 345.

4 MECHYR, Jan. Bouflivy kraj. Usti nad Labem: Severoc¢eské nakladatelstvi, 1983, s. 273.

5 VANECKOVA, Zdetika. Frantidek Cajthaml — Liberté (Pozndmky k prvnimu Zivotnimu obdobi
do roku 1900). In Cesk)} lid 4. Praha: CSAV, 1984, s. 226-231.
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vnukem Pravoslavem Ehnertem je zaro-
ven nejobsaznéjsi dilo, které o osobnosti
Frantiska Cajthamla-Liberté pojednava.®
Mimo Vanéckové-Stépankové vénoval
Cajthamlovi pozornost také Pavel Kou-
kal,” a jeho historickym studiim se véno-
vala ve své zavéreCné préci téz Jana Her-
zingerova.®

Vsechny vyse zminéné prace predsta-
vuji ¢asti Cajthamlovy tvorby, ¢i se sna-
z{ pojmout jeho tvorbu jako celek, coz
je velice komplikovany tkol. Méloktera
z nich se vSak snazi definovat samotné-
ho Cajthmala a pokusit se pochopit jeho
vidéni svéta. Diky Cajthamlovym za-
pisktim, které byly v téchto pracich edi-
tovany a publikovany, dnes vime témér
vie 0 jeho cesté ze stfednich Cech na ces-
ky sever. Zname i nékteré podrobnos-
ti z jeho pobytu v Litoméricich a Tepli-
cich. Vime, Ze byl aktivnim ucastnikem
délnickych hnuti, a Ze byl nads$eny men-
$§inovy pracovnik. Zadn4 z praci viak ne-
podava rozklad Cajthamlovych motivaci
a nesnazi se pochopit, pro¢ vlastné tvoril
to, co tvoril a predevsim jak to tvoril. Je-
dinou vyjimkou je jiz dfive zminovany

Meéchyitv Bourlivy kraj, v némz autor nejen Ze uvozuje Cajthamla jako nezbytny pra-
men pro pochopeni vyvoje severozapadnich Cech, ale zdroven se na nékolika mistech
textu dotyka i Cajthamlovych ideovych pochodi. Ambici této prace neni vytvorit doko-
naly obraz myslenkového svéta tohoto ,,severoceského Bezruce®, jak byl také nazyvan.
Prace se snazi uchopit ideovou vybavu, s niz tvoril dila, ktera pro néj, jak ob¢ana nového
Zeskoslovenského stitu, byla prelomova. Rada praci uvédi, ze Cajthaml psal knihu Sld-
va a pdd ,,provincie Deutschbohmen® ceskym pohledem. To mtiZe byt pravda, ale pou-
ze ¢astecna. Stejné jako u Wenzela Jaksche, jehoz nedavno vydand kniha je bezpochy-
by fascinujicim svédectvi své doby.” Musime se i u Cajthamla tazat na ideovou stranku

6 VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdetika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliv odkaz. Otrokovice:

Sdruzeny klub, 1996.

7 KOUKAL, Pavel. Frantisek Cajthaml-Liberté: bdsnik zrozeny pro svobodu. Usti nad Labem: Masa-

rykova délnickd akademie Usti nad Labem, 1997.

8 HERZINGEROVA, Jana. Frantisek Cajthaml-Liberté: amatérsky historik severozdpadnich Cech.
(Bakalarska prace). Usti nad Labem: UJEP, Katedra historie, 2013.
9 JAKSCH, Wenzel. Ztracené vesnice, opusténi lidé...: Reportdze z ceského pohranici 1924 - 1928.

Praha: Academia, 2017.
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P v ] Cajthaml F. (V. L. Liberié).
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Uvodni strana Letdk Bukacova nakladatelstvi upozorfiujici
Svaly a padu provincie Deutschbéhmen. na nové vyslou Cajthamlovu knihu Sldva
ZDROJ: Soukromy archiv Jana Grisy a pdd provincie Deutschbohmen.

ZDROJ: Soukromy archiv Jana Grisy

véci. Jeho tvorba pojednavajici o Deutschbdhmen neni pouze vylicenim vidéného a za-
psanim zjisténého. Je to také ideové svazany celek. Cajthamlovy prace jsou dodnes cito-
vany a vyuzivany a to je také diivod, pro¢ bychom méli mit alespon zakladni predstavu
o tom, jak a pro¢ tehdy Cajthaml vidél to, co se na strankach svého dila snazil predat.

Na zku$enou - prvni kontakt s mensinafstvim i socialismem

Zivot severoceského basnika, novindre, spisovatele, mensinového pracovnika a histo-
rika délnického hnuti zapocal dne 30. brezna 1868. Nestalo se tak v ¢eské rodiné na
severu, ale v obci Suchomasty ve stfednich Cechach. Konkrétné na Berounsku. Krest
probéhl o dva dny pozdéji dne 1. dubna 1868. Matrika, v niz je tento iidaj zaznamenan,
prinasi jesté jednu zasadni informaci, kterd je pro uchopeni osobnosti Frantiska Caj-
thamla (v matrice zaspaného jako Zeithammel)'® podstatna. Farai k jeho jménu doplnil

ex post informaci, zZe je ,bez vyznani“." Jeho pout na Cesky sever za¢ala v Cajthamlovych

10 K némeckému puvodu svého jména se vyjadril Cajthaml ve svych pamétech. Konkrétné v kapitole
Je nds rod piivodu némeckého?; vydano v knize VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdeiika - EHNERT,
Pravoslav. Cajthamliiv odkaz..., s. 15-17.

11 Statni oblastni archiv v Praze, Sbirka matrik, Matrika narozenych Borek, Bykos, Mélkov, Sucho-
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15 letech, roku 1883, se vydal do u¢eni do blizkého Berouna, nasledné stravil néjaky cas
jako krej¢ovsky tovary$ na Mélniku, odkud se 14. ¢ervna 1886 vydal do tzv. znémcenych
oblasti hledat obzivu.'? Jazykovou hranici prekrocil Cajthaml u Terezina. I tento okam-
zik zahrnul do svého vypravéni. Nelze vSak predpokladat, Ze by pocity mladého tova-
rySe odpovidaly vyjeviim zachycenym o léta pozdéji vypsanou rukou ¢eského novinare:
»Po mosté, pres Oharku® jsme vstoupili do vlastniho mésta. Bylo v ném vidéti vojiky riiz-
nych zbrani a plukii. Na ulici prevlddala némcina, ndpisy na hostincich a firmy Zivnost-
nikii byly bud pouze némecké, nebo némecko-ceské, vétsinou v barvich ,,smutku a zd-
visti®, cerné a zluté provedené.”"* V tomto sméru je nutné pfipomenout, zZe mezi vojaky
némcina skute¢né prevazovala, ale civilni obyvatelstvo bylo prevazné ceské.”” V dobé
v niz Cajthaml mésto navstivil, méli Cesi ve mésté ¢eské hostince, zaloznu, odbor Mati-
ce $kolské i Ndrodni jednoty severoceské.'® Cily cesky ruch ve mésté panoval od 60. let
19. stoleti a prvni ¢esky starosta nastoupil do funkce jiz v 70. letech."” Je mozné, ze ,Ces-
kost“ tohoto mista mlady Cajthmal nevidél? Vyloucit to nelze, ale je to nepravdépodob-
né. Pri cesté pres hlavni namésti by si v§iml vystavniho finan¢niho domu s restauraci
»Zalozna“!® Lze spiSe usuzovat, Ze se v retrospektivé jeho paméti misto stalo vstupnim
bodem do tématu, které nasledné napliovalo zna¢nou ¢ast jeho zivota. Terezin se diky
svému vojenskému charakteru a véudyptitomnym barvam ,,smutku a zavisti“ stal pro
Cajthamla predélem mezi dobou, v niz Zil jako Cech v ¢eském prosttedi a dobou, kdy
sevydal,,[...] na vandr do ‘némec’*, kde nasledné prozil svij zivot."” Cajthaml pokraco-
val do Litoméfic, kde nalezl zaméstnani u krej¢ovského mistra Fanty. Na rozdil od Te-
rezina ho toto mésto ucarovalo. I zde v§ak neopomnél okomentovat jeho ,,némeckost™
»Vecer sice na ulicich previddala Cestina a také na tydennich trzich se hojné cesky mluvi-
lo, jinak vsak to bylo mésto v podstaté némecké.*’ Je az s podivem, jak kontrastné piisobi

masty, Zelkovice 1862 — 1882, fol. 74; poznamka ,.bez vyznéni“ je datovana ke 14. inoru 1921 spo-
le¢né s informaci, zZe se Cajthaml nachazi v Teplicich.

12 VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdeiika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliiv odkaz..., s. 55.

13 Reka Ohfe.

14 VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdetika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliiv odkaz..., s. 57.

15 Dle sé¢iténi lidu z roku 1880 byl pomér Cechii a Némct 1139 ku 1550. O deset let pozdéji byl pomér
(v¢etné ptitomného vojska 3132 ku 3849. Pficem? z vojska byla zhruba % ¢eské obcovaci feci, zby-
tek byl némecky. Ostry narodnostni boj se v Tereziné rozhotel az nékolik let poté, co Cajthaml
méstem prochdzel; VESELY, FrantiSek - SKRIVAN, Frantisek — SUBRT, Jeronym. Vyvoj a Zivot
Ceskych mensin cdst 5. Duchcovsko, cdst 6. Teplicko, cdst 7. Litométicko. Most: Bukacovo naklada-
telstvi, 1908, s. 220.

16 WACHSMANN, V. Severni Polabi od Litométic a k Hfensku. Usti nad Labem: Ceska beseda Usti
nad Labem, 1888, s. 69. (kfestni jméno autora nedohledéno).

17 KULHANEK, Josef. Vzpominky na stary Terezin — doplnék ku méstské kronice. Terezin (bez vroce-
ni a nakladu), s. 53 a 88. (rukopis ulozeni v radnici mésta Terezina).

18 Do této restaurace Cajthaml pfi svém uceni v Litoméficich pravidelné chodival kvili bohaté na-
bidce tisku; VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdeiika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliiv odkaz...,
s. 58.

19 Ostatné ve svém dile sepsaném po vzniku republiky jiz li¢i poméry v Tereziné znatelné zménénou
optikou, CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Obrdzky z Deutschbohmen. Praha: A. Svéceny, 1923,
s. 11-15.

20 VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdeiika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliiv odkaz..., s. 58.
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jeho popis Terezina, ktery je pro Cajthamla patrné ztélesnénim statni moci a Litoméfic.
Terezin je jeho optikou mésto némecké se véemi atributy mocnafstvi a Litoméfice, kde
byl pomér Cechit a Némcii zhruba 1 ku 10 jsou mu méstem, kde se mluvi hojné esky,
ba kde dokonce v ur¢itych chvilich prevlada cestina.”! Do jeho litométického piisobe-
ni spada také jeho prvni ,,demonstrace ¢eskosti®. Cajthaml navstivil hrob Karla Hynka
Machy a polozil na néj ,,rozsirené navstivenky“ s napisem ,, Mluvte cesky“. Byl pfi tom-
to ¢inu spatfen a méstska rada do ndsledné za tento ¢in potrestala uvéznénim na je-
den den. V zim¢é 1886 - 1887 skoncila Cajthamlova prvni cesta do ,,znémdcenych oblasti®
jeho vlasti. Zpét do Litoméric se vratil v dubnu roku 1888. Témér rok stravil ve sluzbé
u némeckého mistra. V bfeznu 1889 jej v zameéstnani ,,navstivil® ¢etnik. Tentokrat §lo
o druhou Cajthamlovu celozivotni vasen - socialismus.”” Diky jeho zadrzeni a pobytu
ve véznici viak zname dalsi dil jeho vztahu k Némctm a némectvi. Za dva roky strave-
né v Litoméficich se dle svych slov némecky naucil pouze rozumét. Az véznice ho nau-
¢ila jazyk také uzivat. Vsichni spoluvézni, s nimiz sdilel celu, byli némecké narodnosti.”?
Ac byla vétsina spoluvézntl trestana za kradeze, o zadném z nich se Cajthaml nevyjad-
fuje hanlivé a chybi zde i jakdkoliv narazka na némeckost véznt. Naopak je Cajthaml
vnimavy k rozdilnosti dialektti a konstatuje, Ze néktefi z vézinu se radéji bavili s nim,
nez s vézném, ktery byl z Chebska a jemuz litoméfi¢ti Némci rozuméli v podstaté stej-
né jako Cajthamlové cestiné. Za praci se 5. kvétna 1890 nasledné Cajthaml pfesunul do
Teplic.** Ve svych pamétech ptipisuje pobytu v Litométicich nejvétsi vliv na jeho dusev-
nivyvoj. Cajthaml zde poznal obé sva Zivotni témata — socialismus a ,,kruty iitisk ndrod-

7«

ni.“> Oba tyto okruhy nasledné prenasel i na papir a stal se autorem novinovych ¢lanku.

Cajthaml-Liberté jako hotovy ¢lovék? — Paisobeni v Teplicich — Sanové
do svétové valky

A& to Cajthaml pti ptichodu do Teplic — Sanova netusil, stalo se toto mésto jeho dlouho-
letym piisobistém. Stejné jako v Litoméficich, i zde byla ¢estina jazykem mensiny, kterd
¢inila k roku Cajthamlova prichodu 901 jedinctl, coz nepredstavovalo ani 10 % podil,
jak tomu bylo v Litoméficich. Jesté roku 1900 bylo ve mésté na 22 020 Némct a pou-
ze 1548 Cechil. Ti tedy tvotili kolem 6,5 % taméjsich obyvatel. Dle soukromého séitani
vsak tvorila ¢eska spole¢nost témér 20 % obyvatel a pomér se prilivem ceské pracovni

21 Dle s¢itdni roku 1880 byl pomér Cechtt a Némcti v Litoméficich 1417 ku 9263, k roku 1890 je pak
zaznamendn pomér 1191 ku 10 004; VESELY, Frantiek — SKRIVAN, Franti$ek — SUBRT, Jero-
nym. Vyvoj a Zivot Ceskych mensin ¢dst 5. Duchcovsko, édst 6. Teplicko, cast 7. LitoméFicko. Most:
Bukacovo nakladatelstvi, 1908, s. 212.

22 Frantigek Cajthaml, ptivodce ceské stavky skolské v severnich Cechdch. In Svétozor, 18. prosince
1908, roc. 9, ¢. 9, s. 195.

23 Aznajednu vyjimku, k niz Cajthaml uvadi: ,, Néjaky cas s ndmi bydlil i tuldk Schams, jehoz ndrod-
nost jsem nemohl uréiti, ponévadz mluvil plynné Cesky i némecky.; VANECKOVA-STEPANKOVA,
Zdenka - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliiv odkaz..., s. 62.

24 VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdeiika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliw odkaz..., s. 63; Drobné
zpravy. In Filologické listy 1/1936, ro¢. 63, ¢. 1, s. 315.

25 VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdeiika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliv odkaz..., s. 63.
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sily postupem ¢asu vyrovnaval.* V tomto prostfedi Cajthaml postupné presel od svého
krej¢ovského povolani k politické a zurnalistické ¢innosti. Zacal také plné rozvijet svij
treti talent — basnictvi. I v Teplicich vzbuzoval zajem nejen svych kolegti socialisti,” ale
také cetnictva.?® Zpravy o tom, zda byl nékdy po svém prichodu do Teplic véznén, vSak
nejsou. Po sedmi letech v Teplicich zacal spoluvydavat list Severocesky délnik, ktery na-
sledné redigoval témér 25 let.” Udajné témto novindm také vymyslel jejich nézev.*

Sledujeme-li Cajthamliv vyvoj a jeho tvorbu, nelze si nev§imnout, ze dva hlavni
proudy, k nimz inklinoval, jsou ze své podstaty protichiidné. Narodovectvi a socialis-
mus se ve svych idejich spiSe neguji, nez aby hledali stejnd vychodiska.” Jak se tyto
dva myslenkové proudy u Cajthamla pojily, vystihla Zdenka Vanéckovd, ktera uvadi:
»Prostredi severoceského pohranici, v némz Zil, bylo v osmdesdtych, devadesdtych i po-
zdéjsich létech vyznaceno ostrym socidlnim a zdrovest ndrodnostnim konfliktem. Cesky
zivel tu predstavovaly predevsim chudé délnické a hornické vrstvy.** Sam Cajthaml se
v obdobném duchu vyjadril nékolikrat. Stru¢né tak ucinil také v predmluvé ke své kni-
ze Obrdzky z Deutschbohmen, kde napsal: ,Cesky clovék byl tedy spoutdn socidlné i nd-
rodnostné. A je nesnadno rozhodnouti, které okovy nesl tize, protoZe ho oba tlacili az
k zemi.® Cajthaml tedy ptijal za své starosti, které tizily jak jeho stav, tak jeho narod. Je
pritom zcela logické, Ze pro povzneseni naroda bylo tfeba zlepseni jeho socialni situace
a o toto zlepSeni mélo nejveétsi zajem pravé socialistické hnuti. Pro propojeni socialniho
anarodniho proudu je Cajthamlovi vyhodou také jeho neznalost. To co Vanéckova vidi
jako handicap - tedy nedostate¢na znalost teoretickych zakladu socialistického hnuti,
Marxovych myslenek a dalsiho, je ve skute¢nosti, to co mu umoznilo stvofit jeho mys-
lenkovy svét, v némz se socialismus a myslenka ndrodniho boje nevylucuje, ba naopak
se dokonale doplnuje.* Je vsak také nutné blize prozkoumat optiku, kterou Cajthaml na
obé tyto soucasti hledél.

26 VESELY, Frantisek - SKRIVAN, Frantisek — SUBRT, Jeronym. Vyvoj a Zivot eskjch mensin ¢dst 5.
Duchcovsko, ¢dst 6. Teplicko, ¢dst 7. Litométicko. Most: Bukacovo nakladatelstvi, 1908, s. 164 a 169.

27 Stal se naptiklad jednatelem Remeslnické jednoty, kterd byla v Teplicich ustanovena roku 1892;
Teplice. In Hlas lidu, 21. dubna 1892, ro¢. 7, ¢. 134, s. 536.

28 Prohlidky. In Hlas lidu, 21. kvétna 1891, ro¢. 6, €. 111, s. 446; jedna se o kratkou zpravu informuji-
ci o domovni prohlidce, ktera méla byt u Cajthamla vykondna 3. kvétna, kvtli podezteni ze $ifeni
socialistickych tiskopist.

29 VANECKOVA-STEPANKOVA, Zdetika - EHNERT, Pravoslav. Cajthamliv odkaz..., s. 85.

30 BROZKOVA, Jindtiska. Frantisek Cajthaml jako pozorovatel ndrodnostnich a jazykovych pomérii.
(Diplomové prace) Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyné, Pedagogickd fakulta, 1968, s. 7.

31 Tento postoj je patrny i z faktu, Ze kratce poté, co zacal vychazet Severocesky délnik, se jeho alter-
naci a konkurenci stal Mezindrodni severocesky délnik, ktery jiz v nazvu odkazoval na sviij inter-
nacionalni charakter; MECHYR, Jan. Bouflivy kraj. Usti nad Labem: Severoceské nakladatelstvi,
1983, s. 240.

32 VANECKOVA, Zdeika. Frantisek Cajthaml - Liberté (Pozndmky k prvnimu Zivotnimu obdobi do
roku 1900). In Cesky lid 71. Praha: EU CSAV, 1984, 5. 226-231.

33 CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Obrdzky z Deutschbohmen. Praha: A. Svéceny, 1923, s. 3.

34 Ideovou ,omezenost“ Cajthamla nekonstatovala pouze Vanéckova, ale téZ anonymni literarni kri-
tik; Bez nadpisu. In Literdrni noviny, 28. listopadu 1959, ro¢. 8, ¢. 48, s. 5.



152 Roxk 1919 4 CESKOSLOVENSKO

Nérodni boj pro néj byl spiSe bojem proti ,,utla¢ovani®. Pfi ¢teni jeho textt je patr-
né, ze jeho pero nevedl ani vybojny duch, ani agrese, ktera byla tak typickd pro celou
fadu jeho vrstevnikd. Némce jako takové nepojimal jako nedélitelny celek. Mél mezi
nimi fadu kolegti - predevsim socidlnédemokratickych politiki, ktefi s nim zaseda-
li ve stejnych radach, ¢i chodily na stejné akce. Némec v pejorativnim smyslu slova byl
Cajthamlovi spise tovarnik, politik, ¢i ufednik, ktery pfedstavoval nenahraditelnou so-
ucast soukoli statniho ,,jha“ Kli¢ pro ,$patného” Némce byl v podstaté snadny. Byl jim
ten, kdo libovolnym zptisobem negativné ovliviioval zivot ¢eské mensiny. Kdyz Caj-
thaml definoval problémy narodnostniho pomezi, zaméftil se téZ na Litométicko, k né-
muz uvedl oba ptipady - tedy Némce v bézném smyslu slova i Némce-germanizatory.
Cajthaml ptipustil, Ze ,,obycejny Némec“ se taktéZ podilel na zménach na jazykové hra-
nici a tim padem i na germanizaci nékterych obci, ale necinil tak z divod narodnich.
Motivem mu byla pfedevsim pracovni prilezitost, ale i rodinny zivot: ,Némecti mldden-
ci totiz radi chodi za ceskymi pannami.®> V tomto sméru nevidél na jejich poc¢indni nic
$patného. Némcem-germanizatorem pro néj byl,, Dr. Viclav Tita, typ hospodského politika
[...] nesmititelny odpiirce Cechil, jakymi jsou vsichni renegdti, vytkl si mezi jinym za tikol
prostredky nemravnymi, penézi, ziskati Trebenice pro ndrod némecky.¢ Dr. Vaclav Tita,
spravné Josef Wenzel Titta byl pro Cajthamla ,,hohenzollernsky prokurator” a ,,povéstny
nasilnik“®, ktery ,,Z malického bardcku spise susdrné nez lidskému pribytku se podobajici-
mu komandoval [...] celou némeckou politiku v Rakousku.“

V podobném duchu také upravil svou verzi socialismu, ktery pro néj neni fizen dok-
trinou uvozujici jako jeden z thelnych kamend tohoto ,,vyznani® - internacionalismus.
Cajthaml sice uz ve své rané tvorbé tento princip prezentuje jako nedilnou soucast so-
cialismu, ale na jeho pozdéjsich pracich je patrnd sounalezitost narodniho a socialni-
ho stanoviska. Mtizeme fici, ze pokud Cajthaml napsal: ,,Socialismus stoji na stanovis-
ku pravé rovnopravnosti a vyvinovani se kazdé ndrodnosti na zdkladé svého jazyka. So-
cialismus, a spravedlnost hldsd, necini a nemiize Ciniti Zddnému jazyku prikofi, ale také
nevyvysuje jednu fe¢ nad druhou.“ kladl diraz pfedev$im na ono ,nevyvysovani®
»Jeho“ socialismus byl tedy zaroven ochranou ,jeho ndroda a jazyka - hodnot, které
byly ze strany nesocialisti poskozovany. Tento pohled prezentuje i jeho podpora narod-
niho rozkolu socialni demokracie i odborovych hnuti, kde Cajthaml jednoznac¢né zadal
vytvareni oddélenych ceskych organizaci.*' V jeho basnich i beletristické a historické
tvorbé tyto utlacovatele predstavoval vedle socialisticky korektniho kapitalisty, kapita-

35 CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Obrazky z Deutschbohmen. Praha: A. Svéceny, 1923, s. 20.

36 CAJTHAML-LIBERTE, Frantiek. Obrdzky z Deutschbohmen. Praha: A. Svéceny, 1923, s. 19.

37 CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Obrazky z Deutschbohmen. Praha: A. Svéceny, 1923, s. 19.

38 CAJTHAML-LIBERTE, FrantiSek. Tajné filidlka liberecké vlddy Lodgman-Seligerovy v Tepli-
cich-Sanové. In Alois Zl’pek (ed.), Domov za vilky — dil 5, Praha: Pokrok, 1931, s. 655.

39 CAJTHAML-LIBERTE, FrantiSek. Severoceské ndrodnostni pomezi. Teplice: Nase domovina,
1927, s. 7; Cajthamlovi mtizeme patrné pfispat i autorstvi basnicky vénované Tittovi a uverejnéné
v Raspli, kam Cajthaml psaval. Basen se signovana pouhym ,,L.“ a poeta v ni konstatuje, ze ma Tit-
ta jepi¢i mozek a osli vytrvalost; Dr. Titta. In Rasple, 1. dubna 1911, ro¢. 22, ¢. 4, s. 39.

40 CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Z péra délnikova. Praha: Frantisek Backovsky, 1893, s. 128.

41 MECHYR, Jan. Bouflivy kraj. Usti nad Labem: Severoceské nakladatelstvi, 1983, s. 237.
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lista - Némec a nékdy snad i rakousko-uhersky stat, ktery némeckost oblasti, v niz Caj-
thaml zil, podporoval.*?

Tento pohled, ktery nemohl byt vlastni pouze Cajthamlovi a i celé fadé dalSich soci-
alnich demokrati ve ,,znémcenych® tizemich se pochopitelné odrazil také na strankach
Severoceského délnika. Tento list socialni demokracie pro IV., V., VI, VIIL. a XI. voleb-
ni okres (jak znél jeho podtitul) se na fadé mist vénuje problematice narodniho boje. To
bylo ostatné blizké i dalsim socialné-demokratickym listtim, ale ¢astéji byl témito listy
narodni boj prezentovan spise jako téma, které pro tehdejsi dobu neni tak dutilezité jako
boj za socidlni rovnost a narovnani socialnich poméra. V Severoceském délniku nalez-
neme tuto kritiku na zbyte¢né ,vlastenceni® taktéz, ale ve stejnych ro¢nicich, ba i ve stej-
nych ¢islech je zdroven za narod horovano v obdobné marginalnich zélezitostech, které
jsou odsuzovany.

Cajthaml prosel od svého ptichodu na sever Cech zdsadni zménou. Nejen jeho ideo-
vy svét, ale i jeho postaveni se notné zménilo. Misto krej¢ovského femesla pracoval jako
urednik nemocenské pokladny* (od roku 1899)* a zaroven jako novinaf. Je bezpochy-
by tézké definovat vyvazenost dvou pomérné nesourodych elementd, které tvorily jeho
svétonazor, ale jisté je, ze pfed vypuknutim velké valky byl stale ovlivnén obojim a snad
byl vice socialistou, nez narodnim pracovnikem.

Kratce pred valkou - v letech 1913 a 1914 pripravoval pro Severoceského délnika pti-
lohu, kterd nesla nazev Na pomezi. Jeji obsah byl podtitulem definovan jako zébavny.
Co je pro nas dtlezité - v fadé ¢isel Na pomezi mizeme sledovat Cajthamlovu tvorbu
(predevsim basnickou), kterd v sobé snoubi vice, nez kdykoliv dfive, témata narodniho
utisku a socialismu. Jeho basné nesou predevs$im nazvy obci a mést na jazykové hranici
a ¢asto odkazuji na Bilou horu a dal$i udélosti tradi¢né spojované s ,,ponémécenim® ces-
kych zemi. Jako priklad zde miizeme uvést basen s motivem Ttebenic, které byly v tom-
to obdobi chapany jako jedno ze zasadnich kolbist narodnostniho pomezi. Jeji ¢ast zni:
»Za pét prstii koupili ho/ tam na staroméstském rynku, / pti pripitku misto vina/ krev hl-
tali mily synku!“* V této basni, stejné jako v dalsich, se Cajthaml, spole¢né s celym na-
rodem stavi do role ,,kacita®, ktefi musi ptihliZet, jak je jim jejich ot¢ina ménéna na ,,hdj
soch svétct®.

42V tomto sméru nelze byt definitivni. Pokud hledame odpovédi v Cajthamlové basnické tvorbé, je
zavér vzdy na interpretaci jednotlivce.

43 Dle nékterych zdroju byl Cajthaml az do pocatku 30. let 20. stoleti jedinym ¢eskym ufednikem
této pokladny. Mimo bézné agendy byl tedy také tltumoc¢nikem mezi ¢eskymi délniky a némecky-
mi tfedniky; m. j. HRADIL, Jan. Odpolitizujte obranné jednoty! In Legie, 2. 1. ledna 1930, ro¢. 5,
¢ 1,s. 2.

44 BROZKOVA, Jindtika. Frantisek Cajthaml jako pozorovatel ndrodnostnich a jazykovych pomérii.
(Diplomova prace). Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyné, Pedagogicka fakulta, 1968, s. 8.

45 CAJTHAML-LIBERTE, Frantiek. Pod horami - Ttebenice. In Na pomezi - Zdbavnd ptiloha
»Severoceského délnika® v Teplicich, 7. 2. inora 1913, ¢. 4, ro¢. 1, s. 3.
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Valka a Deutschbohmen

O Cajthamlové Zivoté béhem valky toho mnoho nevime. Je zfejmé, Ze se nadale véno-
val zurnalistice i umélecké tvorbé. Jako fadu let pfed tim, se i za valky podilel na vzni-
ku Délnického rodinného kalenddre,*® nadéle udrzoval kontakty s americkymi Cechy
a publikoval v jejich Dennim hlasateli,”” nalézame dokonce i nékolik vtipt z jeho pera.*®
Je jednoznacné, ze vélka Cajthamla ovlivnila. Jeho basné uverejnéné béhem valky jsou
zfetelné antimilitaristické a i v préze se k tomuto obdobi stavi s patrnou averzi. Na vy-
puknuti valky vzpominal Cajthaml v kratkém textu nazvaném Lavina v pohybu vyda-
ném v Zipkové Domovu za vdlky.** V porovnéni s jeho predvale¢nymi texty je patrné,
ze se jazycek vah mezi socialismem a narodovectvim prehoupl smérem k narodu. Ma-
zeme pokladat za jisté, Ze byl Cajthaml béhem valky, stejné jako cela fada dalsich, ov-
livnén myslenkou ,cizi“ valky. K soundlezitosti s ¢eskym nédrodem, ktery bojoval proti
své vili a za ,,cizi“ véc mu mohla dopomoci i osobni zku$enost. Na frontu byl povolan
i jeho syn, ktery ve svych 24 letech (roku 1916) zastaval hodnost cetaie 9. praporu za-
kopniku. Franti$ek Cajthaml mladsi se stal na bojisti ,malym“ hrdinou, kdyZ zachra-
nil dtstojnika a ¢eského spolubojovnika praporcika Zikana z Vinaftic. Dtivod této za-
chrany znél: ,,[...] protoze Zikdn s muzstvem lidsky zachdzel.”*® Jeho retrospektivni liceni
udalosti spjatych s pocatkem valky ma zfetelny protinémecky a antimilitaristicky cha-
rakter a prezentuje stereotyp Némce-militaristy v kontrastu s mirumilovnym Cechem.
Predvale¢né liceni délnickych pomér, zde vysttidal pohled na ¢eského ¢lovéka: , Ceské-
mu lidu viibec i ve smiSenych oblastech zemé ceské dychalo se téZce v této vilecné atmosfé-
fe. Ceské mensiny zily pod némecko-naciondlni hrizovlddou, pod skutecnou inkvisicil...].
Cesky clovék v »uzavieném tizemi« byl stieZen nejen orgdny stdtnimi, nybrz i némecky-
mi spoluobcany. Neminulo tydne, aby nékolik obéti pro nevinné slovo, pro pasivni cho-
vani pfi zpévu velkonémeckych pisni atd. neputovalo do kasemat terezinskych, neminulo
dne, aby némeckad Zurnalistika nedenuncovala ceské obéany a kanibalsky nejdsala, kdyz
krvavi psi v soudcovskych uniformdch vyndseli rozsudky smrti nebo dlouhodobé pohi-
beni v tak zvané malé pevnosti terezinské, coz rovnalo se smrti hladem.”! Dilo, které je
pro Cajthamliv postoj k Deutschbéhmen stézejni vyslo roku 1924 v Usti nad Labem
v Bukacové nakladatelstvi. Jeho nazev zni Sldva a pdd ,provincie Deutschbohmen®. Ke
genezi tohoto dila mtiZeme podat pouze kusé informace. Jisté je, Ze se kniha méla jme-

46 Délnicky rodinny kalendat. Duch ¢asu, 12. Fijna 1915, ro¢. 17, ¢. 120, s. 4.

47 Napt. CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Bankrotai — vzpominka z vézeni. In Denni hlasatel,
9. zai{ 1914, & 3. roc. 24, (negislovdno), s. 9; CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Vojna v ¢eském
popévku a odrhovacce. In Denni hlasatel, 24. 1. 1915, ro¢. 24, (necislovano), s. 6.

48 Napt. CAJTHAML-LIBERTE, Frantidek. Vesely koutek. In Slezsky venkov, 11. listopadu 1916,
¢.17,1r0¢. 5,¢.92,5. 6.

49 CAJTHAML-LIBERTE, Frantidek. Lavina v pohybu. In Alois Zipek (ed.), Domov za vélky - dil 1.,
Praha: Pokrok, 1929, s. 36-39.

50 Statni okresni archiv Beroun, fond FrantiSek Cajthaml, kar. ¢. 3 foto FrantiSek Cajthaml ml. a Zi-
kan z Vinaftic. (Pramen bez bliz§iho urceni. Fond ma dvoji procislovani a realné situaci neodpovi-
dé ani jedno.).

51 CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Lavina v pohybu..., s. 38-39.
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novat Prevrat, okupace a krveproliti uvnitf provicie Deutschbéhmen v letech 1918 — 1919%
a ve hie byl s nejvétsi pravdépodobnosti také nazev Provincie Deutschbohmen v soumra-
ku Rakouska a v cervankdch republiky ceskoslovenské.”® MizZeme také s jistotou konsta-
tovat, Ze material, ktery Cajthaml shromazdil jako podklad pro toto dilko, které ma
90 stran textu, tvofi nejobjemné;jsi slozku v celém jeho fondu a ¢ita na 808 listd. Pokud
se ptame po motivaci k jeho vytvoreni, pomizZe nam sam Cajthaml, ktery tento mo-
tiv v avodu Sldvy a pddu oziejmil. Uvedl: ,V ,Cechoslovdku®, dokumentdrnim mésicni-
ku vsendrodnim, vydaném ,Ndrodni radou ceskoslovenskou®, napsal roku 1921 dr. Kazi-
mour c¢lanek o diileZitosti , Archivu ndrodnostniho®: ,Vchdzime do ctvrtého roku osvobo-
zené vlasti. Jak dulezito by bylo, kdybychom méli v pamétnich knihdch zaznamendno,
jak piisobil prevrat, ¢im se projevoval, jak se chovali Némci v dobdch prevratovych, jak
po prevratu se ménili, krdtce, kdyby byl vylicen vSechen Zivot ndarodnostni se vSemi nadé-
jemi a zklamdnimi, ba utrpenimi. Je potiebi jednat rychle. Uddlosti rychle se zapominaji
a mnohd diileZitd podrobnost zapomene se zcela. Proto méli by vsichni Cinitelé v ndrodné
smiSenych krajindch zapisovati si vse, co je diileZitého a vyznamného pro pozndni nérod-
nostnich pomérii a zachovati potomkiim pro pamét a pouceni vsestranny obraz svych po-
¢inti a véeho Zivota.”

»Pokusil jsem se touto knihou prispéti cdstecné k vikolu, drem Kazimourem naznace-
ném. Slova Kazimoura jsou az ptilis pravdivda. Zapomind se rychle - zaznamendno neni
témér niceho a hrozi nebezpeci, Ze potomci nasi o dnech poptevratovych na ceském severu
budou méné védeéti, nez co vime my o roce osmactyficitém. Vyméreny rozmér knihy ne-
dovolil mi prozatim podati vice.**

Z toho co Cajthaml napsal je tedy zfejmé, ze popud na sepsani prisel v podstaté
»z venku®. Byl ddn impulz k zaznamenani potfebného a on se rozhodl, Ze jeho zku-
$enosti a védomosti jsou dostatecné k vytvoreni prace na predeslané téma. Vzhledem
k nashromazdénym materialim a jejich rtiznorodosti, zde soudit, Ze tato prace Caj-
thamla zcela pohltila a on stravil pfipravou a upravami zna¢né mnozstvi ¢asu. Pod
uvodem k Sldvé a pddu je napsano datum 21. prosince 1921 a kniha vysla s vroce-
nim 1924. Mizeme tedy predpokladat, Ze Cajthaml uznal za vhodné sviij rukopis roz-
hojnit o zna¢né mnozstvi informaci, které v ptivodni verzi chybély? Pivodni verze kni-
hy byla bezesporu jina, nez ta, kterd se dockala svého otiténi. Bez zajimavosti neni ani
takt, ze Cajthaml shromazdoval materialy i poté, co kniha vy$la. Tyto podklady pak
slouzily pro tvorbu dalsiho textu, ktery vychazel na pokracovani v Severoceském délni-
ku béhem roku 1928 a nesl titulek Prevrat, okupace a krveproliti uvnitf ,,Provincie Deut-

52 Tento nazev je pfimo na deskach k rukopisu; Narodni archiv v Praze (ddle NA Praha), fond Fran-
tisek Cajthaml-Liberté, arch. jed. 91, Provincie Deutschbohmen v soumraku Rakouska a v cervan-
kach republiky ceskoslovenské,; Historie prevratu, okupace a krveproliti v letech 1918 - 1919;
Materialy, poznamky vysttizky ke studii, plakaty, doklady, rukopis, strojopis, pfepracovana stu-
die s poznamkami a dopliiky. (dale Provincie Deutschbéhmen, fond neni rozdélen na kartony, ale
na archivni jednotky nahrazujici inventarni ¢isla).

53 Objevuje se na nékolika mistech rukopisu; NA Praha, fond Franti$ek Cajthaml-Liberté, inv. ¢. 91,
Provincie Deutschbohmen.

54 CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Sldva a pdd ,,provincie Deutschbdhmen”. Usti nad Labem: Bu-
kacovo nakladatelstvi, 1924, s. 5.
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schbohmen v letech 1918 a 1919.” Na stejné téma nasledné vytvotil tii studie do Zipkova
Domova za vilky.>

Na tomto misté je tfeba definovat Cajthamlovu roli vjeho poméru k Deuschbohmen.
V prvni fadé byl pfimym tcastnikem prevratovych udalosti ve svém domovském mésté
Teplicich-Sanové. Jako novinaf se zcela ptirozené dostal k nejdtlezitéjsim udalostem,
které vznik republiky a provincie Deutschbéhmen v tomto mésté provazely. Je pfitom
zfejmé, Ze Cajthaml casto sam sebe v prevratovych chvilich stylizuje nikoli do postavy
novinare, ale do postavy spoluobc¢ana (nékdy spoluobcana-socialisty). Jelikoz se vSak
jeho texty soustfedi az na vyjimky na celé tizemi Deutschbohmen, postupuje ve vétsiné
jako vypravéc, ktery ziskané informace zprostiedkovava ctenafi svym socialné-narod-
nim pohledem. Oproti pfedvale¢nym pracim nalezneme v Cajthamlové tvorbé zaméru-
jici se na Deutschbohmen dvoji pomér k Némctim. Tentokrat véak nejde o Némce-ger-
manizatora a Némce (bez pejorativniho nadechu). S tim jak se zménila situace, zmé-
nil i Cajthaml svtjj slovnik pouzivany na toto téma. Némec-germanizator pochopitelné
zUstavd a je to pravé on, kdo chce kazit vznik republiky né¢im tak nesmyslnym jako je
némecka provincie v rdmci ¢eskych zemi. Druhy Némec - po prevratu némecky spolu-
obcan je Cajthamlem blahosklonné ptijat za ceskoslovenského ob¢ana a je mu vyhraze-
na role ¢lovéka, ktery se musi smifit s nastalou situaci. I pro tyto ob¢any viak ma svou
davku ironie a sarkasmu a uvédomuje si, Ze Némci jsou od této chvile ,ti druzi® Jak je
tomu naptiklad prilic¢eni teplickych oslav vzniku republiky, jez se odehraly 3. listopadu
1918. Cajthaml pise o slavicim ceském davu: ,,Srdce dvou desetitisicii biji stejné. Ale ani
jedno nehorkne v této chvili zdsti proti némeckym spoluobcanim. Zvldsté kdyz se dnes
chovali tak slusné.>’

55 CAJTHAML-LIBERTE, Frantiek. Pfevrat, okupace a krveproliti uvnitt ,Provincie Deut-
schbohmen® v letech 1918 a 1919. In Severocesky Délnik, 16. ¢ervna 1928, ro¢. 31, ¢. 48 s. 2; Dale vy-
chazel nepravidelné po zbytek roku. Pro dalsi ¢asti textu je volena zkracena forma citace: 19. Cerv-
na 1928 ¢. 49, s. 2; €. 51, 27. Cervna 1928, s. 2; 30. ¢ervna 1928, ¢. 52, s. 2; 4. Cervence 1928, ¢&. 53, s. 2;
11. Cervence 1928, ¢. 54, s. 2; 14. Cervence 1928, ¢. 55, s. 2; 18. Cervence 1928, ¢. 56, s. 2; 21. Cervence
1928, ¢. 57, 5. 2; 25. cervence 1928, ¢. 58, s. 2; 28. Cervence 1928, ¢. 59, s. 2; 1. srpna 1928, ¢. 60, s. 2;
4. srpna 1928, ¢. 61, s. 2; 11. srpna 1928, ¢. 63, s. 2; 18. srpna 1928, ¢. 65, s. 2; 22. srpna 1928, ¢. 66,
s. 2;28. srpna 1928, ¢. 67, s. 25 29. srpna 1928, ¢. 68, s. 2; 1. zari 1928, ¢. 69, s. 2; 5. zari 1928, ¢. 70,
s.2; 8.2z4ri 1928, ¢. 71, s. 25 11. zari 1928, &. 72, s. 25 19. z4a¥i 1928, ¢. 74, s. 2; 28. zari 1928, ¢. 76, s. 2;
6. fijna 1928, ¢. 79, s. 2; 10. fijna 1928, ¢. 80, s. 2; 13. fijna 1928, ¢. 81, s. 2; 17. fijna 1928, ¢ 82, s. 2;
24. tijna 1928, ¢. 84, s. 2; 27. fijna 1928, ¢. 85, s. 2; 3. listopadu 1928, ¢&. 87, s. 2; 7. listopadu 1928,
¢. 88, 5. 2; 14. listopadu 1928, ¢. 90, s. 2; 21. listopadu 1928, ¢. 92, s. 2; 28. listopadu 1928, ¢. 94, 5. 2;
5. prosince 1928, ¢. 96, s. 2.

56 CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Cesk}'r sever ve dnech prevratu. In Zipek, Alois (ed.). Domov za
vdlky - dil 5, Praha: Pokrok, 1931., s. 585-597; CAJTHAML-LIBERTE, Frantisek. Okupace ,,pro-
vincie Deutschbohmen®. In Alois Zl’pek (ed.). Domov za vilky - dil 5, Praha: Pokrok, 1931, s. 622-
639; CAJTHAML-LIBERTE, Frantigek. Tajna filidlka liberecké vlddy Lodgman-Seligerovy v Tep-
licich-Sanové. In Alois Zitek (ed.). Domov za vadlky - dil 5, Praha: Pokrok, 1931, s. 646-656. Studie
v Domovu za valky se ve zna¢né mife shoduji s jeho texty uverejnénymi v Severoceském délniku.

57 CAJTHAML-LIBERTE, Franti$ek. Cesk}'r sever ve dnech prevratu..., s. 586.
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V souvislosti s Deutschbéhmen také upravil Cajthaml sviij postoj k némecké socidl-
ni demokracii, ktera byla sice stale sesterskou organizaci a hajila stejné ideje, ale zaro-
ven se postavila za vznik Deutschbéhmen a ve svém presvédcéeni byla pevnéjsi, nez rada
dalsich némeckych politickych elit z jinych stran, které dle predstavitelti némecké soci-
alni demokracie ,[...] ze strachu o sviij majetek volaji po dorozuméni s Cechy.*® Némec-
ka socialni demokracie se tedy stejné jako ceska,” stala rozhodujicim elementem v mé-
sicich nejistoty. OvSem oproti ¢eské ji chybél onen ,,[...] hdv ndrodniho nadseni a radosti
z vitézstvi.“° Pro Cajthamla byla tato pozice jaksi dvojsecna. Na jedné strané byly jeho
némecti kolegové v ur¢itém smyslu slova stéle ,,charakternéjsi“, nez ostatni némecké
strany a tudiz hodni uznani. Na strané druhé se ¢eskd a némecka socidlni demokra-
cie dostaly do pfimého stetu nazort na dalsi osud tizemi, na némz zily oba narody.
S trochou nadsazky by se dalo fici, ze byl vlastné prejat Cajthamliv socidlné-narodni
pohled. Je az k neuvéreni jak rychle se socialni demokraté pretavili v bojovniky za svij
néarod. Ci to nebylo tak rychle? Méchyft tvrdi, Ze se nirodni hnuti v oblasti tvotilo pre-
devsim z délnickych vrstev, coz je vzhledem ke struktufe ¢eské mensiny bezpochyby
pravda. Dle jeho vyvodd, se jiz v 90. letech 19. stoleti v urcitych pripadech klade rovnit-
ko mezi ¢eské narodni hnuti a hnuti socialistické. Tento trend Cajthaml doklddda mimo
jiné na vyroku videi osobnosti némeckého politického Zivota v Teplicich-Sanové dr.
Stradala. Stradal mél prohlasit ,,[...], Ze Zddny Rakusan nebude podporovat ceské skoly;
jednak proto, Ze je pochybné, zda se v Ceskych skoldch péstuje dosti silné rakousky vlaste-
necky cit, a také proto, Ze zde nechceme Zddnou socialistickou agitaci.!

Pokud zabrousime do vyssich pater politiky, mizeme nalézt také fadu vyvodi, kte-
ré Cajthaml bezpochyby znal a které utvérely jeho vztah k jeho némeckym soudruhtm.
Dulezity je pritom pravé predél prvni svétové valky. V tomto sméru je tfeba alespon
stru¢né priblizit vztah a predevs$im rozdilna vychodiska, ¢eské a némecké (rozuméj ra-
kouské) socialni demokracie. Cesty téchto organizaci se, bez toho, aby se nékdy napev-
no spojily, rozchazi roku 1905 po poslednim spole¢ném sjezdu. Ambice socialni de-
mokraty napii¢ narody rakouskou-uherské monarchie trvale existovaly i nadale. Sna-
ha byla v tomto sméru vyvijena predevsim z ¢eského tabora. S vypuknutim valky byla
tedy na scéné samostatna socidlni demokracie ceska i némeckd, pricemz se zahy uka-
zalo, Ze némecka socialni demokracie je ochotna sjednat shodu spise s dal§imi némec-
kymi strany, nez se svou eskou ,sestrou”. Ustupky, k nimz némeckd socidlni demok-
racie byla ochotna zajit, zahrnovaly mimo jiné i politiku asimilace slovanskych men-
$§in v oblastech vétsinové osidlenych némecky hovoricim obyvatelstvem.®* Pfiklon ke
spolupraci s ostatnimi stranami opirajicimi sviij program alespon ¢astecné o aktivni
némeckou naciondlni politiku musel fadu ¢eskych socialnich demokratt dosti popou-

58 CAJTHAML-LIBERTE, Frantiek. Cesky sever ve dnech pievratu..., s. 587.

59 Ceska socialni demokracie byla v podstaté nejprogresivnéjsi organizaci hajici ¢eskou menginu
v Deutschbohmen. Jiz 3. listopadu 1918 ustanovila Ndrodni vybor mensinovy pro severni Cechy,
ktery byl tstfednim organem dalSich ¢eskych narodnich vybort v Deutschbéhmen. Pravomoci
tohoto ustfedi se nepodfidil pouze narodni vybor v Litoméficich.

60 KARNIK, Zdenék. Habsburk, Masaryk ci Smeral. Praha: Karolinum, 1996, s. 520.

61 MECHYR, Jan. Bou#livy kraj. Usti nad Labem: Severoceské nakladatelstvi, 1983, s. 312.

62 KARNIK, Zdenék. Habsburk, Masaryk i Smeral. Praha: Karolinum, 1996, s. 15.
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zet. Nutno Fici, Ze i ¢esti socialni demokraté méli centralistické tendence, ale oni ,,cen-
tralisté” tvorili nepocetnou podskupinu, kterd dosahla na politickém poli pouze dil¢ich
tispéchii. Ceskd socialni demokracie se vsak chté nechté také musela zapojit do ,,plano-
vani budoucnosti®. Pfipojila se tedy k dal$im ceskym strandm a prihlasila se k ¢eskym
rezolucim nésledujicim po spisovatelské akci. Neni neznamo, ze i tyto rezoluce byly pres
svou loajalitu v mocnérstvi taktéz ladény na narodni notu. Situace byla stru¢né vyjadre-
na i ve spisku Cestmira Stehlika, ktery, opiraje se o sviij protisocidlnédemokraticky po-
hled, konstatoval: ,Internaciondla se rozpadla jako hlinénd chatr¢. Pro¢? Ponévadz dél-
nik je zrovna tak dobfe clen ndrodni rodiny jako kazdy jiny [...] roste i pada se svou ot-
¢inou.”? Cajthaml jisté vnimal, a muselo mu bezpochyby imponovat, Ze na jare a v 1été
1917 to byli pravé délnici, ktefi se jako prvni z vrstev spolec¢nosti zii¢astnili prostrednic-
tvim stavek a demonstraci aktivniho politického zivota. Lze se také domnivat, Ze stej-
né jako oni, i on vidél v aktualnim vedeni ¢eské socidlni demokracie notné rezervy.**
Muzeme také predpokladat, Ze nové kooptovani predstavitelé radikalniho nacionalniho
kridla (Modréacek, Pik, Habrman), ktefi se stali v téze dobé soucdsti vykonného vyboru
strany, méli na smérovani a roli socidlni demokracie v dalsim obdobi stejny nazor jako
on.” Citujme zde je$té jednou Cestmira Stehlika, ktery na zdvér svého spisu uvadi, ze
¢eska socidlni demokracie svou vale¢nou politiku prohrala a aby ,,[...] prehlusila strasné
ditkazy své viny, uloZené v paméti celého ndroda zahdjila [...] nejzutivéjsi stvanice poli-
tické a tridni a v r. 1919 tyto utoky zesiluje.“ Déle ,,Slovem socidlni demokracie, alespori
ve svych oficidlnich kruzich, necitilas narodem za Rakouska a neciti s nim ani za republi-
ky. Ona ukdzala se v nejvaznéjsich chvilich nasich déjin nespolehlivou ona je nespolehli-
vou podnes a ziistane nespolehlivou do budoucna - nebot nemd mordlky a charakteru.“®
I kdyz jde o text politického konkurenta, nalezneme v ném i opravnénou kritiku. Strana
ucinila béhem vélky skute¢né mnoho chybného a jeji selhani bylo nasledné ,,nahraze-
no“ vlnou demonstraci, které si vyzadaly nékolik Zivotl a zna¢né pochroumanou repu-
taci vedouci k dal$imu $tépeni.

Tyto dva proudy - tedy to co prozival jako socialisticky zurnalista ve smigené ob-
lasti své vlasti, a zaroven to co sledoval ve vrcholné politice Predlitavska, musely nutné
ovlivnit jeho vnimani ceské socidlni demokracie, ale i némecké socialni demokracie.
Pro tplnost pripomenme, Ze v dobé, kdy Cajthaml psal své prace sledujici déni v Deut-
schbohmen, byla némecka socialné demokraticka politicka sila konstituovana pod no-
vou stranu - Némeckou socidlné demokratickou stranu délnickou v Ceskoslovenské re-
publice (DSDAP), ktera vznikla pravé v Teplicich-Sanové na pfelomu srpna a zaii 1919.
Tato strana méla ve svém cele jednoho z nejaktivnéjsich zastanct vzniku provincie
Deutschbohmen Josefa Seligera a hlasila se tak i nadale k myslence narodnostni auto-

63 STEHLIK, Cestmir. Ceskd socidlni demokracie za vdlky. Praha: Tiskové druzstvo strany &s. pokro-
kovych socialistt, 1919, s. 7.

64 KARNIK, Zdenék. Habsburk, Masaryk ¢i Smeral. Praha: Karolinum, 1996, s. 122.

65 KUKLIK, Jan. Ceskoslovenské socialné demokraticka strana délnicka. In MALIR, Jifi a kol. Poli-
tické strany: vyvoj politickych stran a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1891 - 2004. Brno:
Doplnék, 2005, s. 683-684.

66 STEHLIK, Cestmir. Ceskd socidlni demokracie za valky. Praha: Tiskové druzstvo strany &s. pokro-
kovych socialistti, 1919, s. 73-74.
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Kranken-Vormerk délnice zastielené v Teplicich v listopadu 1918.
ZDROYJ: Ndrodni archiv CR Praha, fond Frantisek Cajthaml

nomie odkazujici na teze brnénského programu.®” Cajthamla v té dobé ¢ekal definitivni
rozchod s ,némeckymi soudruhy®, ktefi byli na strankach Severoceského délnika pod-
robovani pravidelné kritice.®

Kdo tedy napsal Sldvu a pdd ,,provincie Deutschbéhmen? Kniha se tési hojné pozor-
nosti. Je to autentickd vypovéd doby. Je to soubor informaci o krizovém vyvoji konce
valky na severu Cech. A presto zfistdva jeji autor v podstaté neznamym. Na piedchozim
textu jsem se snazil ukazat, ze Cajthamliiv nazor na ¢esko-némecké potykani mél svij
vyvoj, jehoz predélem byla predevsim prvni svétova valka. Jeho literarni styl se ¢asem
vybrousil a jeho rétorika vii¢i némectvi se zostrila. Mlizeme v tomto gradovani vidét
alibismus? Jinymi slovy — nasel Cajthaml odvahu psat o ¢eskych Némcich oteviené az
ve chvili, kdy se staly mensinou nového ceskoslovenského statu? I to je mozné a zajis-
té to svou roli v jeho tvorbé sehralo, ale myslim, Ze primarné se na jeho pojeti projevily

67 SEBEK, Jaroslav. Politické strany némecké mensiny. In MALIR, Jiti a kol. Politické strany: vyvoj
politickyich stran a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1891 - 2004, Brno: Doplnék 2005,
s. 863-864.

68 Napt. Némecti socialni demokraté pro prkennou prehradu kulturni. In Severocesky délnik, 28. fi-
jna 1919, ro¢. 16, ¢. 9, 5. 2.
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vlastni zkuSenosti. Jeho véle¢ny prozitek, a¢ mimo zakopy, byl hluboky a vale¢né vize
druhého ndroda byly pro ,jeho“ narod devastujici. Vize v8ak ziistavaly vizemi, které se
nemusely realizovat a také se nestaly. Lze se domnivat, Ze onen zasadni pfedél v jeho
tvorbé nebyl podminén hlavné valkou jako takovou, ale predevsim jejim koncem. Do-
bou v niz se vedle formujiciho se ¢eskoslovenského statu, formovala i provincie Deut-
schbohmen, ktera se (i kdyz velice nepravdépodobné) mohla stat jeho domovem. Jisté
vidél bidu a socidlni nespravedlnost a jisté ho to zasdhlo nebyvalou mérou. Jako pra-
covnik nemocenské pokladny mél moznost sledovat nartst pripadi podvyzivy a mohl
i pocitat mrtvé. V jeho fondu v Narodnim archivu v Praze je uloZen také nemocni¢ni
zaznam, ktery 4. listopadu 1918 vlastnoru¢né vyplioval. Je na ném jméno Anna Martin
narozena 1898. Roku 1934 na tento list Cajthaml pfipsal: ,Volksverdiky zastrelend délni-
ce v Trnovanech.”® Tato délnice se dle jeho vypovédi zadného rabovani netucastnila a $la
pouze kolem. To, ze ptisla o Zivot, bylo tedy dilem nahody. Ndhoda ukoncila jeji zivot
a padesitilety Cajthmal byl u toho a vnimal. A Cajthaml byl velmi vnimavy k prikofim.

Je v podstaté nemozné definitivné rekonstruovat Cajthamliv pohled na problema-
tiku Deutschbohmen. MZeme jen vyjmenovat faktory, které jej v jeho praci ovlivnily
a urcit jejich potencialni promény. Je jisté, Ze jeho prace v sobé nese vyrazné zabarve-
ni, které je vysledkem vSech udalosti a dé¢jinnych predéli, které zazil. Nakonec Ize fici,
ze Cajthaml ve svém dile o Deutschbéhmen pracoval vybaven stejnymi idejemi jako
mnozi pred nim. Tedy, ,[...] spojil otdzku socidlni s otdzkou jazykovou a ndrod chdpal
jako spontanni sebeutvdreni a sebeuvédomovdni komunity prosttednictvim sdileného ja-
zyka.“”° Jen cesta, kterou k tomu dogel, byla specifickd a do zna¢né miry se nevymanila
z regionu, ktery ji spoluutvarel. I pfesto ,,Pamdtka, kterou po sobé Cajthaml zanechdva,
je opravdu ceny trvalé.”!

69 NA Praha, fond Franti$ek Cajthaml-Liberté, inv. ¢. 91, Provincie Deutschbéhmen. VloZeno volné
do rukopisu.

70 HVIZDALA, Karel - PRIBAN, Jiti. Hleddni déjin. Praha: Karolinum, 2019, s. 42.

71 Fr. Cajthaml-Liberté zemftel. In Videriské noviny, 5. kvétna 1936, ¢. 72, ro¢. 3, s. 4.



Z periferie do centra? Rok 1919 ve vyvoji
ceského mensinového skolstvi

Karel REHACEK

Abstract: From the periphery to the centre? The year 1919 in the development of
Czech Minority Education

The foundation of Czechoslovakia in October 1918 brought about a fundamen-
tal change for the existence of the Czech minority in the nationally mixed areas of
the Czech lands. It touched, perhaps most notably, the Czech minority education
system. Its transformation was allowed by the new laws as well as the approach
of the state. Thus, the Czech minority gained a better chance for positive develop-
ment in the centre of the nation rather than its periphery. The paper searches for
an answer to the question whether, and to what extent, this ambitious project was
achieved and what the contribution of the minority school system was.

Keywords: Czechoslovakia. 1919. Czech minority. National education system.

Uvod

Po vzniku Ceskoslovenska jako narodniho statu Cecht a Slovakt vyjadtovalo velka
ocekavani spojena s dal$im vyvojem predevsim obyvatelstvo ¢eské narodnosti Zijici
v narodnostné smisenych oblastech ¢eskych zemi, tedy jako narodnostni mensina pre-
vazné uprostred némecké a z¢asti i polské majority. Zdélo se, Ze po roce 1918 definitivné
ztrati dosavadni ,,punc” ob¢ant druhé kategorie, prehlizenych ¢i utlacovanych, a Ze se
z periferie ¢i vyspy naroda, kde se z geografického i spole¢enského hlediska vice ¢i méné
nachazela, dostane do centra zajmu a déni.

Vyznamné a z pohledu obyvatelstva ¢eské narodnosti prevazné pozitivni zmény na-
staly zejména v oblasti ndrodniho $kolstvi, pro jehoz vyvoj byl rok 1919 obzvlasté dule-
zity.! K vyraznému posunu vsak dochazelo jiz bezprostiedné po prevratu, kdy se do
¢eskych narodnich (soukromych ¢i vefejnych)?* $kol hlésilo mnoho déti, které do té doby

1 Blize k vyvoji ¢eského mensginového skolstvi pred rokem 1918 a po vzniku Ceskoslovenska viz RE-
HACEK, Karel. Jménem ndroda a pro ndrod! Ceské skolstvi v ndrodnostné smisenych oblastech ji-
hozdpadu Cech v letech 1880 - 1945. Plzeni: via Centrum, 2019, 297 s.

2 Narodni skoly se délily na vefejné a soukromé. Verejné $koly mély pravo vydavat véeobecné uzna-
vand vysvédceni a zaci mohli prechdzet z jedné Skoly do druhé bez rozdilovych zkousek. Soukro-
mé $koly existovaly bud bez prava vetejnosti, takze jejich zaci ziskavali vysvédceni az po prezkou-
$eni na verejnych skolach a pfi prestupech na jiné $koly byli povinni vykonat rozdilové zkousky,
pripadné mohly byt tzv. zvefejnény, kdy jim bylo ministrem kultu a vyucovani udéleno pra-
vo vefejnosti, takze fungovaly jako verejné $koly. I nadale vsak byly vydrzovany ze soukromych
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z riznych diivodl navitévovaly skoly némecké. Tento proces byl podporovan prede-
v$im Ministerstvem $kolstvi a ndrodn{ osvéty (MSANO), které 22. listopadu 1918 zaslalo
Zemské kolni radé (ZSR) v Praze vynos, jenz se tykal ptijimani ¢eskych déti z némec-
kych gkol do ¢eskych narodnich gkol. Pozadovalo v ném predevsim véestranné nadstan-
dardni zachdazeni s témito zaky, kdyz doslova uvedlo: ,, Mnozi rodice, jichz ditky navstévo-
valy dosud skoly s vyucovacim jazykem némeckym, chtéji nyni posilati déti do $kol ceskych.
Této snaze nutno vyjiti vstic mérou nejsirsi. Pro Zactvo takové, které neovldda dostatecné
Cesky jazyk, budtez pokud mozno prechodné zatizeny zvlastni jazykové hodiny.

Mnohem dilezitéjsi pro vyvoj narodniho skolstvi v narodnostné smiSenych oblas-
tech Ceskoslovenska vsak byly zmény dosavadnich zédkont, které upravovaly otézky
vzniku a dalsi existence tohoto typu $kol. V tomto sméru byly klicové zejména legis-
lativni zmény let 1919 - 1920, které umoznily nastavit systém narodnich gkol tak, aby
byl pro $kolou povinné zdky ndrodnostnich mensin co nejméné diskrimina¢ni. Uplné
nejdtlezitéjsi véak bylo motivovat rodice $kolou povinnych déti, aby zapisovali své po-
tomky do takovych $kol, kde se mohli vzdélavat v jejich matetstiné. To bylo pro posun
prislusnikt narodnostnich mensin z periferie do centra naprosto zasadni a na tom také
zalezel uspéch celého tohoto snazeni.

Piedkladand studie se zaméfuje na legislativni ukotveni ndrodniho $kolstvi v Ces-
koslovensku v roce 1919 a na podminky, které nové Skolské zdkony v oblasti narodni-
ho vefejného i soukromého skolstvi nastavily. Dal$im cilem studie je zodpovédét otaz-
ku, nakolik se ,ndrodni integrace” obyvatelstva ¢eské narodnosti Zijiciho v ndrodnostné
smisSenych oblastech ¢eskych zemi povedla, co ji nejvice podpotilo ¢i co ji naopak nejsil-
néji branilo. Poslednim cilem této analyzy je pak odpovéd na otdzku, zda se ocekavani
z konce roku 1918 naplnila a zda se prechod ¢eské mensiny z periferie ndroda do jeho
centra podaril.

Mensinové skolstvi a jeho vyvoj po roce 1919

Poprevratova expanze ¢eského skolstvi byla zapfi¢inéna jednak zménénym spolecen-
skym klimatem a pristupem politické reprezentace nové vzniklého stitu, ale také vl-
nou migrace zna¢ného mnozstvi déti ¢eské narodnosti, navstévujicich pred rokem 1918
z rtiznych diéivodi némecké skoly. Tito Zaci zacali prakticky ze dne na den navitévovat
ceské Skoly, které tak musely fesit pfedevsim problémy s limitovanou kapacitou dosa-
vadnich gkol a nedostatkem ucitelt. Hlavni pfinos pro rozvoj ¢eského narodniho $kol-
stvi po roce 1918 proto predstavovala predev$im nova skolska legislativa, ktera vétsinu
uvedenych problémd fesila a kterd umoziovala zakladani narodnich $kol v ndrodnost-
né smisenych oblastech a jejich dalsi vyvoj za mnohem vyhodnéjsich podminek, nez
tomu bylo dosud.*

prostiedki jejich zakladateld.

3 Naérodni archiv (déle NA) Praha, fond Ustiedni matice $kolska (ddle UMS) Praha, kart. 438, obéz-
nik Zemské skolni rady (ZSR) v Praze z 29. 11. 1918.

4 Kvyvoji $kolstvi pred rokem 1918 viz REHACEK, Karel. Jménem ndroda a pro ndrod!..., s. 25-38.
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Dne 3. dubna 1919 byl schvalen zakon ¢. 189/1919
Sb., o skolach narodnich a soukromych tustavech
vyucovacich a vychovavacich v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku, podle poslance Narodniho shromaz-
déni (NS) a starosty Ustfedni matice $kolské (UMS)
Jindficha Metelky znamy rovnéz jako tzv. Metelkav
zakon.® Podle néj mohla byt zfizena vefejna mensi-
nova Skola v kazdé obci, kde zilo podle triletého (ni-
koliv jiz pétiletého, jak tomu bylo do té doby pod-
le zemského zakona ¢. 22/1870) priméru nejméné
40 skolou povinnych déti, ve vyjime¢nych pripa-
dech jich stacilo pouze 30, pokud v obci neexisto-
vala vefejna $kola s vyucovacim jazykem, ktery byl
jejich jazykem matefskym. Zaroven bylo zakonem
stanoveno, Ze pfi kazdé vefejné obecné $kole moh-
la byt za splnéni ur¢itych podminek zfizena vefejna Predseda Ustfedni matice Skolské
obc¢anskd (méstanska) skola. Ve vyjime¢nych pii- v Praze JindFich Metelka.
padech nemuselo MSANO trvat ani na vyse uve- ZDRI?] "IA rehiv Poslanecké snémovny

. - arlamentu Ceské republiky

denych poctech zakda. Jelikoz byly mensinové Skoly

ziizovany ZSR a zemé nesla veskeré osobni i vécné néklady na né, nepodléhaly jiz mist-
nim ani okresnim $kolnim radam, takze obce ani okresy nemohly jakkoliv vstupovat do
procesu jejich zfizovani. Odpadly tim nejen casté obstrukce ze strany Némci fizenych
obci, ale také do té doby diskriminujici a mnohdy ponizujici vyslechy rodi¢ti a komisio-
nelni fizeni. Nové ptijaty zdkon mél na rozvoj skolstvi ohromujici dopad a jen do roku
1921 na jeho zakladé vzniklo v Cechich, na Moravé a ve Slezsku na 800 novych ¢eskych
verejnych obecnych skol.*

Do stavajici $kolské legislativy vSak pomérné negativné zasahl zakon ¢. 126/1920 Sb.
z 29. dubna 1920, o zupnim zfizeni. Prvnim legislativnim pocinem, kde bylo této prav-
ni normy vyuzito, byl navrh zékona ¢. 292/1920 Sb., o Skolské spravé. V piivodnim na-
vrhu zakona byla v souladu se zakonem ¢. 126/1920 Sb. pravomoc ve vécech narodni-
ho $kolstvi presunuta z gesce ZSR na budouci zupni $kolni rady. Proti tomu vystoupil
pri projednavani zakona poslanec NS a pfedni mensinovy politik Frantisek Lukavsky”
s protinavrhem, podle néhoz méla byt v oblasti skolstvi a osvéty zachovana zemska au-
tonomie. Lukavského protindvrh sice neprosel, ale ptivodni legislativni navrh byl no-
velizovan v tom smyslu, Ze mensinové $koly byly od 1. ledna 1921 podiizeny piimo

5 Usttedni matice $kolska (UMS) byla spolkem usilujicim o podporu éeského soukromého skolstvi
v narodnostné smigenych oblastech ¢eskych zemi. K vyvoji a smyslu existence UMS pied rokem
1918 viz SPIRITOVA, Alexandra. Ustfedni matice $kolska v letech 1880 — 1919. In Paginae histo-
riae 1. Praha: Ndrodni archiv, 1993, s. 178-195, po roce 1918 REHACEK, Karel. Ustfedni matice
$kolska v letech 1918 - 1951. In Paginae historiae 15. Praha: Narodni archiv, 2007, s. 97-130.

6 REHACEK, Karel. Ustfedni matice $kolskd v letech 1918 - 1951..., 5. 98-99.

7 Blize k F. Lukavskému viz REHACEK, Karel. Dr. Frantisek Lukavsky a Plzetisko. In Muzejni
a vlastivédnd prdce/Casopis spolecnosti pfdtel staroZitnosti 38/108, 4. Praha: Spole¢nost prétel sta-
rozitnosti, 2000, s. 213-221.
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MSANO.® Na zdkladé uvedenych zmén byl i tzv.
Metelktv zakon novelizovan zdkonem ¢. 295/1920
Sb. z 9. dubna 1920, o $koldch narodnich a soukro-
mych ustavech vyucovacich a vychovavacich. Nove-
lou bylo upraveno zfizovani statnich mensinovych
$kol, které na MSANO spravovalo zvlastni oddéleni
pro mensinové Skolstvi, v jehoz cele stanul pfedni
mensinovy pracovnik a dlouholety tajemnik UMS
Jan Dvorék.

Na zakladé zakona ¢. 292/1920 Sb. prevza-
lo MSANO od 1. ledna 1921 také sit tzv. mengino-
vych $kol, které byly ztizeny jiz pred uc¢innosti uve-
deného zdkona pro ndrodnostni mensiny s pouka-
zem na ¢lanek 19 nékdejsi rakousko-uherské tstavy
z prosince 1867. Takovéto $koly se obecné nazyvaly

Poslanec Ndrodniho shromdzdéni $kolami mensinovymi, byt tento pojem nebyl zcela
a predni mensinovy pracovnik piesny a v kvétnu 1930 byl dokonce MSANO ozna-
Frantisek Lukavsky.

¢en jako nevhodny s tim, Ze vhodnéj$im ekviva-
lentem méla byt statni $kola.” K 1. kvétnu 1922 se
jednalo o 694 $kol, z toho v Cechach 442 obecnych a 54 méstanskych, na Moravé o 146
obecnych a 19 méstanskych a ve Slezsku 31 obecnych a 2 méstanské.'® Spravu dosavad-
nich mensinovych ¢i nové vznikajicich narodnich $kol vykonavaly okresni a mistni
$kolni vybory, zfizené rovnéz podle zakona ¢. 292/1920 Sb."

Aby bylo zabezpeceno umisténi nové vznikajicich narodnich $kol a bydleni jejich
spravct, feditelt, ucitelti a dal$iho personalu, byl kazdy vlastnik nemovitosti povinen
propujcit za pfiméfenou nahradu své mistnosti pro potfeby téchto $kol, nebylo-li tim
ohrozeno jeho vlastni bydleni ¢i Zivnost. Pokud bylo zapottebi ziskat stavebni parcelu
pro postaveni novostavby $koly nebo zajistit vhodnou budovu pro jeji umisténi, mohl
tyto reality stat vyvlastnit. Soukromym $kolam bylo v okamziku jejich zfizeni automa-
ticky pfiznavano pravo verejnosti, takze byly postaveny na roven skoldm vefejnym. Za
stejnych podminek bylo udéleno pravo verejnosti i soukromym $kolam, které vznikly
pied vydanim tzv. Metelkova zédkona, takze se téméf vSechny obecné $koly UMS staly
vefejnymi a byly prevzaty do spravy statu (tzv. postatnény).

Z hlediska narodniho $kolstvi se jednalo o vyrazné pozitivni posun v porovnani
s dosavadnim stavem. Ani tzv. Metelkiiv zdkon v$ak nevyfiesil problémy nidrodniho
$kolstvi beze zbytku a nedokdzal zajistit moznost vyuky v matefském jazyce pro vsech-

ZDROJ: archiv K. Rehdcka

8 STVERAK, Vladimir. Strucné déjiny pedagogiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1983,
s. 306.

9 NA Praha, Ministerstvo $kolstvi (dale MS) Praha, kart. 368, zdpis o poradé o pedagogickych
potfebach mensinovych $kol ze 7. 5. 1930.

10 NA Praha, MS Praha, kart. 309, dopis MSANO v Praze Prezidiu ministerské rady v Praze z 3. 5. 1922.

11 REHACEK, Karel. Ceské narodni §kolstvi v letech 1918 - 1938. In Petr A. Bilek - Bohumil Jirou-
$ek — Lukas Novotny (eds.). Ceskoslovensko 1918 - 1938/2018. Ceské Budéjovice: Jihoceska uni-
verzita v Cesk}'lch Budg¢jovicich, 2018, s. 219.
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ny zaky. A tak v mistech, kde se ani podle novych pravidel nenasel pozadovany dostatek
g$kolou povinnych déti jedné narodnostni skupiny, zajistovala i nadale jejich vzdélavani
soukroma $kola, ovSem jiz automaticky s pravem verejnosti.

Prvni narodni $koly vzniklé na zakladé tzv. Metelkova zakona byly podfizeny dosa-
vadnim inspektortim vefejnych skol bez ohledu na vzdalenost sidla inspektora od $kol.
Teprve nasledné byly dohledem nad ndrodnimi $kolami povéfovany nové zfizované ins-
pektoraty narodnich gkol s ¢eskoslovenskym, némeckym ¢i polskym vyucovacim jazyk-
em. V roce 1920 byla zfizena ¢tyfi mista samostatnych inspektorti mensinovych skol
v Liberci, Litométicich, Mosté a v Plzni, postupné doslo k vytvoreni potiebné sité ins-
pektorati mensinovych $kol."> Co se tyce ¢eského narodniho $kolstvi, existovaly napf.
v roce 1928 jejich inspektoraty v Brné, Ceskych Budéjovicich, Duchcove, Jihlavé, Karvi-
né, Liberci, Ceské Lipé, Litométicich, Olomouci, Opavé, Plzni, Podbotanech, Susici, Ces-
ké Tiebové, Trutnové, Karlovych Varech, Znojmé a Zatci." Sit inspektorétd se rozriistala
(v roce 1935 jich bylo jiz 26') a v souvislosti s dusledky hospodarské krize se zvazovalo
jejich slouceni s inspektoraty ostatnich vefejnych gkol, k ¢emuz v§ak nakonec nedoslo.

Co se tyce skladby vyuc¢ovanych predmétii, byla situace na statnich narodnich $ko-
lach stejna jako na ostatnich verejnych skoldch. Na nékterych ¢eskych narodnich $ko-
lach se kromé toho jako nepovinny predmét vyucoval némecky jazyk. Jednalo se pre-
devsim o méstanské skoly a vyuka némciny byla obhajovana poukazem na , existencni
a ndrodohospodarské skody, které vznikaji ndrodu a stdatu z toho, Ze absolventi ceskoslo-
venskych skol neovlddaji némcinu®."® Kromé této praktické stranky vyuky byl kladen téz
znac¢ny diiraz na kontakty zakt mensinovych skol s vrstevniky z ryze ceskych oblasti,
napf. formou dopisovani, vymeén tfid ¢i vyletii do Prahy a dal$ich ¢eskych mést. To bylo
dulezité i proto, aby zaci statnich narodnich kol uméli spravné pouzivat matersky ja-
zyk. Jednim z mnoha problémt mensinovych a posléze i statnich narodnich skol bylo
totiz také to, Ze jejich zaci mysleli némecky a mluvili dialektem. Situace byla mnohem
lepsiv mistech, kde byla zfizena i stejnojazy¢na opatrovna ¢i materska skola. Zlepsovani
jazykovych dovednosti zdkii napomdhalo rovnéz umistovani ceskych sirotki z vnitro-
zemi do ndrodnostné smisenych oblasti.'®

12 NA Praha, MS Praha, kart. 309, zdznam o jednani komise pro zhospodarnéni vefejné spravy
z2.4.1935.

13 NA Praha, UMS Praha, kart. 438, fascikl Menginové skoly.

14 Brno, Ceské Budé&jovice, Duchcov, Hluéin, Jindtichtiv Hradec, Cheb, Jihlava, Karvind, Liberec,
Ceské Lipa, Litoméfice, Most, Olomouc, Opava, Plzen, Podborany, Susice, Sumperk, Teplice—Sa-
nov, Cesky Tésin, Ceska Ttebova, Trutnov, Usti nad Labem, Karlovy Vary, Znojmo, Zatec. Inspek-
toraty némeckych narodnich $kol se nachazely v Novém Ji¢iné a v Praze, inspektorat polskych na-
rodnich $kol sidlil ve Frystatu.

15 NA Praha, MS Praha, kart. 368, dopis MSANO v Praze UMS v Praze z 12. 3. 1931.

16 NA Praha, MS Praha, kart. 368, zapis o poradé o pedagogickych potiebidch mensinovych &kol
ze 7.5.1930.
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Ustiedni matice $kolska a jeji vyznam
po vzniku Ceskoslovenska

Také tiloha UMS se po roce 1918 zdsadné zmé-
nila a matice se ocitla v naprosto odlisné roli,
kdy?z se stala v budovani narodniho Skolstvi rov-
nocennym partnerem statu. Na své prvni pova-
le¢né valné hromadé konané 26. inora 1919 vy-
jéadfili ptitomni ¢lenové UMS radost ze vzni-
ku Ceskoslovenska slovy: ,,Srdce nase napliiuje
vdécnd radost, Ze nasi brati, nasi ceskoslovensti
vojinové a zdpasnici za hranicemi i v nasi vlasti,
rozbili pouta, kterd nds svirala. Dékujeme jim za
desetitisice ditek v maticnich skoldach vykoupeni
Cekajicich, dékujeme jim za desetitisice ditek ve
Skoldch neceskych, dékujeme jim za utiskované
Ceské rodice, ustarané matky a zmrzacené otce.“”
Mnohym se dokonce zdalo, Ze dalsi existence
UMS ztratila smysl, domnivali se, Ze v osvobo-
zeném narodé zbaveném némecké nadvlady jiz nebude jeji ¢innosti tfeba a Ze se o Ces-
ké skoly postard sam stat. Tyto uvahy se vsak ukazaly byt, jak jiz bylo uvedeno dfive,
zna¢né nerealistickymi, nadéje na to, Ze stat bude garantem vyuky kazdého jednotlivé-
ho zéka v jeho matefském jazyce, se nenaplnily, a tak ¢eské, némecké i polské soukromé
skoly byly v Ceskoslovensku realitou i v popfevratovém obdobi. '

Predstavitelé UMS ziskali v nové vzniklém staté predevsim piimy vliv na tvorbu
Skolské politiky, coz se odrazilo zejména v jiz zminéné skolské legislativé. Na zakladé
vyse uvedenych zékonti mohla UMS predat stitu prakticky veskeré své obecné skoly.
Jestlize jesté v roce 1919 vydrzovala 87 obecnych skol, o rok pozdéji to byly jiz pouze
3 $koly.” I po pievzeti vétsiny kol statem viak byly aktivity UMS znac¢né. Zaklddala sou-
kromé mensinové obecné skoly v obcich s nedostateénym poctem zaki, potfebnym ke
ztizeni verejné skoly, ale pfedevs$im zaméfila své usili na vybudovani zakladny pro je-
jich dlouhodobé¢ udrzitelny rtist. Touto zakladnou byla sit matetskych skol a opatro-
ven, které umoznovaly ptipravu déti na budouci $kolni vyuku v jejich matefském jazy-
ce a které se staly jednim z hlavnich nastroji boje proti odndrodnovani ceskych déti.
Zamérovala se téz na zvySovani komfortu zaka a studentt, kupf. vystavbou internat,
podporou skolniho stravovani, studijnimi a dopravnimi stipendii, organizovanim o$a-
covacich akci a vanoc¢nich nadilek atd. Podpora vys$siho vzdélani absolventt ¢eskych
obecnych $kol byla v ndrodnostné smigeném tzemi opét velmi diilezita pfedevsim jako
obrana pfed odndrodnovanim: po ukonceni obecné skoly totiz nemély ceské déti ¢asto
jinou moznost nez prejit do némeckych méstanskych ¢i jinych némeckych vyssich $kol.

Logo Ustfedni matice $kolské.
ZDROJ: archiv K. Rehécka

17 NA Praha, UMS Praha, kart. 60, zprava z valné hromady UMS v Praze z 26. 2. 1919.
18 REHACEK, Karel. Ustiedni matice $kolska v letech 1918 — 1951..., 5. 98-99.
19 SPIRITOVA, Alexandra. Ustfedni matice $kolskd v letech 1880 - 1919.., s. 187.
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Za tim t&elem vytvotila UMS
funkéni  systém  nejriznéjsich
podpor, které prispivaly k lep-
§1 dostupnosti vyssitho vzdélani,
a vSestranné podporovala také
verejné ceské skoly ¢i utulky.
Dtlezita byla rovnéz stavebni
¢innost UMS, nebot bylo potteb-
né zkvalitnovat zazemi stava-
jicich soukromych i vefejnych
$kol, napt. vystavbou novych mo-
dernich $kolnich budov. Skol-
ska sprava povéle¢ného Cesko-
slovenska v$ak nestacila pokry-
vat potfeby narodniho skolstvi
kvalitnimi S$kolnimi budovami
; a bourlivy rust ¢eského narod-
Novostavba $kolni budovy eské skoly niho $kolstvi po roce 1919 neod-
v Diané na Tachovsku. ZDROJ: archiv K. Rehdcka povidal materidlnim moZznostem

statu, ktery pro né nedokdzal za-
jistit odpovidajici prostory. V roce 1924 mu proto UMS nabidla, Ze bude pod dozorem
statnich uradu stavét budovy ndrodnich $kol, které nasledné prevede do péce statu. Tato
nabidka byla s povdékem ptijata a UMS zacala za pomoci stitem garantovanych tveéri
stavét. Do roku 1930 takto kupt. vystavéla 77 modernich $kolnich budov.’ UMS se rov-
néz podilela na zlep$ovani vybaveni $kol inventafem a uc¢ebnimi pomuckami. Po valce
tak podstatné rozsifila své cile, plynouci z dosud platnych stanov, a proto na valné hro-
madé¢ konané 18. prosince 1921 doslo k jejich zméné, jez umoznovala vyrazné §irsi za-
bér spolkové ¢innosti.?!

Povéle¢na dynamika vyvoje tzv. mati¢niho $kolstvi je patrna z nasledujicich udaju:
jestlize k 31. prosinci 1919 provozovala UMS v celém Ceskoslovensku 55 opatroven
a matetskych $kol, 87 obecnych $kol, 2 vyssi stredni Skoly, tedy celkem 144 ustavi,
k 31. prosinci 1929 to bylo jiz 197 opatroven a matef'skych $kol, 2 ob¢anské skoly, 5 vys-
$ich stiednich $kol, tedy celkem 204 tstavii. Kromé toho UMS navic v roce 1928 pod-
porovala 71 pokracovacich a 22 hudebnich $kol a 38 jazykovych kurzi, poskytovala
mnozstvi stipendii podporovanym zakim. Celkovy niklad UMS na $kolské tcely se

20 Jejich seznam viz BELEHRADEK, Frantigek. Ustfedni matice $kolskd za republiky. In Padesdt let
Ustiedni matice $kolské 1880 - 1930. Praha: Ustfedni matice $kolska v Praze, 1931, s. 74-75.

21 NA Praha, UMS Praha, kart. 334, § 2 stanov z 15. 3. 1922: ,,U¢elem UMS je zfizovati, vydrzovati
a podporovati vieliké skoly a tistavy ucebné, opatrovny a skoly matefské, vzdéldvaci a vychovivaci
kursy, vychovatelny, sirot¢ince, titulny, stravovny, knihovny, ¢itdrny a vitbec $ititi znalost eského
jazyka spisovného.”
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zvysil z 2012 649 korun v roce 1919 na 14 502 772 korun v roce 1928, i kdyz tato ¢isla
nelze vzhledem ke kolisdni mény a infla¢nim vliviim jednoduse porovnavat.?

Pozitivni trend budovani ¢eského mensinového $kolstvi vyvrcholil v roce 1934, kdy
UMS vydrzovala 326 mati¢nich $kol s 504 oddélenimi a 10 981 zaky.?* Nasledujici obdo-
bi let 1935 - 1938 bylo pro UMS naopak dobou pomérné slozitou. Vnitropoliticky vyvoj
v Ceskoslovensku, radikalizace obyvatelstva némecké narodnosti v nirodnostné smi-
$enych oblastech pod vlivem Sudetonémecké strany a neustale se zhorsujici postaveni
eské mensiny vedly UMS k dvoji, optimisticko-pesimistické politice: na jedné strané
se snazila az téméf do poslednich dnt bojovat a intervenovat ve prospéch ¢eské mensi-
ny na nejriznéjsich uradech a institucich, jeji snahy v8ak byly stale ¢astéji marné. Tyto
neuspéchy vzbuzovaly u ¢asti ¢lenské zakladny pocity marnosti a vedly k obvinovani
piedstaviteli Ceskoslovenské republiky i jejich obéanti ze zbabélosti, porazenectvi, ne-
¢innosti a lhostejnosti vii¢i ceskému ndrodu. Na druhé strané i sama UMS propadala
stale vice defétismu, jeji aktivity se omezovaly na udrzeni statutu quo z predchoziho
obdobi, coz se zfetelné odrazelo v poklesu investic napf. do novych stavebnich projektt
v narodnostné smiSenych oblastech.

Piehnana o¢ekavani a neuspokojiva realita

Z vyse uvedeného je patrné, ze rok 1918 prinesl zmény k lep§imu zejména v oblasti le-
gislativy a snazsiho zakladani novych skol, dalsi pozitivum spocivalo v otazce postave-
ni ucitelt mensinovych a posléze statnich narodnich $kol, jejich hmotného i socialniho
zabezpeceni a zdsadnim zptisobem se zménil pristup statu k otazce prostorového umis-
tovani skol, kdy se pfedevsim podafilo realizovat ambiciézni program vystavby novych
$kolnich budov ze statniho rozpoctu.

Ani tento pro ¢eské ndrodni skolstvi velmi pfiznivy vyvoj po roce 1918 vsak nedo-
kézal vyfesit veskeré problémy, s nimiz se ¢eskd mensina pred vznikem Ceskoslovenska
potykala. I kdyz byla ceskoslovenska skolska legislativa k budovani narodniho $kolstvi
velice vstficnd, nemohlo se podarit zajistit moznost vyuky v matetfském jazyce pro upl-
né vSechny zaky, a tak soukromé, v ¢eském pripadé, mati¢ni $koly na mnoha mistech
existovaly i nadale.

Mnohem horsi v$ak byla skutecnost, ze se ani po roce 1918 nepodaftilo v narod-
nostné smisenych oblastech nové vzniklého statu odstranit snad nejvétsi problém ces-
ké mensiny, ktery spocival v jeji hospodaiské zavislosti na némecké vétsiné. I po vzniku
Ceskoslovenska tak musely Gfady vét§inou jen bezmocné ptihlizet skrytym ¢ zjevnym
symptomum zastragovani obyvatelstva ¢eské ndrodnosti jeho propousténim z prace,
vypovidanim z ndjmi a dal$im projeviim hospodarského natlaku. Vsechny tyto proje-
vy nebrachialniho, oviem v disledku o nic méné nebezpec¢ného nasili v drtivé vétdiné
pripadt souvisely pravé s ¢eskym narodnim $kolstvim, kdy byli rodice ¢eskych skolou
povinnych zak nejriiznéj$im zpisobem presvéd¢ovani o tom, aby své déti posilali do

ey

té ,spravné“ skoly: za to byli bud odménovani nejriiznéjsimi benefity, nebo trestani hos-

22 REHACEK, Karel. Ustfedni matice $kolska v letech 1918 - 1951..., s. 106.
23 REHACEK, Karel. Ustfedni matice §kolska v letech 1918 — 1951..., s. 114.
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Zidcia ucztelpred budovou ceské obecné skoly v Nové Huti na DomaZlicku.
ZDROJ: Archiv mésta Plzné

podéiskym bojkotem ¢&i pohriizkami existenéni likvidace. Ceské mensinové spolky se
sice i za pomoci statu snazily po roce 1918 tuto situaci zménit pomérné sofistikovanym
programem hospodarské emancipace ¢eské mensiny,* ovSem tyto aktivity ve skute¢-
nosti pomohly pouze zanedbatelnému poctu Cechil a zbytek ceské mensiny vystavily
jesté vétsimu odvetnému tlaku ze strany Némc.

Po roce 1918 se nepodatilo odstranit ani dalsi projevy odmitani ¢ehokoliv ¢eského

ze strany vét$iny obyvatelstva némecké ndrodnosti. Nedobrovolné a silou vynucené za-
¢lenéni jim obyvanych oblasti do nové vzniklého Ceskoslovenska nemohlo ptinést zad-
nou pozitivni zménu v jeho vnimani Cechd.” I pres porazku némecké iredenty a tzv.

24 REHACEK, Karel. Stavebni druZstvo pro Plzefisko a Stiibrsko a jeho aktivity v nirodnostné

25

smiSenych oblastech jihozapadu Cech. In Nardi aristae. Sbornik k 70. narozenindm Ivana Marti-
novského. Usti nad Labem: albis international, 2007, s. 219-244; REHACEK, Karel. Vyroba prouté-
ného zbozi jako prostiedek k hospodarskému udrzeni ¢eské mensiny v ndrodnostné smisenych ob-
lastech. In Nikola MICHNOVA - Tomé$ BARTA PRAZAK (eds.). , U¢isite zkousku a jisté ziistanete
stalym odbératelem!“ Prouténd kultura v kontextu ¢asu a prostoru. Praha-Mélnik: Statni oblastni
archiv v Praze, 2019, s. 62-72; REHACEK, Karel. Men§inové zélozny na Stfibrsku a jejich duchov-
ni otec Karel Landsfeld. In Jakub KRCEK - Ji#i STOCES (eds.). St#{bro nad zlato. Sbornik pract
k Zivotnimu jubilew PhDr. Vladimira Bystrického, CSc. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni,
2019, s. 142-159.

Blize REHACEK, Karel. Némci proti Ceskoslovensku na zdpadé Cech (1918 - 1920). Plzen: Karel
Rehacek, 2008, s. 182; REHACEK, Karel. Im Namen der deutschosterreichschen Republik. Zapa-
doceska justice mezi Plzni a Chebem na konci roku 1918. In Pavel Jakubec - Jaroslav Pazout (eds.).
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némecky politicky aktivismus, ktery se projevoval od poloviny dvacatych let, se situace
eské mensiny v ndrodnostné smiSenych oblastech Ceskoslovenska nijak vyrazné ne-
zlepsila. Naopak, mnozi predstavitelé ceské mensiny si soustavné stézovali na rostouci
projevy proticeské nenavisti, kterou ve srovnani s obdobim pfed rokem 1918 oznaco-
vali dokonce za mnohem intenzivnéj$i a mnohostrannéjsi. Zvysovaly se pocty pripadi
slovniho i fyzického nasili, jeho obétmi se potad castéji stavali pfimo ucitelé ¢i dokonce
zaci ¢eskych ndrodnich $kol. V. mnoha pripadech byly k vykonu nasili verbovany svymi
uciteli némecké déti, coz jesté vice podtrhovalo zhorsujici se narodnostni poméry.® Ty
se vyhrotily zejména po roce 1935 a od té doby Zila ceska mensina v narodnostné smise-
nych oblastech Ceskoslovenska trvale v atmosféte nejistoty a strachu.”’

Cesti hranic¢ati, jak se prislugnici ¢eské mensiny obvykle s notnou dévkou hrdosti
nazyvali, spoléhali v feseni vyse uvedenych problémt na stat. Ceskoslovenskd repub-
lika jako demokraticky statni utvar vSak tyto potize demokratickymi prostfedky fe-
§it neuméla. Specialné ptijatd legislativa sice umoznovala chranit stat proti zjevnym
utokiim na néj, takrka neviditelné a pfedevsim obtiZné prokazatelné projevy nasili, boj-
kotu a zastrasovani vsak postihnout nemohla. Frustrace ¢eské mensiny z nenaplnéného
oc¢ekavani vyvoje po roce 1918 se tak stupniovala. Propukaly spory mezi jejimi pfislusni-
ky, hroutila se vnitfni jednota, mnozi pod vlivem slibii ¢i hrozeb prechdzeli na druhou
stranu pomyslné frontové linie ¢i opoustéli narodnostné smiSené oblasti a stéhovali se
do ¢eského vnitrozemi.”® Zejména po roce 1935 se ¢eskd mensina nachazela ve stavu po-
stupujiciho rozvratu. Jeji ¢ast byla vyvojem frustrovana a upadala do stavu lhostejnos-
ti a pasivity, dalsi ¢ast se v§ak snazila projevovat i nadale narodni aktivitu a mnohdy se
i spojovala proti nepratelskym vypadiim se vSemi, ktefi zastavali podobné postoje a ha-
jili tytéz hodnoty, napt. némecti aktivisté ¢i antifasisté.””

Centry ceského aktivismu byly az do posledni chvile narodni $koly a jejich ucite-
1¢. I kdyz i mezi nimi byly vyjimky, vétsina z nich az do jejich nuceného odchodu z na-
rodnostné smiSenych oblasti pracovala pro program statni celistvosti. Existence narod-
nich $kol byla kli¢ova pro udrzeni a elementarni rozvoj ¢eského jazyka a ¢eské mensiny
v narodnostné smigenych oblastech ¢eskych zemi, resp. Ceskoslovenska. Ceské narodni
$kolstvi bylo z toho diivodu existen¢ni zalezitosti jako zakladni mechanismus obrany
proti ponémcovani obyvatelstva ¢eské narodnosti, resp. obyvatelstva zijiciho v narod-
nostné smiSenych rodinach.*

Vznik Ceskoslovenska a provincie Deutschbéhmen. Litométice-Liberec-Praha: Sttni oblastni ar-
chiv v Litoméficich, 2019, s. 107-117.

26 REHACEK, Karel. Jménem ndroda a pro ndrod..., s. 199-231.

27 REHACEK, Karel. Cesi a Némci na jihozdpadé Cech 1880 — 1938. Plzeir: Dimenze a Konias, 2002,
s. 115-123; REHACEK, Karel. Cesko-némecké souziti na jihozapadé Cech v letech 1880 - 1938. In
Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica, 31. Olomouc: Uni-
verzita Palackého, 2003, s. 217-242.

28 REHACEK, Karel. Cesi a Némci na jihozdpadé Cech 1880 - 1938..., s. 145-147.

29 REHACEK, Karel. Némecti antifagisté na Karlovarsku v letech 1938 - 1948. In Sbornik Muzea
Karlovarského kraje 27. Cheb: Muzeum Cheb, 2019, s. 93-122.

30 REHACEK, Karel. Jménem ndroda a pro ndrod!..., s. 243.
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Zavér

Ocekavani ceské mensiny v narodnostné smisenych oblastech Ceskoslovenska se po-
daftila po roce 1918 naplnit pouze ¢astecné. Touha obyvatelstva ¢eské narodnosti vy-
manit se z periferie naroda byla naplnéna jen ve statoobcanské, resp. legislativni roviné.
V téchto oblastech byly tspéchy integrace ¢eské mensiny nezpochybnitelné a situace
v ¢eském mensinovém, resp. staitnim narodnim $kolstvi je toho skvélym ditkazem.

Ptes skute¢né grandiézni vysledky budovani ceského statniho skolstvi v narodnost-
né smisenych oblastech Ceskoslovenska se viak nepodatilo to nejdilezitéjsi: zaclenit
¢eskou mensinu z jeji dosavadni narodni periferie do centra naroda rovnéz v dalsich
oblastech. I nadale totiz pretrvavala mnohostranna zavislost obyvatelstva ¢eské narod-
nosti na némeckych zaméstnavatelich, pronajimatelich bytd ¢&i vétitelich. ,,Re¢ chleba“,!
jak taktiku tohoto pfistupu vétsiny vii¢i mensiné formulovaly jiz v roce 1903 Alldeut-
scher Blitter, byla jasnd, srozumitelnd a slavila tspéchy i v dobé existence Ceskosloven-
ské republiky.

Tato strategie byla nesmirné ti¢inna a nebyla proti ni prakticky Zddna obrana, zvlasté
pak ve stdté, ktery sam sebe vnimal a deklaroval jako demokraticky. I proto se mu ne-
dafilo branit véem popsanym formam bojkotu ¢eské mensiny a Gtokdm na ni. A to byl
i hlavni diivod toho, ze ¢eska mensina zistala i v éfe samostatného a demokratického
Ceskoslovenska na podobné nérodni periferii, na jaké byla i pred rokem 1918, a v nékte-
rych aspektech se dokonce jeji postaventi jesté zhorsilo.

31 REHACEK, Karel. Cesi a Némci na jihozdpadé Cech 1880 - 1938..., s. 28.



Cinnost $kolského in3pektoratu
v Sarisi v roku 1919*

Nadezda JURCISINOVA

Abstract: The 1919 activities of the School Inspectorate in Saris

When the Czechoslovak Republic was founded, momentous changes also occurred
in education. Their enforcement was especially difficult in Eastern Slovakia, where
Magyarisation was really significant, the national awareness of the local inhabit-
ants was weakened and diluted by educating Eastern Slovak youths in ‘cultural
Sari¥’, presented as the Slovak language. The process of changes within education
in Saris started after January 10", 1919, when a School Inspectorate was estab-
lished in Presov and Pavel Gallo was appointed the first inspector. From the start,
he guaranteed and coordinated changes in the entire Saris County. Their activities
were directed by the School Department at the Slovak Ministry of Education and
National Edification with its seat in Bratislava. The process of changes in educa-
tion in the region was determined by the general socio-political climate. The em-
ployees of the School Department found the enforcement of such changes demand-
ing, having to face a number of challenges.

Keywords: School Inspectorate. Education. 1919. Saris. Presov.

V mesiacoch kritko po vzniku Ceskoslovenskej republiky (CSR) pristupili nové orga-
ny cesko-slovenskej $tatnej moci k zdsadnym zmenam vo vsetkych oblastiach spolo-
¢enského Zivota, vratane $kolstva. Zvlast na Slovensku boli postavené pred tazka tlohu
- »rychle a radikdlne stvorit slovenskii Skolu“? Splnenie tohto ndro¢ného poslania bolo
spaté s realizaciou viacerych nevyhnutnych zmien v $kolstve, ktorych priebeh a tspes-
nost ovplyviiovala spolo¢ensko-politicka klima na Slovensku, poznacena zdpasom
o jeho zac¢letiovanie do CSR. Tento proces komplikoval najmi odpor starého $tatneho
aparatu vo¢i novej moci, chaotické pomery v zdsobovani a doprave, ako aj pokusy ma-
darskej vlady o zvratenie situacie. Popredni predstavitelia novovzniknutého $tatu v Pra-
he boli v ramci moznosti informovani o situacii vo v§etkych regionoch na Slovensku, ¢o
okrem iného dokladuju aj tézy literarneho historika, univerzitného profesora Jaroslava
Vlc¢eka,’ ktory si na zasadnutie Narodného vyboru ¢eskoslovenského 9. novembra 1918

1 Prispevok vznikol v ramci riesenia grantového projektu APVV-15-0036 Vychodné Slovensko v 19.
a 20. storoci vo vztahu centra a periférie.

2 Literdrny archiv Slovenskej nirodnej kniznice (LA SNK) Martin, fond Stefinek, Anton, sign.
42 XIV 360. STEFANEK, Anton. Skolstvo na Slovensku.

3 Pri Ministerstve Skolstva a narodnej osvety v Prahe bolo v roku 1918 ustanovené osobitné sloven-
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pripravoval referat O pomeroch na Slovensku. Strucne v nich popisal situaciu v jednot-
livych regiénoch a poukazal na postupné, nie vzdy jednoduché, preberanie moci do rik
novych statnych organov. Na margo situdcie na vychodnom Slovensku si poznamenal:
»Vetsi zmatek ptisobi ndm neptdtelské kruhy na stolicich vychodnich. Tam hldsili Kele-
ti tot nemzeti tandc. (Vychodoslovenska narodna rada — pozn. N. J.) KoSice jsou v moci
madarské ndrodni rady, kterd se zde opird o zbytky madarskych kddrii vojenskych. Zde
$ifi se agitace proti Cechiim pomoci letdkii a osobniho $tvani se strany notdii a Zidi.
Urednici i nejvétsi madarizdtoti prohlasuji madarizaci za nejvétsi omyl a chybu starého
rezimu a vinu svalujou na vrchnich deset tisic v Pesti. Takovym spiisobem snazi udrZet
se pri moci. Ve vychodnich stolicich (Presov, KosSice Uzhorod) donuceni byli slovensti vo-
jaci prisahat madarské ndrodni radé.”* Neopomenul ani tragickd udalost spéta s vytrz-
nostami a rabovanim obchodov podnapitymi vojakmi v Presove, ale i civilnym obyva-
telstvom a naslednou popravou 41 vojakov a dvoch civilistov. (VI¢ek v tézach uviedol
60 mrtvych.)

Podobne ako na celom Slovensku aj v Sarisi bol priebeh zmien v $kolstve determi-
novany celkovou spolo¢ensko-politickou situdciou, ktorej sprievodnym znakom boli
problémy spaté so zlozitym procesom zaclenenia tohto regiénu do nového $tatu.’ Ked-
ze vychodné Slovensko sa stalo stuc¢astou CSR od polovice decembra 1918 a 28. decem-
bra 1918 obsadili Presov ¢eskoslovenské jednotky, tak sa tu nova ceskoslovenska sprava
postupne etablovala v prvych januarovych dnoch roku 1919. V tom ¢ase sa zacali presa-
dzovat i zmeny v $kolstve v Sarisi.

Proces rekonstrukcie vzdeldvacieho systému na Slovensku riadila poboc¢ka prazské-
ho Ministerstva $kolstva a ndrodnej osvety — Skolsky referat Ministerstva $kolstva a na-
rodnej osvety (MSaNO) pre Slovensko so sidlom v Bratislave. Jeho ¢innost podliehala
priamo Ministerstvu pre spravu Slovenska a v fiom ministrovi Dr. Vavrovi Srobarovi.
Zmeny v $kolstve na Gizemi Slovenska, a teda i na Sarisi, sa realizovali podla pokynov
a nariadeni vydavanych $kolskym referatom pod vedenim vladneho referenta pre skol-
stvo Dr. Antona Stefénku.® Prioritou v jeho ¢innosti bolo prevzatie $kol a $kolskej spravy
na tizemi Slovenska. Jednym z prvych krokov, ktory podnikol Skolsky referdt MSaNO,
bolo vymenovanie $kolskych in§pektorov. Ustanoveni boli z radov narodne uvedome-

ské oddelenie, do kompetencie ktorého spadalo spravovanie $kol na Slovensku. Viedol ho Jaroslav
Vicek.

4  Literarni archiv Pamatniku ndrodniho pisemnictvi (LA PNP) Praha, fond Jaroslav Vi¢ek. Po-
znamky k referatu O pomeroch na Slovensku.

5 Koncom oktdbra 1918 Zili obyvatelia Presova a okolia v napdtej atmosfére, ktorej sprievodnym
znakom boli v43nivé diskusie a odhodlanie nepripustit pripojenie Prefova a Sari$a k ,ceské-
mu §tatu®, Blizsie: SVORC, Peter. PreSov v prevrate 1918 - 1919 a po fiom. In Peter SVORC a kol.
Presov v 20. rokoch 20. storocia. Velkd doba a jej dosledky. Presov: FF PU v Presove, 2012, s. 27-45.
Odpor vo¢i pripojeniu Sarigskej zupy k ,.¢eskej krajine“ jednoznacne prejavil i mestanosta Pre-
$ova Jozef Faragd, pricom argumentoval tym, Ze tu neziju Slovéci ani Rusini, ale ,,len slovensky
a rusinsky hovoriaci Madari...“. Bliz§ie: Pamdtnd kniha mesta PreSova. Diel II. (1701 - 1919). Belo
Klein-Tesnoskalsky. S tvodnymi $tidiami Patrika Derfindka a Marcely Domenovej a poznamka-
mi Patrika Derfifidka. Presov: SVK v Presove, 2012, s. 68-69.

6 SROBAR, Vavro. Oslobodené Slovensko. Pamiiti z rokov 1918 — 1920. Zv. 1. Praha: 1928, s. 196.
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lych slovenskych ucitelov, pochadzali prevazne z Liptova, Turca, Oravy a okolia Myjavy.
InSpektormi sa stali aj niektori legionari.”

U% pocas vianoc¢nych sviatkov oslovil novovymenovany hlavny Zupan Sari$skej
zupy Pavel Fabry® rodaka z Liptovského Sv. Mikulasa, pedagoga a kultirneho pracov-
nika vtedy 35-ro¢ného Pavla Gallu® so zamerom zverit mu post zupného $kolského in-
$pektora v Sarigi. Ten ponuku zvazoval, nebola preitho az taka lukrativna, pretoze na
Liptove sa mu pacilo, poznal tunajsie pomery a mal tu svoje zazemie. Av$ak uz o nie-
kolko dni 8. janudra 1919 prijal dekrét podpisany ministrom s plnou mocou pre spra-
vu Slovenska V. Srobarom, v ktorom bol vymenovany za zupného $kolského ingpekto-
ra v Sarisi, a tak ponuku prijal. V spolo¢nosti P. Fobryho a novovymenovaného zupné-
ho poradcu Dr. Vladimira Gallaya cestoval vlakom do Pre§ova v ustrety novym, ako si
sam uvedomoval, ndro¢nym uloham. Vsetci traja sa navzajom posilnovali priatelstvom
a boli si vedomi, ze ich ¢akd priekopnicka praca ,,v kraji Cisto slovenskom, ale umelo za-
nedbdvanom a izolovanom, len aby tam dajako nepreniklo slovenské povedomie“.’* Do
Presova dosli za tmy, na stanici ich ¢akali v skromnom zastipeni tunajsi ndrodne uve-
domeli Slovaci Ludovit Thomka a Jan Melicko, tradnici filidlky Tatra banky. V Saristi-
ne ich privital riaditel Zupnej kanceldrie HanuSovsky.

O dva dni 10. januara 1919 prevzal Pavel Gallo,' ako prvy na Slovensku, za vojenskej
asistencie $kolsky urad od byvalého $kolského ingpektora Eleméra Szabda. Preberanie
uradu bolo dramatické, lebo E. Szabo nechcel trad odovzdat a napokon dostal domace
vizenie. Do sluzby na trade pod novym vedenim sa prihlasil len zastupca $kdldozorcu
Imrich Miko (bol aj Gallovym zastupcom), prideleny spravca Julius Vick a u¢itel Lukac.
Pavol Gallo ich poveril, aby v ¢o najkrat§om case prevzali zariadenie a spisy tykajtce sa

7 LA SNK Martin, sign. 3 G 21. GALLO, Pavel. Prvi skolski inspektori po prevrate. Spomienky.

8 Dr. Pavel Fabry, martinsky pravnik z podnikatelskej rodiny, bol do funkcie zupana Sarisskej zupy
menovany 24. 12. 1918. Do novej funkcie ho 11. 1. 1919 v PreSove s velkou sldvou instaloval mi-
nister s plnou mocou pre spravu Slovenska V. Srobar. Priebeh tohto aktu podrobne zaznamenal
kronikdr mesta Belo Klein-Tesnoskalsky. Blizsie: Pamdtnd kniha mesta PreSova. Diel II. (1701 -
1919). Belo Klein-Tesnoskalsky. S tvodnymi studiami Patrika Derfindka a Marcely Domenovej
a pozndmkami Patrika Derfindka. Presov: SVK v PreSove, 2012, s. 73-77.

9 Pavol Gallo sa narodil 20. 1. 1884 v Liptovskom Sv. Mikulasi - Vrbici a zomrel 13. 8. 1964 v Brati-
slave. Ludovt §kolu vychodil v Liptovskom Sv. Mikuldsi, v §tidiu pokra¢oval na mestianskej skole
v roku 1894 - 1895. Nasledne v rokoch 1895 — 1896 a 1897 - 1899 $tudoval na evanjelickom gym-
naziu v Banskej Bystrici, v rokoch 1896 - 1897 v Kezmarku a od roku 1899 na ucitelskou ustave
v Presove a Soprone. Od roku 1903 pésobil ako ucitel v Backe Palanke, od roku 1906 v Liptovskom
Sv. Mikuldsi. V januari 1919 bol ustanoveny za Zupného $kolského in$pektora v Presove, od roku
1929 bol skolskym in§pektorom v Lucenci a v 1930 v Martine. Zaslazil sa o budovanie slovenské-
ho $kolstva, o vystavbu $kolskych budov a o rozvinutie osvetovej prace. Od roku 1939 pracoval
v Novom Meste nad Vahom. Bol organizatorom osvetovej a ochotnickej divadelnej ¢innosti. V ro-
koch 1908 - 1918 u¢inkoval v ochotnickom spolku Tatran v Liptovskom Sv. Mikulasi ako herec,
rezisér, dirigent a riaditel. Blizsie: Slovensky biograficky slovnik , zv. II. Martin: Matica slovenska,
1987, s. 160. Heslo Gallo Pavol.

10 GALLO, Pavel. Pamiiti. Bratislava: SAPAC, spol. s r. 0., 2004, s. 77.

11 JURCISINOVA Nadezda. Prvy povojnovy ingpektor na Sarigi Pavel Gallo. In Spolo¢nost a kultiira
vychodného Slovenska (knizZnd kultiira, udalosti a osobnosti). Presov: SVK, 2014, s. 108-123.
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Skolstva a preniesli ich do novych priestorov uréenych
pre skolsky in$pektorat.'? Prevzatim inventdra a zaria-
denia zo starych dradnych miestnosti sa zacalo Gallo-
vo uradovanie.

Medzi prvé ulohy, ktoré musel zvladnut, patri-
lo zriadenie uradu Skolského in$pektoratu a vykona-
nie supisu $kdl a ucitelov podla im dodanych dotazni-
kov. Prirozbiehani ¢innosti in§pektoratu pod vedenim
P. Gallu sa vyrazne pocitoval nedostatok kvalifikova-
nych a novému rezimu oddanych pracovnikov v admi-
nistrative. Kanceldrske sily prevzaté a pridelené z pred-
chadzajiceho rezimu sice formélne ovladali adminis-
trativnu pracu, ale neovladali slovencinu. Povodni
uradnici, zotrvavajuici na svojich miestach aj po vzni-
ku CSR, komunikovali v dradnom styku spravidla aj
nadalej po madarsky.”? A tak, aby mohol novy skolsky
in$pektor zvladnut jednak mnozstvo administrativnej prace, valiacej sa nanho zo vset-
kych stran, jednak iradovanie po slovensky na skolskom ingpektorate, poziadal o pomoc
svoju znamu z Liptovského Sv. Mikuldsa Mariu Palkovi,' aby nastupila na in§pektorat
a pomahala mu prepisovat v slovenskom jazyku zakladné iradné dokumenty. Aj ostatni
pracovnici tradu boli povinni si v ¢o najkratSom case osvojit spisovnu slovenc¢inu.'®

Len malo Iudi z Presova a okolia bolo pri rozbiehani ¢innosti novych institucii, teda
aj $kolského in$pektoratu, ndpomocnych. Otvorene sa k uvedomelym Slovakom v Pre-
$ove hlasili len vy$$ie spominani uradnici filialky Tatra banky a niekolko utajenych
Slovakov bolo i medzi $tatnymi zamestnancami, ako profesor Mikuld$ Moyzes, Belo
Klein-Tesnoskalsky. Coskoro po zupanovi prisli do Presova aj dal$i spolupracovnici,
Gallov priatel Jan Ferdinandy z Turc¢ianskeho Sv. Martina ako hlavny notar, Dr. Pohl
z Ciech, Ladislav Zuffa z Liptovského Sv. Mikula$a a Erno Bohtn. Bezpeénost zastup-
cov novej statnej moci, a teda aj skolského ingpektora, zaistovalo vojsko a vojenska poli-
cia na ¢ele s Gallovym priatelom Elom Sdndorom.'*

S prevzatim funkcie Zupného $kolského inspektora bola spojend realizacia zdvaz-
nych zmien v $kolstve v tomto regiéne, korespondujicich so skolskou politikou nové-
ho ¢&eskoslovenského statu. Skolsky indpektorat spociatku zabezpeoval a koordinoval
¢innost v $kolstve v celej Sarigskej zupe. Naro¢né tlohy, ktoré musel inspektor Gallo

Skolsky inspektor Pavel Gallo

12 GALLO, Pavel. Zo spomienok na $kolstvo a kultiru v Presove a v okoli po roku 1918. In Nové ob-
zory 12. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1970, s. 167.

13 Vedenie mesta podavalo hlasenia Zupnému uradu zasadne v madarcine, a to i napriek viace-
rym vyzvam zupana Fabryho, v madarcine sa viedli i zapisnice a iné uradné pisomnosti. Blizsie:
SVORC, Peter. Presov v prevrate 1918 — 1919 a po fiom. In Peter Svorc a kol. Presov v 20. rokoch
20. storocia. Velkd doba a jej dosledky. PreSov: FF PU v Presove, 2012, s. 50.

14 Spolu s iou prisla do Predova aj Zelmira Ma¢uhov4, ktora pracovala na irade Zupana.

15 GALLO, Pavel. Zo spomienok na $kolstvo a kultiru v PreSove a v okoli po roku 1918. In Nové ob-
zory 12. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1970, s. 167.

16 GALLO, Pavel. Pamiiti. Bratislava: SAPAC, spol. s r. 0., 2004, s. 78.
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v Tudovom $kolstve v meste i v zupe zvladnut, pri-
blizil kronikdr Presova Belo Klein-Tesnoskalsky: ...
obrodit ludové skolstvo na Sarisi v slovenskom duchu
sa podujal skéldozorca Gallo. Bola to nédrocnd tiloha,
pretozZe rozdiel medzi starym a novym stavom nebol
nikde tak vyhraneny ako v ludovej skole. Viade inde
na poli verejnej spravy prevlddali odborné znalosti
a mohla sa stanovit prechodnd doba. Ale pri obnove
ludovej skoly to nebolo mozné, pretoze tu bolo potreb-
né uskutocnit zmeny od zdkladu a okamZite, najmd
v otdzke vyucovacieho jazyka, pretoze sa nemohlo po-
kracovat ,v madarceni“ dalsej generdcie. Nezbyvalo
iné ako preosiat, preriedit rady dovtedajsich pracov-
nikov vyucby, ¢o nebolo bez otrasu existencie pocet-
nych rodin."

Situaciu Gallovi a spolupracovnikom v in$pektorate stazovala nielen neista a napa-
ta situdcia na vychode Slovenska, kedze jeho vojenskym obsadenim, mimochodom vel-
mi slabym, nemala este ¢eskoslovenska vldda situdciu pevne v rukach, ale aj skutocnost,
Ze tento region bol poznaceny silnou madarizaciou. Bol to désledok taktiky uhorskych
vladnych kruhov na vychode Slovenska, prejavujiicej sa najprv vytla¢enim spisovnej
slovenciny zo $kol a verejného zivota — pre idajnu nezrozumitelnost - a nahradenim
$ari§skym narec¢im, neskér madarcinou, pricom sa uz nenastolovala otazka jej zrozu-
mitelnosti.”® Ndrodné povedomie tunajsieho slovenského obyvatelstva bolo preto slabé
a navyse nastrbené vzdelavanim vychodoslovenskej mladeze v tzv. kulturnej Saristine,
prezentovanej ako slovensky jazyk a pouzivanej v Presove a v Sarisi az do rozpadu mo-
narchie ako literarny jazyk, ba na Skolach sa $aristina ucila ako slovensky - ¢i v miest-
nom dialekte povedané - slovjacky jazyk. A toto prave mnohych mylilo a zavadzalo. Po
vzniku Ceskoslovenska sa na vychode Slovenska pohybovalo vela agitétorov, Siriacich
dezinformacie, ze tu Ziju Slovjaci, ktori st ini ako Slovéci na zapade ¢i v strede Sloven-
ska, Ze tunajsi Iudia maju svoje osobitosti, separujice ich od inych Slovakov. Dokonca
este v polovici 20. rokov 20. storocia sa $irili hlasy, Ze mnohi obyvatelia tohto regiénu
sa v CSR necitili byt Slovikmi. Okrem toho $kolsky drad nenasiel Zziaducu dstretovost
a porozumenie pre svoju pracu ani u preSovskej verejnosti, kde si nadalej silné pozi-
cie udrzala madarska i promadarska komunita. PreSovské skoly vyucovali aj nadalej po
madarsky a madarcina panovala tiez v obchodoch. Pdsobnost novym organom stazo-
valo i to, Ze tento regién bol zna¢ne postihnuty vojnou a mnohé skoly ¢i zariadenia $kol

Belo Klein-Tesnoskalsky

17 LA SNK Martin, sign. 172 D 3. KLEIN-TESNOSKALSKY, Belo. Sarisskd kronika vojny a Statne
zmeny.

18 TAJTAK, Ladislav. Vychodné Slovensko ako regionalny fenomén. In Historicky casopis, roé.
49, 2001, ¢. 2, s. 323; Blizsie: TAJTAK, Ladislav. K otdzke vyddvania ucebnic vo vychodosloven-
skom nareci. In Nové obzory 6. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1964, s. 43-57; TAJTAK,
L. Skolstvo. In SEDLAK, Imrich a kol. Dejiny Presova II. Kosice: Vychodoslovenské muzeum,
1965, 5. 97.
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boli poskodené a znicené, vyucovanie sa zacinalo v oktébri a koncilo v aprili, $koly mali
v zime nedostatok kuriva, medzi obyvatelmi panoval hlad aj bieda."”

Pracovnici $kolského inspektoratu museli prvoradd pozornost venovat zabezpe-
¢eniu vyucby na vsetkych stupnoch skolského vzdelavacieho systému. S tym bol spa-
ty jeden z najzlozitejsich a najakutnejsich problémov nového in§pektoratu - personalne
rieSenie Sari§ského Skolstva. Bol tu velky nedostatok proceskoslovensky orientovanych
alojélnych uéitelov i profesorov. V Sarisi bolo velmi mélo u¢itelov, aspori ako-tak ovl4-
dajucich spisovnu slovenc¢inu, ak ju ovladali, tak len v podobe $ari$ského dialektu, a ten
zase ucitelia s madarskou narodnostou ovladali len povrchne. Vd¢sina z nich komuni-
kovala v domacnosti i na verejnosti v madarcine, a to nielen ucitelia madarskej narod-
nosti, ale aj pomadaréeni slovenski Sarigania. Tito neprijali zmeny, ktoré sa mali udiat
v uz ¢eskoslovenskom $kolstve v Presove. O tazkych zaciatkoch vo funkcii inSpektora
Gallo v memoaroch zaznamenal: ,,V celej slovenskej Zupe, ktorej slovenskost udrziavalo
to hrdé povedomie “Ta ja Sarisan®, ¢im sa rozumelo Slovdk, nenasiel som ani jednu skolu
so slovenskou vyucovacou recou.' Situdciu komplikovala aj skutoc¢nost, Ze niektori uci-
telia, a bolo ich dost, prejavili odpor vo¢i zmendm v $kolstve a nezmierili sa s ¢eskoslo-
venskou realitou, niektori zase v sebe zivili nadej, ze sa situdcia eSte moZe zmenit a vset-
ko sa vrati do starych kolaji.

O nevrazivosti a nepriazni niektorych z nich sa Gallo osobne presved¢il uz 28. ja-
nudra 1919, ked zvolal do Preova prvu schodzu ucitelov ludovych $kol celej Sarigskej
zupy, aby zlozili slub vernosti CSR. Medzitym sice dostal z ministerstva $kolstva pokyn,
aby slub od ucitelov predbezne este neprebral, ale zvolant schédzu uz nemohol zrusit.
Rozhodol sa vyuzit prilezitost a zhromazdenych ucitelov obozndmil s programom a bu-
dicim vychovnym zameranim v $kolach, ako to vyzadoval novy ceskoslovensky stat.
Otvorene povedal, aka pracu o¢akava od kazdého slovenského ucitela. Jedna z ucite-
liek ho poziadala, aby prelozil do madarciny to, ¢o povedal, na ¢o Gallo reagoval, Ze je

19 Ten pretrvaval aj v roku 1920, ¢o dokladuje aj kratka informacia v tlaci. .V celej Sarisskej Zupe nas-
tali velké vyZivovacie tazkosti. Hldsili sa zo vietkych krajov Zupy, najmd zo Svidnika, Giraltoviec
a Bardejova. Lud trpi hladom ako nikdy predtym. Uz dva mesiace nieto miiky, zemiaky sii zmrzlé,
zhnité, takZe ich nemozno pouZivat. Lud sa Zivi otrubami, ktoré indy daval len dobytku.“V Preso-
ve nebolo ani chleba, ani muky. Vsetky urady zaplavovali deputdcie Zien, ktoré ziadali muku, aby
im deti neumreli od hladu. Prekvital ¢ierny obchod a drazoba. Blizsie: Sarigské hliadka. Ohromné
tazkosti vyzivovacie. In Slovensky vychod, ro¢. 2, 1920, ¢. 67, s. 3.

20 Bol to najzavaznejsi problém v slovenskom $kolstve, ¢o si uvedomil i jeden z hlavnych aktérov
zmien v tomto rezorte vladny referent MSaNO Anton Stefdnek. Vo svojich spomienkach priznal,
ze sa pustil do reorganizacie skolstva bez hlbsich teoretickych vedomosti (nemal ukonc¢ent peda-
gogicku kvalifikdciu) a bez toho, aby si uvedomoval rozsah a celu $irku problémov, ktoré stali pred
nim a bolo ich treba riesit. Ako poznamenal, vychadzal pritom z hlavnej zasady kazdej $kolskej
politiky a pedagogiky: Skola pozostéva zo Ziakov a ucitelov, situdcia bola vtedy taka, ze ,,...Zziakov
bolo nadostac, ale slovenskych ucitelov temer vobec nebolo®. V novembri 1918 bolo na Slovensku len
300 narodne uvedomelych slovenskych ucitelov pre narodné skoly. Blizsie: LA SNK Martin, sign.
42 X1V 360. Anton Stefanek. Skolstvo na Slovensku.

21 GALLO, Pavel. Zo spomienok na $kolstvo a kultiru v Presove a v okoli po roku 1918. In Nové ob-
zory 12. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1970, s. 168.
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to zbytocné, pretoze toho, kto mu nerozumel, nemdze v skolskych sluzbach ponechat.”
Zdoraznil nutnost zvladnut slovensky jazyk ucitelmi aspon natolko, aby si so ziakmi ro-
zumeli. Naslednd reakcia ucitelov Galla zaskoc¢ila. Ti k novym zmenam v $kolstve pre-
javili odpor a viaceri sa ostentativne postavili, prerusili ho a vopred dohodnuti zacali
demonstrativne spievat madarsku piesent Hazadnak rendiiletleniil, légy hive, 6, Magyar
(Neochvejne bud oddany svojej vlasti, 6, Madar). Otvorene mu tak dali najavo svoju ne-
spokojnost a odisli. Podiel na ich vzbure mali i vysokoskolaci z pravnickej a teologickej
fakulty tunajsieho kolégia, ktori sa podla vopred pripraveného planu skryvali za uci-
telmi. Gallo sa ocitol v neprijemnej situdcii — stdl bezradne za velkym stolom Zupnej
dvorany, takmer nikoho tam nepoznal, obaval sa o svoj zivot, nemal istotu, ¢i ho niekto
z odporcov nového rezimu nezastreli. Nepocital s takou reakciou ucitelov, preto nepri-
$iel na stretnutie s prislusnikmi vojenskej policie. Po odchode ucitelov oboznamil s in-
cidentom zupana P. Fabryho a ten to ozndmil vojenskej policii. Jej velitel dal zatknuat
podozrivych na noc. O tom, Ze tdto demonstracia bola vopred pripravend, upozornovali
Gallu anonymné listy niektorych slovenskych Iudi.”

Jednou z najdélezitejsich poziadaviek kladenych na $kolskych inspektorov bolo, aby
navstivili vietky skoly svojho ingpektoratu a uskutoc¢nili ich prehliadku, aby z vlastnej
skusenosti poznali potreby §kol, ucitelov a ich pésobnost. Bolo to potrebné aj z toho do-
vodu, Ze ucitelia neboli zvyknuti dodrziavat presne rozvrh hodin, zaciatok ¢i koniec
vyucovacej hodiny a ani uc¢ebné osnovy.** A tak od konca janudra 1919 zacal P. Gallo
navstevovat jednotlivé skoly, aby sa oboznamil s realitou ich prostredia, ako boli zabez-
pecené ucebnymi pomockami a uc¢ebnicami, pricom naliehal, aby sa na skolach zaca-
lo ¢im skor vyucovanie. Prva Skola, ktora navstivil 30. janudra 1919, bola ludova skola
v Malom Sarisi. Jej stav bol zalostny, umiestnena bola skor v chatréi ako v $kolskej bu-
dove, deti boli bez uéebnic, $kola bez pomdcok a ulitel sa v praci ,,nepresiloval . O ni¢
lepsia nebola situacia ani v inych skolach. KedZe vychodnym Slovenskom presiel front
v prvej svetovej vojne, Skolské budovy boli ¢asto znicené, zanedbané, poskodené az vy-
rabované. Ucitelia prispdsobovali vyuc¢ovanie tomuto stavu, napr. skracovanim vyuco-
vacich hodin. V snahe ziskat dalsie informacie o stave $kol v Sarisi dal $kolsky inspektor
Pavel Gallo uverejnit v regionalnych novinach Slovensky vychod* oznam, vyzyvajici
$kolské urady, aby na jeho adresu alebo na adresu zastupcu stavebného vojenského od-
delenia v PreSove ozndmili pritomnost vojska v $kole a stav budovy, mieru jej znicenia.
S opravami sa malo zacat ¢im skor.?®

Z predbeznych navstev skl sa pracovnici skolského in§pektoratu utvrdili v tom, zZe
v triedach c¢asto chybalo elementarne zariadenie, pracovné pomocky, priestory na vyu-
¢ovanie, absentovali nové ucebnice, spolocenskovednym predmetom aj uc¢ebné osnovy,

22 LA SNK Martin, sign. 3 G 17. GALLO, Pavel. Spomienky.

23 GALLO, Pavel. Pamiiti. Bratislava: SAPAC, spol. s r. 0., 2004, s. 81-82.

24 LA SNK Martin, sign. 42 XIV 360. Anton Stefanek. Skolské inspektordty na Slovensku.

25 KOVAL, Peter. Slovensky vychod (1919 - 1937): Vychodoslovenska tla¢ a jej snahy o formovanie
narodného povedomia. In Kniha 2008. Zbornik o problémoch v dejindch kniznej kultiiry. Martin:
Slovenskd narodnda kniznica, 2008, s. 327.

26 Sarigska hliadka. Vyzyvam $kolské irady. (Sarigskd hliadka.. Otvoreny list na mnohovézeného zu-
pana dra Pavla Fabryho. In Slovensky vychod, ro¢. 2, 1919, ¢. 221, 5. 5.
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zohladnujice nové pomery. S prvoradou poziadavkou zabezpecit vyucovanie na sko-
lach v slovencine a v novom proceskoslovenskom duchu tzko stvisela naliehava tloha
zabezpecit vhodné $tudijné materialy. KedZe tu neboli ziadne slovenské ucebnice, odpo-
rucal $kolsky in$pektor vedeniam $kdl, aby si predplatili z pedagogickych ¢asopisov Uci-
telské noviny (vydaval ich spolok Tranoscius v Liptovskom Sv. Mikulasi) a ¢asopis Slo-
venskd skola (vychadzal v Skalici). Snazil sa zaobstarat knihy pre [udové a $kolské kniz-
nice. Vycestoval preto do Liptovského Sv. Mikuldsa, kde z nakladatelstva Tranoscius
a v Ruzomberku z Parickovej Slovenskej kniZnice zozbieral slovenské u¢ebnice a privie-
zol ich do Presova, ¢o v8ak nestacilo. Z tohto dévodu uz vo februdri 1919 zacal vydavat
a redigovat prvy slovensky detsky ¢asopis pod nazvom Novinky pre slovenské deti. Vy-
chadzal mesac¢ne s podtitulom Rediguje a vydava, ¢o do¢asna nahrada slovenskej ¢itan-
ky Pavel Gallo $arissky skoldozorca. Ich obsah mal teda predbezne nahrddzat ucebnice
a slazit ziakom ludovych $kol ako ¢itanka.” Pre nedostatok slovenskych ucebnic sa do
$kol objednévali ¢eské. Ziaci véak v mnohych pripadoch nerozumeli ani ¢itanému tex-
tu, ani uc¢itelom. Bolo potrebné vynalozit vela usilia, aby sa prekonali zakladné prekazky
— aby sa ziaci naucili rozumiet svojim ucitelom a aby sa vyucujici naucili po slovensky.
Iniciativu pri tvorbe novych ucebnic okrem inych vyvinul i P. Gallo.?®

So zamerom obozndmit sa s realitou v §kolstve v regiénoch podnikali aj pracovnici
$kolského referatu v Bratislave (riadil a kontroloval prostrednictvom $kolskych inspek-
torov niz$ie typy $kol - ludové, mestianske a pomocné®) prvé sluzobné cesty do jednot-
livych inspekénych stanic.’® Uz 2. marca 1919 navitivil Pre§ov vladny referent pre skol-
stvo na Slovensku Anton Stefanek.” V nasledujtci den prevzal Statny dievéensky ustav

27 Neskor, ked dosli prvé ucebnice, prestal ¢asopis v rokoch 1920 - 1922 najma pre Gallovu zane-
prazdnenost vychadzat.

28 P. Gallo vydal u¢ebnicu Slovenska Vlastiveda od popredného predvojnového ceského slovakofila
- KLIMA, Stanislav. Slovenskd vlastiveda. (Zemepis a dejepis pre slovenské ludové skoly.) Vydal Pa-
vel Gallo $arigsky skoldozorca. Presov 1920. 33 s. U¢ebnicu bolo mozné objednat v kazdom knih-
kupectve; GALLO, Pavel - THOMKA, Jan. Vlastivedné pripravy v soSitoch. Prirucka pre ucitelov
ludovych $kél podla ucebnych osnov. Podrobne spracovana latka 4. postupného ro¢nika. Nékla-
dom Ceskoslovenskej grafickej tinie u¢. spol.

29 Podla zdkona CSR ¢. 11/1918 Zb. z. a n. ostali na Slovensku nadalej v platnosti uhorské §kolské
zékony z roku 1868 a z roku 1891. Na margo tejto skutonosti Anton Stefanek pri bilancii prvych
$tyroch rokov zmien v kolstve konstatoval: ,Skolstvo na Slovensku je organizovano Ciastocne
na zdklade starych madarskych zdkonov a starych prav cirkevnych, Ciastocne na novych pred-
pisoch Ceskoslovenskej republiky. Stav, v ktorom sa nachodime, je prechodny. Unifikovat vychovu
a odborné vyucovanie v celej republike na jednotnom zdiklade nebolo mozno. Kontinuitu s minu-
lostou sme pretrhli len ¢o sa ducha ndrodného tyka, ale formdlne a menovite administrativne ne-
bolo mozno zamenit staré zdkony a zvyky z pricin cirkevnych a hospoddrskych. Nase ludové skoly
zostali preto formdlne také, aké boli driev.“ Blizdie LA SNK Martin, sign. 42 XIV 360. STEFANEK,
Anton. Skolstvo na Slovensku.

30 KAZMEROVA, Lubica. K vyvinu $truktiry $kolstva na Slovensku v rokoch 1918 - 1939. In Slo-
vensko v Ceskoslovensku. Milan ZEMKO - Valerian BYSTRICKY (Ed.). Bratislava: VEDA, 2004,
s. 421. Skolsky dozor nad strednymi $kolami realizovalo ministerstvo $kolstva na Slovensku mi-
nisterskymi skolskymi in§pektormi.

31 Vdhoch2.az6.2.1919 sa P. Gallo ako ¢len 16-¢lennej delegécie Sari$skej zupy ztiéastnil sldvnost-
ného uvitania ¢lenov Ministerstva s plnou mocou pre spréavu Slovenska v Bratislave (zo Ziliny) na
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a Statne katolicke gymndzium v PreSove,” v ktorych zastavil vyu¢ovanie do 17. mar-
ca, ked sa za¢ne novy zapis. Podmiene¢ne bolo ponechané vyucovanie v Ustave anglic-
kych panien a v rezbarskej skole, ako aj v presovskych skolach, ktoré navstivil 4. marca,
a to v zakladnej a mestianskej evanjelickej $kole, v gréckokatolickych $koldch, v evan-
jelickom kolégiu, ako aj v §kole pre slepcov. Z Predova cestoval Stefanek spolu s Gallom
do Bardejova (5. marca), kde prevzali tunajsie mestianske a elementarne $koly. Odtial
sa na nasledujuci den 6. marca presunuli do Sabinova, kde prevzali nizsie gymndzium
piaristov a sukromnd mestianku a podmienecne spustili vyucovanie na nich. Prevza-
t4 bola aj tunajsia $tatna ludové $kola. Po ceste spit navstivili Statnu ludovu $kolu vo
Velkom Sarisi. V denniku zo sluzobnej cesty si A. Stefanek zaznamenal: ,,Presov 1919.
Dnes 3. marca o 9. hod. zacinam s insSpekciou strednych $kol, ktorych je tu znacny pocet.
Presov je cisto $kolské a viradnicke mesto. Pekné mesto.“** O vsetkych strednych $kolach
v Sarisi si urobil stru¢né pozndmky v denniku, zaevidoval si pocet ziakov na nich, situ-
aciu v ucitelskom zbore, vybavenie §kol, ich udrziavatela a iné. Zaroven urobil previer-
ku ani nie dvojmesacnej ¢innosti $kolského inspektoratu a prediskutoval s Gallom ak-
tudlne $kolské zalezitosti Zupy. Zdoéraznil mu, Ze $koly musia byt otvorené ¢im skor, bez
ohladu na ich cirkevny charakter, pricom sa malo dbat o to, aby ucitelia boli toho istého
vierovyznania, ako bola ich $kola, vydavky na bezné potreby $koly mali byt predbezne
hradené statom, penzidm ucitelov sa mal prvotne venovat skolsky in$pektor a potom ich
postipit MSaNO. V1adny referent dal pokyny vo vztahu k ucitefom v tom zmysle, Ze zo
$kolskych sluzieb mali byt prepusteni ,nevhodni uditelia a profesori® t. j. ti, ktori neo-
vlddali slovensky jazyk, boli politicky kompromitovani, nepozivali doveru uradov mes-
ta ¢i obce a nemali dostato¢nu pedagogicku kvalifikaciu. Prepusteni ucitelia mali do-
stat trojmesacné odstupné. S Gallom prediskutovali i zalezitosti tykajtce sa rusinskych
$kol. Predbezne sa mala tato otazka riesit tak, ze pokial by to bolo mozné, mali ucitelské
miesta zaujat slovenski ucitelia. Stefanek potvrdil personalne obsadenie in§pektorské-
ho tradu v Sarisi v zlozeni Imrich Miko, Julius Vick a M. Pélka s dovtedaj$im platom.
Nariadil, aby sa tradnici ¢im najskor naucili po slovensky. Inspektor Gallo sa vladnemu
referentovi zmienil o uciteloch vymenovanych madarskou vlddou, ktori nemali ucitel-
ské miesto. Prihovoril sa za nich a odporucal, aby sa pre nich, kedze mali pozadovanu
kvalifikaciu, zriadili aspon polro¢né pedagogické a jazykové kurzy v niektorom ¢isto
slovenskom meste.** V z4pisnici z navitevy Stefének na adresu ¢innosti $kolského in-
$pektora Pavla Gallu uviedol: ,, Dosvedcujem dalej, Ze skoldozorca Pavel Gallo kond svoju
prdcu dosial's velkou ochotou a cieluprimeranou horlivostou.”

&ele s V. Srobdrom. GALLO, Pavel. Zo spomienok na kolstvo a kultiru v Presove a v okoli po roku
1918. In Nové obzory 12. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1970, s. 169-170.

32 Blizgie JURCISINOVA, Nadezda. Prvé roky posobenia Safarikovho ceskoslovenského $tatneho
realneho gymnazia v Presove. In Dejiny [elektronicky zdroj]: internetovy ¢asopis Institutu historie
FF PU v Presove, ro¢. 5, 2010, ¢. 1, s. 101-120. Dostupné na http://dejiny.unipo.sk/Dejiny_1_2010.pdf

33 SNA Bratislava, fond A. Stefanek, kart. & 11, inv. & 648 — 649. Dennik A. §tefdnka z rokov 1918 —
1919.

34 GALLO, Pavel. Pamiditi. Bratislava: SAPAC, spol. s r. 0., 2004, s. 84.

35 GALLO, Pavel. Zo spomienok na $kolstvo a kultiru v Presove a v okoli po roku 1918. In Nové ob-
zory 12. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1970, s. 171.
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Takéto priame kontakty Skolského in$pektora s nadriadenymi pracovnikmi boli
pre P. Gallu z pracovného hladiska vzacne, pretoze nielenze dostal konkrétne pokyny
a rady, ale aj odpovede na viaceré otazky suvisiace s jeho pracou. Rovnako boli prenho
vzpruhou aj stretnutia s inymi in§pektormi. A tak 10. marca 1919 odcestoval do Brati-
slavy na poradu skolskych in$pektorov, na ktorej sa vSetci novo menovani $kolski in-
$pektori po prvy raz stretli. Prerokovali najnutnejsie zalezitosti v $kolstve a posilneni
aj povzbudeni pre dal$iu pracu sa rozigli.

Kritko po pracovnej néviteve A. Stefénka a bratislavskom stretnut{ pristapil $kol-
sky in$pektorét v Sarisi k realizécii dalsich tloh tohto tiradu, a to konkrétne odmada-
rizovanie §kol i pedagégov v danom obvode, zavedenie slovenského jazyka ako vyuco-
vacieho jazyka v §kolach, pracovanie na povzneseni narodného povedomia a pésobenie
v $kole i mimo nej v duchu oficidlnej ideolégie ceskoslovenského $tatu. Skoly totiz plni-
li aj narodno-vychovny aspekt a ten bol na pleciach najmi u¢itelov. Zarukou zavadza-
nia slovenciny do vyucovacieho procesu na vietkych stupnoch $kol a realizaciou uve-
denych tloh boli povereni sami vyucujuci. Podmienkou zotrvania ucitelov v $kolskych
sluzbéach bolo zlozenie sfubu vernosti CSR a nostrifikovanie $kolského vzdelania absol-
vovanim sku$ok z iradného a vyucovacieho jazyka. Slub bol vnimany ako urcita for-
ma prejavu lojalnosti k novému ttu a jeho skladanie ucitelmi Sarisskej zupy bolo jed-
nou z prvych mimoriadne naro¢nych povinnosti sarigského skolského ingpektora Pavla
Gallu. K jej realizacii pristupil postupne podla jednotlivych okresov. Ako prvi mali dna
31. marca 1919 zlozit sIub ucitelia Presovského, Lemesianskeho, Sabinovského a Lipian-
skeho okresu, po nich 2. aprila 1919 zlozili slub ucitelia Bardejovského okresu,’® o dva
dni neskor to boli ucitelia v Giraltovciach. Posledni na Sarisi skladali sfub vernosti no-
vému §tatu ucitelia zo Svidnika a okolia, a to 5. aprila 1919,”” kam sa Gallo dopravil, tak
ako do Giraltoviec, ko¢om hospodarskeho inspektoratu, ktory mu bol k dispozicii na
uradné cesty. Na prechod cez okres Svidnik a pobyt v nom mal Gallo neprijemné spo-
mienky: ,,Najtrdpnejsi pohlad bol vo Svidniku, kde obec, okolie, ale i skola niesli tazké
ndsledky vojny. Boli tam cerstvé zboreniskd. Vo Svidniku som nasiel noclah len v budove
polozbiiranej a rozstrielanej skoly.*®

Ucitelia boli vopred upovedomeni, kde a na ktort hodinu sa maju na tento akt zloze-
nia sfubu dostavit a vSade sa aj dostavili. Jedni so zdmerom zachranit sa existen¢ne, ak
v nich bol este aspon zvysok pocitu slovenského a slovanského poévodu, ini prichadzali
aspon zo zvedavosti a dalsi, aby tento akt hrdo odmietli. Zvycajne sa na viactriednych
$kolach rozhodli ucitelia odmietnut zlozit slub, lebo taky bol rozkaz a oni ho plnili kor-
porativne, vzdjomne sa povzbudzujtc. Na jednotriedkach bola situdcia viac-menej ina.
Tu sa osameli ucitelia podrobili slubu z ¢isto existencnych dovodov. Pri skladani slubu
P. Gallo apeloval na ucitelov, aby ho zlozili len v pripade, ak st presvedceni o spravnosti

36 Zprévy z Bardijova. Skladanie slubu uéitelstvom. In Sarisské hlasy, ro¢. 1, 13. 4. 1919, &. 2, s. 5.
P. Gallo cestoval do Bardejova vlakom.

37 Skladanie sfubu ¢eskoslovenskej republike ucitelstvom z Pre$ova a okolia. In Sarisské hlasy, roé.
1,1919,¢. 1,s. 3.

38 GALLO, Pavel. Zo spomienok na $kolstvo a kulturu v Presove a v okoli po roku 1918. In Nové ob-
zory 12. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1970, s. 172.
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tohto ukonu. V PreSove a Bardejove boli medzi pritomnymi ucitemi aj rusinski ucite-
lia, Ziadajuci o moznost zlozit slub ako rusinski ucitelia, ¢o $kolsky in§pektor odmietol,
kedZze mal prikaz, aby uéitelia zlozili slub ako slovenski u¢itelia. Pri¢com podotkol, Ze Sa-
ri$ska zupa je z 92 % slovenska, bude patrit ¢eskoslovenskému statu, kde je uradnou re-
¢ou slovencina. Ubezpecil ich vsak, ze ¢eskoslovenska vlada bude na svojom tizemi voci
rusinskym ziadostiam o najlojalnejsia. Gallom odmietnutu rusinsku peticiu navyse
odovzdali ucitelia pred ¢asom sa vyjadrujuci k tomu, Ze nemozu vyucovat v rusinskej
reci, nakolko ju dostato¢ne neovladaju. K tejto zalezitosti este dodal, Ze rusinsky narod,
este viac utlacovany ako Slovaci, ma tie isté ciele ako oni, av§ak problémy s akceptova-
nim ceskoslovenskej $tatnosti ma rusinska inteligencia.” Niektori z pritomnych ucite-
lov z PreSova a okolia sa dovolavali, aby zlozenie slubu bolo odlozené do uzavretia mie-
ru, aZ sa situacia vyjasni, na ¢o Gallo reagoval, ze situdcia je dost jasnd, aby sa zloZenie
slubu vyzadovalo. KedZe dbal o to, aby ucitelia skladali z presvedc¢enia, na jeho navrh si
kazdy slub skladajtci ucitel sam na pévodny diplom napisal: ,,Dobrovolne a z presved-
Cenia slozil som slub slovenského ucitela.“*° Hodnovernost tohto prehlasenia potvrdil in-
$pektor Gallo podpisom a peciatkou.

Celkove nezlozilo slub vernosti CSR v Sari$skej zupe v $tatnych skoldch 47 ucitelov
a 38 w¢iteliek, v cirkevnych $kolach to bolo priblizne rovnako, tu nezlozilo slub 50 ucite-
Tov a 30 uciteliek. Ako dosledok ich odmietavého postoja ostalo v Sariskej zupe asi 165
ucitelskych pracovisk bez ucitelov."! Boli aj taki, ktori sa na slub nedostavili - z r6znych
pric¢in. Niektori ucitelia, a bolo ich vela, odopreli poslusnost a sami $kolu opustili s vy-
hlasenim, ze ,¢eskému $tatu“ sluzit nebudd, z toho dévodu odmietli zlozit slub vernosti.
Vicsina madarskych a madarénskych ucitelov odisla do Madarska a mnohi dalsi boli
zo $kolskych sluzieb prepusteni, zvlast ti madarsky citiaci, pre ktorych bolo neprijatelné
zlozit slub vernosti novému §tatu.

Pavel Gallo pri informovani verejnosti o priebehu aktu skladania slubu vernosti ces-
koslovenskému $tatu zdoraznoval jeho zavaznost: ,,Sme prdve pri zacliatku, kde musime
Skoly nase oddat nasim roduvernym, viprimnym, slovenskym ucitelom, lebo len vtedy mo-
Zeme rdtat, Ze vychovdame hodnych clenov, vydatnych bojovnikov viasti nasej, ked skoly
budii v rukdch ozaj nasich povedomych ucitelov.“** Tym ucitelom, ktori sIub zlozili, sta-
novil ako prvu tlohu - zalozit v $kole kniznicu. Zaroven od nich oc¢akaval posobenie
mimo $koly, a to zriadovanim ¢itarni, ¢itatelskych a hospodarskych spolkov, pomoc pri
kultirnom a hospodarskom povzneseni spoluob¢anov.*?

T1 ucitelia, ktori slub nezlozili, dostali prepustaci list zo $kolskych sluzieb podpisa-
ny P. Gallom. Na zaklade spravy od $kolského inspektora (v Sarisi P. Gallu) u¢itelia, ne-
zodpovedajici poziadavkam a nespliajuici kritérid zotrvania na uditelskom mieste, do-

39 Zpravy z Bardijova. Skladanie sfubu uéitelstvom. In Sarisské hlasy, ro¢. 1, 13. 4. 1919, &. 2, s. 5.

40 GALLO, Pavel. §kolsk)'l obzor. Skladanie sfubu uéitelov. In Sarisské hlasy, roc¢. 1, 20. 4. 1919, ¢. 3,
s. 7.

41 GALLO, Pavel. Sarisské skolstvo. In Sarisské hlasy, ro¢. 1,1919, ¢. 5, s. 6.

42 GALLO, Pavel. Skolsky obzor. Skladanie slubu u¢itelov. In Sarisské hlasy, ro¢. 1, 20. 4. 1919, &. 3,
s. 7.

43 Chyrnik. Skladanie slubu ¢eskoslovenskej republike ucitelstvom z Presova a okolia. In Sarisské
hlasy, ro¢. 1, 6.4.1919,¢. 1, 5. 3.
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stali od Antona Stefanka list zo diia 1. médja 1919 o prepusteni zo $kolskych sluzieb tohto
znenia: ,,Dla zpravy Vaseho skolského inspektora, p. Gallo, neovlddate rec slovenskii tak,
aby ste so zdarom mohol/a vyucovat na slovenskej skole, odprel/a ste dat slub vernosti re-
publike Ceskoslovenskej, opustil/a ste svoju stanicu. Preto ministerstvo skolstva a ndrod-
nej osvety v Prahe na Vase dalsie sluzby ucitelské nereflektuje a prepustajiic Vas s Vasimi
ndroky na vlddu madarsku, ktord Vds, reci ludu nezndleho/u ustanovila do slovenské-
ho kraja ... ukladdme Vim, aby ste sa do .... vystahoval/a zo Skolského bytu.“* Ucitelia
ovladajuci iba madarsky jazyk opustili skolské sluzby a ti, ktori ovladali slovensky ja-
zyk a zlozili slub vernosti republike, boli ponechani v §kolskych sluzbach, ak ich sprava-
nie nebolo protistatne. Prepustanie pedagdgov bolo jednou z najtazsich uloh v ¢innosti
prvého gkolského inpektora v prvych dvoch rokoch ¢innosti skolského ingpektoratu.
V roku 1919 bolo v Presove a okoli prepustenych 181 ucitelov, tymto poctom sa Presov
dostal na tretie miesto po Bratislave a Kogiciach. Niektori z prepustenych ucitelov do-
stali moznost zdokonalit sa vo vyuc¢ovacom jazyku. Nasgli sa aj taki, ktori vyhoveli ja-
zykovym podmienkam, a tak boli opét prijati do $kolskych sluzieb. Mnohym bola dana
lehota na zdokonalenie sa v slovencine. Boli aj taki, ktori sa sice snazili po slovensky ho-
vorit, av§ak ani pismom, ani slovom sa nevedeli dokonale vyjadrit. ,,Slovensky duch im
bol vébec cudzi. Naopak mimo triedy a mimo skoly sa pridrZiavali madarskej konverza-
cie a madarskych zvykov a sposobov, zostdvali cudzotvarom v kultiirnom Zivote sloven-
skom.“

Nedostatok ucitelov v Sari$skej zupe zvl4st postihol cirkevné ludové $koly, z ktorych
vyse 100 evidovali bez ucitela. V doésledku nedostatku vhodnych ucitelov vyzyval kol-
sky inSpektorat v PreSove najmé mladé Zeny a muzov, ale aj legionarov, nech sa, pokial
splnaju poziadavky, hlasia za ucitelov, aby tak sluzili slovenskému fudu. O tom, Ze ne-
priazniva situacia v personalnom obsadeni ucitelskych miest pretrvavala, dokladuje aj
Gallova vyzva uverejnena v Sarisskych listoch pod ndzvom Hladame dobrych sloven-
skych ucitelov: ,, Ak niekde, tak v Sarisi a na Slovenskom vychode potrebujeme opravdo-
vych ndrodnych pracovnikov, ucitelov.“* Napriek vynalozenému usiliu $kolského uradu
pretrvaval v meste nedostatok vhodnych pedagogickych pracovnikov, a tak povolava-
li na vypomoc vyuéujucich z Ciech a Moravy,? ¢iasto¢ne aj z inych oblasti Slovenska.

Na dokreslenie pomerov v regiéne poznamenévame, ze slub vernosti CSR preberal
$kolsky inspektor Gallo v napitej a nepriaznivej situdcii, ¢o dokladuju aj ¢lanky uverej-

44 LA SNK Martin, sign. 49DM24. Gallo Pavel. Prepiistaci list zo skolskych sluZieb.

45 Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, fond A. Stefdnek, krab. ¢. 13, IIL, inv. &. 672. STEFA-
NEK, Anton. Prepuistanie ucitelov a profesorov.

46 GALLO, Pavel. Skolstvo. Hladdme dobrych slovenskych ucitelov do Sarisa. In Sarisské hlasy, ro.
2,11.7.1920, ¢. 28, 5. 4.

47 Pre Cechov posobiacich v Predove boli organizované kurzy na osvojenie slovenciny, na ktorych
prednasal Mikula$ Moyzes. Zacali sa v polovici aprila 1919. Blizsie: Slovensky naukobeh pre Ce-
chov. In Sarisské hlasy, ro¢. 1, 13. 4. 1919, &. 2, s. 4; JURCISINOVA, Nadezda. Stredné $kolstvo
v Pregove a $arigskych mesteckéch v rokoch 1919 - 1920 po prichode ¢eskych utitelov. In SVORC,
Peter - HEPPNER, Harald (eds.). Velkd doba v malom priestore. Zlomové zmeny v mestdch stre-
doeuropskeho priestoru a ich dosledky (1918 - 1929). Presov: UNIVERSUM, 2012, s. 291-309.
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nené v Casopise Sarisské hlasy.*® Na jednej a tej istej strane sa ¢itatel dozvedel o priebe-
hu tohto aktu v Zupe a hned vedla neho bola publikovana informacia o mobilizacii sied-
mich ro¢nikov do armady, vyhldsend vlddou CSR s odévodnenim: ,,V tejto vdznej dobe,
ked vsetky s nami susediace staty sii javiskom velkych prevratov a neporiadkov, je nutné,
aby Slovdci sami postavili sa na strdz a svoju tazko vydobitii slobodu proti komukolvek
hdjili.“*° Na dalgej strane toho istého &isla bolo uverejnené oznamenie ministra V. Srobé-
ra (z 28. marca 1919) o vyhldseni $tatdria na celé uzemie Slovenska, a to s prihliadnutim
na udalosti, ktoré sa udiali v Budapesti a na inych miestach Madarskej republiky. Vzhla-
dom na politické pomery u juzného suseda povazoval ,,za svoju prvoradii povinnost za-
istit verejny poriadok a bezpecnost Zivota i majetku vsetkého obyvatelstva Slovenska“>

V snahe zabezpecit poslovencenie $kolstva boli za riaditelov niektorych strednych
g§kol ustanoveni narodne uvedomeli profesori, napr. tvorca viacerych Skolskych sloven-
skych ucebnic Jozef Koren sa stal riaditefom ucitelského ustavu pri kolégiu, hudobny
skladatel Mikulas Moyzes do¢asnym riaditelom dievéenského uéitelského tstavu. Skol-
sky in§pektor Gallo ,pritiahol“ do Presova z Liptovského Sv. Mikuldsa Mériu Uli¢nu
pre Statny ucitelsky dstav, Irinu Chrapkovu pre cvi¢nu $kolu a Irinu Launerov tieZ pre
ucitelsky ustav.

Pri poslovencovani §kdl a zavadzani slovenského jazyka ako vyucovacieho bol viak
aj problém so ziakmi v Sarigi, ktori ho nielenze neovlddali, ale aj odmietali, a tak aj po
vzniku CSR medzi sebou komunikovali prevazne v $ari§skom nare¢i alebo po madar-
sky. Niektori z nich, a bolo ich dost, nere$pektovali nariadenia o pouzivani slovenciny
na strednych $kolch, odmietali i u¢itelov Slovakov a Cechov prednasajucich/vyucuju-
cich v slovencine. Prejavom vzbury voci zavadzaniu slovenského jazyka do $kol bolo
spravanie sa ziakov vyssich ro¢nikov Evanjelického kolegidlneho gymnazia. KedZe jeho
otvorenie sa odkladalo, zacali sa z nudy venovat politike. Sposobovali neprijemnosti
ziakom Statneho redlneho gymndzia v Preove,™ vysmievali sa im, usilovali sa ich ne-

48 DZUJKO, Jén. Sarigské hlasy (1919 - 1920): Priekopnik slovenskej tlace v Presove. In Z dejin
kniznej kultiiry vychodného Slovenska. Zv. 1. Ed. Marcela Domenova. Pre$ov: Statna vedeck4 kniz-
nica, 2009, s. 186-187.

49 K mobilizacii. In Sariiské hlasy, ro¢. 1, 6. 4. 1919, ¢. 1, s. 3.

50 Pocas $tataria boli zakdzané verejné zhromazdenia a schddzanie sa na ulici, nosenie akychkolvek
zbrani civilnymi osobami. Zupani boli povereni, aby podla miestnych potrieb nariadili zdvere¢nt
hodinu pre domy, hostince, kaviarne a vsetky zabavné a verejné miestnosti. Po zavere¢nej dobe sa
mohli zdrziavat na ulici len dospeli, ktori sa riadne legitimovali. Blizsie: SROBAR, Vavro. Statd-
rium. Uradné spravy. In Sarisské hlasy, ro¢. 1,6.4.1919,¢. 1, 5. 6.

51 Zasadnou zmenou po vzniku Ceskoslovenska preslo Presovské katolicke kralovské gymnazium.
Zactiatkom novembra 1918 bolo vyucovanie v $kole prerusené na zéklade nariadenia podzupana
Sarisskej zupy a obnovilo sa aZ za¢iatkom roku 1919. Profesorsky zbor $koly sa novym spologen-
sko-politickym zmenam nepodriadil a tak sa v $kole zavazné zmeny zacali tym, Ze 9. marca bolo
Presovské katolicke kralovské gymndzium zatvorené a nové organy §tatnej moci ho 20. marca
prevzali do svojich ruk. P6vodne madarské gymnazium sa zmenilo na slovenské a skola bola pre-
menovana na Stitne redlne gymndazium v Presove. Diia 14. 11. 1919 bol vynosom MSaNO v Prahe
gymnéziu prideleny nazov Safarikovo Ceskoslovenské §titne redlne gymnazium v Presove. Profe-
sorsky zbor tvorili prevazne uéitelia z Ciech a Moravy. JURCISINOVA, Nadezda. Prvé roky poso-
benia Saférikovho ¢eskoslovenského $titneho redlneho gymnazia v Presove. In Dejiny - interne-
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Prvé maturantky $tatneho ucitelského tistavu v Presove s profesorskym zborom po vzniku CSR.
Skolsky rok 1918/1919. Prvy sprava v poslednom rade Pavel Gallo

priatelsky naladit voci ¢eskym profesorom, ¢im vyvolavali spory medzi mlddezou. Na
budove tohto gymnazia boli vylepené plagaty, vyhrazajtce sa slovenskym ziakom a uci-
tefom smrtou, o ¢o sa mala postarat Hallerova armada.“*> Pomery vo vtedajSom $kol-
stve dokresluje aj postoj ziacok 4. ro¢nika na Statnom dievéenskom ucitelskom tstave
v Presove k ponuke vychadzajtcej z nariadenia o moznosti vyucovat v slovenskych $ko-
lach pod podmienkou pokra¢ovania v predizenom $tudiu (ale uz na slovenskom tsta-
ve) s moznostou ziskat maturitné vysvedcenie v slovenc¢ine. Na ponuku kladne reago-
vala len jedna ziacka ochotna vykonat maturitu v slovenskom jazyku Elena Levendova,
dcéra miestneho stavitela a ¢lena Slovenskej narodnej rady v Presove, ktord sa o rok na
to stala manzelkou $kolského in$pektora Pavla Gallu. Maturitnu skusku v slovencine
urobila pred komisiou pod predsednictvom vladneho komisara a ministerského radcu
Jaroslava VIcka.>

Zaujimavé informacie o vtedajsich pomeroch v $kolstve v Zborove a okoli spojené so
stru¢nou charakteristikou ucitelov dostal P. Gallo v Sprave I. pluku 6. stotiny podpisa-
nej poru¢ikom Dusanom Viestom z 20. februara 1919. Pri konkrétnych menach ucitelov
a mieste ich posobenia bolo zaznamenané ich posobenie v $kole z hladiska horlivosti pri
vyucbe madar¢iny, ich spravania sa k ziakom, na zaver bola poznamka o ich vhodnosti
pre novy skolsky systém.>

tovy ¢asopis Institutu histérie FF PU v Presove, roc¢. 5, 2010, ¢. 1, s. 101-120.
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Ak sa mal ¢eskoslovensky $tat stabilizovat aj na miestnej irovni, nemohol byt bene-
volentny k spdsobu vzdelavania a vychovy mladej generacie. Poziadavka zavedenia spi-
sovnej slovenciny do $kol bola preto legitimnou. Ujasniovanie si etnicity obyvatelov se-
verovychodného Slovenska nemenilo ni¢ na skuto¢nosti, Ze vo vietkych presovskych
$kolach bol zavedeny slovensky vyucovaci jazyk hned v roku 1919, okrem kolegialneho
evanjelického gymnazia, kde sa zavadzal postupne.® Tu vyucovanie bolo v prvej trie-
de ¢isto po slovensky, v ostatnych ro¢nikoch prechodne i po madarsky. Cast verejnosti
reagovala na tento stupok atakom na $kolského inSpektora zaroven kurdtora kolégia
P. Gallu, preto musel vo viacerych prispevkoch zdévodnovat a obhajovat toto rozhod-
nutie. V jednom z nich uviedol: ,,Mnoho boja nds stdlo pred nasou verejnostou, by sme
podvritili smylny ndzor, ako by gymndzium nebolo slovenské, ba zrovna proti nasim za-
saddm a len za to bol nutny tento kompromis, lebo sa neprihldsili nasi ucbdri v dostatoc-
nom pocte; no chceme verit, Ze i ti prevzati, ktori neovlddaju slovencinu, madarskii re¢
nepouzijii nikdy za prostriedok zdkernej price a nebudi otravovat slovenské Ziactvo ndu-
kami, ktoré by v ich srdci ochromily rodoldsku, ale vSemozne sa pricinia vychovat taky do-
rost, na ktory bude hrdd nasa republika.*® Nasledne v8ak zdoraznil, Ze pokial sa v $kole
¢i uz medzi profesorskym zborom, ¢i ziakmi prejavia protistatne alebo protislovenské
nalady a vychova nebude upriamena na upevnenie slovenského povedomia a ¢eskoslo-
venského $tatu, bude skola okamzite zatvorena.

Skolsky inspektorat presadzoval zmeny v $kolstve v Sarisi operativne a v ramci moz-
nosti rychlo a v tom mu bola ndpomocna regionalna tla¢, ako délezity komunikacny
prostriedok medzi nim a Skolami, so zdmerom ulah¢it a spruznit spoluprdcu medzi
nimi, pretoze bolo nemozné vypisovat nariadenia a vyzvy kazdej skole zvlast. Z toh-
to dovodu vydal $kolsky in$pektor Gallo nariadenie, podla ktorého bola kazda skola
povinné odoberat uradny &asopis Sarisské hlasy.” Ten venoval $kolskym otdzkam ne-
pretrziti pozornost v stalych rubrikéch Skolské zpravy, Skolstvo, ale aj v dalsich ¢lédn-
koch, ktorych autorom bol predovietkym inspektor Gallo. Ich prostrednictvom sa po-
skytovali ucitefom aktualne informacie o $kolstve v Zupe, upozornovali na nariadenia
vyssich skolskych organov, vydavali pokyny a zdoraznovali vyznam budovania sloven-
skych $kol. Gallove prispevky nachadzame aj v novindch Slovensky vychod, kde pub-
likoval najma kratke informativne spravy z oblasti $kolstva. Na podporu slovenského
$kolstva uverejiiovali tiez prispevky aj inych autorov, napr. od A. Stefanka publikovali

55 Najvicsie prekazky zavedeniu slovenciny kladli evanjelické cirkevné kruhy, ktoré prostrednic-
tvom cirkevného $kolského vyboru pod vedenim Dr. Karola Floriana vyjednavali s vlaidnym po-
verencom A. Stefinkom a odmietali prijat §titne opatrenia v tomto smere. Blizsie KARSAI, Fran-
tiSek. Presovské skolstvo od najstarsich ¢ias do roku 1945. Historia. Bratislava: SPN, 1968, s. 169;
SEDLAK, Imrich a kol. Dejiny Presova, 2. zv. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1965,
s. 196.

56 Skolstvo. Otvorenie slovenského evanjelického gymnazia v Presove. In Slovensky vychod, ro¢. 1,
1919, &. 223, s. 3; Skolstvo. Evanjelické ustavy v Presove. In Slovensky vychod, roc. 1, 1919, ¢. 252,
s. 3-4.

57 Prvé &islo vyslo 6. 4. 1919. Rovnaké nariadenie znenia ,Vsetky tirady v Sarisskej Zupe sii povinné
Sarisské hlasy ako tiradny orgdn Zupana odoberat“vydal aj Zupan Sarisskej Zupy P. Fabry. Uradné
zpravy In Sarisské hlasy, ro¢. 1, 13. 4. 1919, ¢. 2, 5. 7.
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obsirnejsi ¢lanok pod nazvom Skoly na Slovensku, zdovodhujuci o. i. rychlost, s akou sa
postupovalo pri poslovenc¢ovani §kdl argumentujic najmé obavami z dalsieho poma-
dar¢ovania mlddeze.* A. Stefanek ocenil pracu ceskych ucitelov, ¢im sa snazil podporit
ich poésobenie na Slovensku.*

V polovici méja 1919 poziadal P. Gallo prostrednictvom novin vedenia $kdl, aby vy-
ucovanie prebiehalo do juna 1919, ¢o vSak skomplikovali udalosti na vychodnom Slo-
vensku spété s vyhlasenim Slovenskej republiky rad (SRR) v Presove 16. jina 1919.° Na-
¢as prerusili v meste nielen uz rozbehnutu ¢innost $kolského inspektoratu, ale aj vyuco-
vanie v 8§kolach. Vietci civilisti dostali prikaz opustit PreSov. Dnia 6. juna Zupan a jeho
administrativny aparat opustili Presov pred prichadzajicou madarskou Cervenou ar-
madou a v nasledujtcich dnoch odislo aj ceskoslovenské vojsko. Taktiez P. Gallo so spo-
lupracovnikmi sa presunuli vlakom a potom postovym vozom do Spisskej Novej Vsi
a odtial do Liptovského Sv. Mikuldsa, kde sa do¢asne umiestnil zZupny drad i vdcdina
jeho uradnictva. Gallo si tieto dramatické udalosti zaznamenal v Spomienkach: ,,Ute-
Eenci zo Sarisa sa usidlili v Mikuldsi, Kosicania v Lubochni. Aby sme nevysli z praxe, i tu
sme tiradovali. Z Presova dochddzali strasné chyry, Ze tych, co tam ostali, vesajii alebo od-
vdzaju, ¢o sa nezakladalo na pravde.“' Uz 8. jina 1919 bol Presov obsadeny bolSevickou
armadou a o osem dni bola vyhlasena SRR.* Po jej zaniku koncom jina 1919 a obsade-
ni mesta opét ¢eskoslovenskym vojskom zac¢iatkom jula 1919 sa pomery v meste i okoli
postupne konsolidovali. Dna 5. jula 1919 sa do Predova vratil $ari§sky zupan Pavel Fabry
a 8. jula 1919 tu prisiel P. Gallo. Po ceste od Braniska po Presov videli stopy po bojoch,
zakopy, znic¢ené telefénne vedenia, v Zzupnom dome nasli vojensky $tab a menzu. Uda-
losti okolo existencie SRR vyvolali u viacerych pedagdgov pochybnosti a pocit existenc-
nej neistoty, zvlast u ¢eskych ucitelov.

Skolsky indpektorat pokracoval v zalatej praci. Pozornost upriamil najma na riese-
nie pomoci ucitelom, ktori zotrvali na svojich miestach alebo boli novoprijati — zvlad-
nut spisovnt sloven¢inu. Méloktory z uéitelov v Sarisi vedel spravne hovorit ¢i pisat po
slovensky, a tym menej bol obozndmeny so slovenskou literatirou a dejepisom. Kedze
nemali zodpovedajtice u¢ebné osnovy, u¢ebnice i vedomosti, na hodinach ¢asto impro-
vizovali. Referét $kolstva pri MSaNO v usili pomdct u¢itelom aspon &iasto¢ne preklentt
nepriazniva situdciu inicioval pocas prazdnin organizovanie kurzov zo slovenského ja-
zyka, dejepisu, zemepisu a pedagogiky. Boli ur¢ené najma tym ucitelom, ktori mali ma-
darsky ucitelsky diplom, aby ho mohli nostrifikovat. Prvy takyto kurz usporiadal skol-
sky in$pektorat v Presove v diioch od 15. do 31. jula 1919 v spolupraci a s ¢iasto¢nou fi-
nanénou pomocou MSaNO v Prahe. Zt¢astnilo sa ho okolo 200 u¢itelov Sarisskej zupy,

58 STEFANEK, Anton. Skoly na Slovensku. In Sarisské hlasy, ro¢. 1,20. 4. 1919, ¢. 3, s. 4.

59 Blizsie pozri: MATULA, Pavol. Ceski stredoskolski profesori na Slovensku 1918 — 1938. Presov:
Vydavatelstvo Michala Vaska, 2006. 165 s.; SNA Bratislava, fond A. Stefanek, kart. ¢. 12, IIL bl, inv.
& 654. STEFANEK, A. Ceski profesori na Slovensku.

60 LIPTAK, Lubomir. Slovensko v 20. storoéi. Bratislava: Kalligram, 2000, s. 91-97.

61 GALLO, Pavel. Pamiiti. Bratislava: SAPAC, spol. s . 0., 2004, s. 87.

62 Blizsie: Pamdtnd kniha mesta PreSova. Diel II. (1701 - 1919). Belo Klein-Tesnoskalsky. S tvodny-
mi §tudiami Patrika Derfinaka a Marcely Domenovej a poznamkami Patrika Derfinaka. Presov:
SVK v Pregove, 2012, s. 78-86.
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ktori si vypoculi prednasky prof. Alberta Prazaka o slovenskej literature, Stanislava Kli-
mu o histérii a zemepise Ceskoslovenska (z vlastivedy) a Mikuldsa Moyzesa o sloven-
¢ine a slovenskom pravopise.®* Zaroven boli oboznamenti aj so spolo¢ensko-politickou
situdciou v Ceskoslovensku. Skolenie sa zavfsilo 2. augusta, ked boli u¢itelom rozdané
vysvedcenia o jeho absolvovani.

Na to, Ze osvojovanie slovenského jazyka a pdsobenie v duchu novej ideoldgie vo
vztahu k verejnosti, v $kole aj v domacnostiach v ucitelskych kruhoch nebolo jednodu-
ché presadit, kriticky upozornovali dopisovatelia regionalnych novin Slovensky vychod
a Sarisské hlasy. Poukazovali na potrebu ¢o najrychlejsie odmadarizovat $kolstvo a od-
stranit madarskych a madardénskych ucitelov zo §kél na vychodnom Slovensku, pretoze
to povazovali za najvacsiu prekazku napredovania Skolstva v regidone. Gallo nebol spo-
kojny s posobenim niektorych ucitelov, ¢o dal jasne najavo, ked s pohorsenim konsta-
toval, Ze i ,nasi“ prevzati slovenski ucitelia, podla prikladu neprajnikov republiky, po-
starali sa o to, aby ich vlastné deti boli vyucované po madarsky. Pod hrozbou odobratia
$tatnej podpory zdoraznoval ucitelom, aby nielen v §kole, ale aj na verejnosti boli siritel-
mi slovenciny.%* ,,0d nikoho neziadal som obete svedomia a presvedcenia, ale kto stal sa
priekopnikom slovenskej kultiiry, saim md a musi svoje deti v tom duchu vychovat. Jestli
kto v budiicnosti sa v tomto, alebo podobnom ohlade prehresi, nasledky nech mne nepri-
pise.“> Utitelia a profesori, ktori odmietli vstupit do sluzieb nového $tatu, boli sledova-
ni. Na ich spravanie upozornoval nadriadené organy v meste $kolsky in§pektor. Odpo-
rucal policii zistit mend vSetkych mladych ucitelov s madarskym diplomom, ktori boli
bez miesta alebo boli prepusteni z ucitelskych sluzieb.

Vyucovanie vo vietkych $kolach v meste bolo vzhladom na celkovi spolocen-
sko-politicka klimu v $kolskom roku 1918/1919 viackrat prerusené. Novy $kolsky rok
1919/1920 sa v ludovych a mestianskych Skolach na zaklade nariadenia ministerstva
skolstva zacal 16. septembra 1919. Zapis do $kol prebiehal od 9. septembra. Ucitelia si
mali dopredu zadovazit ucebnice pre ziakov, rodi¢ia im v tom mali tieZ pomoct zaktpe-
nim niektorych potrebnych knih. V polovici oktébra 1919 sa inSpektorovi Gallovi po-
darilo zabezpedit knihy asi pre 30 $kolskych kniznic. Skolsky ingpektorét dostal obrazy
prezidenta republiky T. G. Masaryka, ktoré si mohli skoly kupit za 20 korun, a urad-
né tlaciva, vydané ministerstvom Skolstva, ktoré bola kazda $kola povinna pouzivat.
Uitelia si mohli tlaciva zadovazit v knihkupectve v PreSove. Pred zac¢iatkom skolského
roka sa realizoval v §kolach supis skolopovinnych 6 az 15-ro¢nych deti. Okrem zaklad-
nych udajov — meno a priezvisko ziaka, ddtum a miesto narodenia - sa uvddzalo nabo-
zenstvo, materinska re¢, meno a zamestnanie otca a $kola, do ktorej bol ziak zapisany
v predchadzajiicom $kolskom roku. Spravca §koly bol povinny predlozit zoznam $kolo-
povinnych deti predstavenstvu mesta a $kolskému inspektoratu.

K dolezitym zmenam v ¢innosti $kolského inspektoratu v Presove, do pravomoci
ktorého spociatku spadali vietky $koly v Sarigskej Zupe, doslo v novembri 1919, ked Mi-
nisterstvo s plnou mocou pre Slovensko zriadilo nové skolské ingpektoraty, ¢o sa pre-

63 LA SNK Martin, sign. 3 G 21. GALLO, Pavel. Prvy ucitelsky ndukobeh v Presove ... Spomienky.
64 GALLO, Pavel. Sari$skym ucitefom do pozornosti! In Sarisské hlasy, ro¢. 1, 1919, ¢. 11,s. 7.
65 GALLO, Pavel. Skolstvo. In Slovensky vychod, ro¢. 1, 20. 12. 1919, ¢. 249, s. 3-4.
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mietlo aj do prace Gallom vedeného in$pektoratu. Popri in§pektorate so sidlom v Preso-
ve boli zriadené dalsie dva nové ingpektoraty - jeden so sidlom v Giraltovciach, spravu-
juci $kolské zalezitosti vo Svidniku a Giraltovciach, druhy, novy inpektorat v Bardejove
spravujuci Bardejov a Lipany. Do posobnosti pre§ovského in$pektoratu spadali nadalej
Pre$ov mesto, okresy Sabinov a Lemesany.® Po tomto kroku mala Sari$ské zupa tri $kol-
ské in§pektoraty, ale Gallo bol nadalej akoby ich hlavnym koordinatorom. Kompliko-
vanejsie sa rozbiehala praca Skolského ingpektoratu v Giraltovciach, nakolko giraltov-
sky skolsky ingpektor nezaujal hned svoje miesto. Po dohode s bardejovskym $kolskym
in$pektorom si Gallo s nim podelil okresy tak, Ze ku bardejovskému inspektoratu parili
okresy Lipany, Bardejov aj Svidnik a ku presovskému inSpektoratu Lemesany, Presov,
Sabinovi Giraltovce.”” V duchu tohto rozdelenia sa mali vybavovat aj Skolské zalezitosti.
Gallo vyzval prostrednictvom novin vedenia $kdl, ako aj ucitelov Zupy, aby vsetky skol-
ské zalezitosti, patriace pod bardejovsky skolsky in§pektorat zasielali do Bardejova, pre-
toze kazdy z in§pektoratov pracoval samostatne a nezavisle od druhého. Napriek tomu-
to iradnému rozdeleniu sa mohli slovenski ucitelia celej Zupy i v budicnosti aj nadalej
obracat na Gallu, ale len v zéleZitostiach, tykajucich sa vietkych ucitelov Sarisskej zupy.*®

Skolsky ingpektor Gallo oboznamil s touto zmenou poprednych predstavitelov zupy
a mesta na zasadnuti Zupného administrativneho vyboru Sari$skej Zupy v novembri
1919. Ten odporucal, aby — vzhladom na jednotné posobenie v skolskych zédlezitostiach
a nenarusenie prace — sidlo $kolského inspektoratu pre celd Zupu bolo v Presove. Ne-
zabudol ani na otazku biedneho hmotného postavenia ucitelov a na viacerych férach
na nu upozornoval. Na zaklade jeho mesac¢nej spravy i navrhu bolo na zasadnuti admi-
nistrativneho vyboru Zupy prijaté uznesenie, v ktorom okrem iného pozadovali od mi-
nisterstva Skolstva, aby boli ucitelské platy podla nového zakona ¢im skor stanovené,
lebo ,,slovenski uditelia v pravom zmysle slova hladuja®. Poukazovali aj na zI¢é finan¢-
né zabezpecenie starych, penzionovanych ucitelov, z ktorych mnohi boli odkdzani na
40-korunovt mesacnu penziu. Pozadovali, aby tymto ucitelom bola poskytnutd aspon
najnutnejsia pomoc. Dalsia z prosieb sa tykala nedostatku ucitelov. Na zéver predlo-
zenych a tlmocenych poziadaviek ucitelov Gallo poznamenal: ,,Neviem na kolko tento
appel vsimnuty bude, no ja vykonal som vsetko, co mi bolo mozné, lebo nechcem, by tento
smutny stav tlacil moje svedomie.“”

Okrem toho si $kolsky in$pektorat v PreSove musel poradit s viacerymi dal$imi
problémami. Nutné bolo zvladnut nedostatok kuriva v $kolach, najma obecnych, pocas
zimy 1919 - 1920, ked museli byt vidiecke [udové Skoly zatvorené. Z tohto dévodu vydal

66 Sarisska hliadka. Zupny administrativny vybor Zupy 3arisskej. In Slovensky vychod, ro¢. 1, 1919,
¢.229,s.2.
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roku 1918. In Nové obzory 12. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1970, s. 173; LA SNK Mar-
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hlavny Zupan nariadenie, Ze obecné zastupitelstva boli povinné dodat potrebné kurivo
pre skoly. Mal byt zostaveny zoznam tych, ktori boli povinni dat svoj povoz k dispozi-
cii. Tymto rozhodnutim sa malo dosiahnut, aby vyucovanie netrpelo najmi pocas zimy,
ked bola nvstevnost obecnych §kol najlepsia.”® Skolsky inspektorat v Sarisi vyzyval slo-
venské diev¢iny, aby sa prihldsili na Studium v ucitelskom ustave a pomohli v buduc-
nosti vzdelavat aj vychovavat slovenski mlddez. Okrem iného tiez inicioval vystavbu ¢i
prestavbu objektov niekolkych Iudovych $§kol. Jeho pracovnici, ako i ucitelia popri plne-
ni si pracovnych povinnosti v $kole vykonavali r6zne funkcie.”

V kolstve v Sarigi nastali po roku 1918 zdsadné zmeny. Novy rezim sa usiloval, pri-
merane zlozitym podmienkam, udrzat vyucbu a plynule v nej pokracovat, ale uz v slo-
venskych skolach vietkych stupnov, po materidlnej a persondlnej stranke, odstranit
negramotnost i analfabetizmus a povzniest kultdrnu troven obyvatelstva. Bol to zdlha-
vy a naro¢ny proces zmien zvla$t v podmienkach, aké panovali v prvych rokoch v Sarisi
vzdialenom od centra nového $tatu. Niektoré skoly tu boli zrusené, niektoré transfor-
mované a niektoré vznikli ako nové $koly. Proces zmien v Sarisi v oblasti §kolstva deter-
minovalo niekolko skuto¢nosti, z nich do popredia z nasho pohladu vystupovali - zlo-
zitost zaclenovania tohto regiénu do novovzniknutého $tatu s prihliadnutim na situaciu
v susednom Madarsku, dosledkom ¢oho bolo okrem iného vyhlasenie SRR a napétost
situacie v regione. Nie menej podstatnym bol fakt, Ze uz pred prvou svetovou vojnou
madarizacia na vychodnom Slovensku pokroc¢ila viac nez na strednom a zapadnom Slo-
vensku a bola spitd s usilim uhorskych vladnucich tried pri presadzovani tzv. kultirnej
$aristiny. Napokon zohralo svoju tlohu i slabé slovenské ndarodné povedomie tunajsieho
obyvatelstva na jednej strane a silné spolocensko-politické postavenie madarskej aj pro-
madarskej komunity. Z tohto dévodu mal persondlne malopocetny skolsky inspektorat
na Cele s Pavlom Gallom velmi nepriaznivé a zlozité podmienky pre svoju pracu a pro-
ces zmien vo velkej miere lezal na bedrach prave $kolského ingpektora Pavla Gallu. Vy-
budovat slovenské $kolstvo zvlast na Sarisi po vzniku CSR bola velmi ndroéna tloha,
spata s mnozstvom prekazok i tazkosti. P. Gallu a jeho spolupracovnikov to stalo ne-
mélo sil a osobného obetovania sa pri ich prekonavani, najmi v prvom roku ¢innosti.

70 Presov odportiéal takyto sposob riesenia aj inym mestam. Saridskd hliadka. Vidiecke $koly. In
Slovensky vychod ro¢. 1, 1919, ¢. 243, s. 2.
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Zivot v Povazskej Bystrici a okoli
po vzniku CSR

Helena HOLLA

Abstract: Life in Povazskd Bystrica and its surroundings after the foundation of
the Czechoslovak Republic

It was not only the individual parts of the then Czechoslovakia where differenc-
es in economic, social and cultural life emerged; in Slovakia, some areas were also
less developed while some were more advanced. The paper aims to outline how the
Czechoslovak Republic was being built in PovazZskd Bystrica and its surroundings
at the beginning of its existence. From the very start, the newly founded republic
was faced with great challenges in all areas of its life. Among the tasks for the new
republic was guaranteeing the activity of offices and making sure their personnel
was made up of qualified civil servants, not only in the highest institutions but also
at the lowest levels of management. By means of archived documents, Povazskad
Bystrica and its surroundings were used as a sample for pointing out the political
development, as well as the social and economic situation in this part of the repub-
lic. Education (the arrival of Czech teachers), health care, activities of cultural as-
sociations, and supply of the population are also included. Attention is also paid to
the land reform, whose aim was to divide large estates into smaller plots for small
holders and commoners (owning no land), as well as the consequences of it.

Keywords: Czechoslovak Republic (CSR). The establishment of National Coun-
cils. Povazska Bystrica. Education. Teachers. Offices. Civil servants. Land reform.
Economic situation.

Ceskoslovenskd republika hned po svojom zrode ¢elila vaznym problémom vo viet-
kych oblastiach zivota. Uz v prvych dnoch po jej vzniku sa v jednotlivych obciach novo-
vzniknutej republiky zacali vytvarat miestne slovenské ndrodné rady, ktoré nahradzali
dovtedajsiu samospravu. V Povazskej Bystrici bola takdto rada ustanovena 17. 11. 1918.
Funkcie predsedu sa ujal Karol Novohradsky a za tajomnika bol zvoleny Alojz Arleth.
Cinnost okresnych a obecnych narodnych rad bola len docasna, trvala iba do konca
roku 1918, kedy narodné rady odovzdali svoje pravomoci novej §tatnej sprave. Vznikom
CSR sa véak nenarusila $trukttra vtedajsieho Sliznovského tiradu v Povazskej Bystrici,
kedZe staré okresné zriadenie vyhovovalo novym $tatopravnym podmienkam.'

1 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt¢i (SA ZA, Byt¢éa), fond Sliznovsky tirad Povazsk4 Bystrica,
inventar, s. 5-6.
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Nova republika mala od svojho pociatku problémy so svojimi zamestnancami -
uradnikmi. Dovtedy v $tatnej sluzbe pracovali zvac¢sa obc¢ania madarskej narodnosti,
ktorych sa nemohol stét len tak vzdat, kedZe za nich nemal adekvatnu nahradu. Snazil
sa preto zaistit si ich sluzby slubom vernosti Ceskoslovenskej republike, ktory sklada-
li bud hromadne, alebo jednotlivo. Sluby mohli zlozit aj v inom jazyku, napr. v nemec-
kom, madarskom ¢i rusinskom. Skladali ich nielen $tatni uradnici, ale i lekari, knazi
a ucitelia. Tym, ktori neboli ochotni zlozit slub vernosti, bolo pozastavené vyplacanie
platu, rodinnych pridavkov a vojnovej podpory. V tomto zneni podpisal slub vernosti
Ceskoslovenskej republike aj povazsko-bystricky lekar: ,, Prisahdm, ze budem zachovd-
vat zdkony a nariadenia Cesko-Slovenskej republiky, verne konat rozkazy viddy a svedo-
mite plnif svoje iradné povinnosti. Tak mi Pdn Boh pomdhaj.*?

Mnohym tradnikom, ktori zlozili sfub vernosti, vSak slovencina robila problém.
Preto im vypomahali slovenski $tudenti, ktori s nimi komunikovali po slovensky alebo
im opravovali koreSpondenciu. Na potrebu vzdeldvania v slovenskom jazyku upozornil
sam ucitel z Povazskej Bystrice vo svojom liste hlavnému sliznemu, ziadajic usporiada-
nie kurzov slovenského jazyka pre $irsiu verejnost. Sliznemu navrhol, aby sa tieto kur-
zy konali v rimsko-katolickej Iudovej $kole, kde je zavedena elektrina, v takom case, aby
sa kurzu mohlo zucastnit ¢o najviac zaujemcov a nebranilo im to v ich pracovnych po-
vinnostiach. Ostatné obce notaridtov patriace pod Sluznovsky urad v Povazskej Bystrici
v listoch turad informovali o priebehu kurzov, pocte posluchacov, ale aj o mieste kona-
nia kurzov a o osobach, ktoré ich budu viest. V niektorych obciach sa vyskytol problém
s priestorom a v inych zase nemali vyhovujiceho u¢itela slovenciny.?

Vzhladom na odchod mnohych uradnikov, nestotoznenych s novou republikou, na-
stala na iradoch zmena. Na ich celo a do ich $truktdr zacali prichadzat ¢eski obc¢ania.*
To bol jeden z dovodov, preco sa mnozili prejavy nevrazivosti voci ¢eskému obyvatel-
stvu. Na drady prichadzali upozornenia, Ze na Slovensku sa $iria letaky, vyzyvajuce slo-
vensky lud, aby protestoval vo¢i novému $tatnemu zriadeniu a tiez nabadajuce k nena-
visti vo¢i Cechom.?

Vo februari roku 1919 sa riesil incident na tanecnej zdbave v Povazskej Bystrici, pre-
toZe sa medzi usporiadatelmi tane¢nej zabavy a ¢eskymi uradnikmi strhla hadka aj bit-
ka. Islo o vzdjomnu provokaciu a rieSenie narodnostnych otazok, no pre nedostatok do-
kazov bol tento pripad zastaveny.® Holi¢ z Povazskej Bystrice bol za verejné vystupenie
proti Cechom, kedy prehlésil: ,,Kazdého, kto Cechov zastdva, alebo s nimi drZi, treba za-
strelit alebo obesit,“ odsudeny na 6 mesiacov. Svoj trest si aj odsedel.” Aj v obci Povazska
Tepla obvinili jednu obyvatelku z toho, Ze sa nelichotivo vyjadrovala proti Cechom.?

SA ZA, Bytca, fond Slaznovsky urad Povazska Bystrica, $k. 150, & 2404/1919.

SA ZA, Bytca, fond Sluznovsky trad Povazska Bystrica, $k. 150, ¢. 2404/1919.

SA ZA, Bytéa, fond Sldznovsky Grad Povazska Bystrica, inventar, st. 5-6.

SA ZA, Bytca, fond Sluznovsky urad Povazska Bystrica, $k. 147, ¢. 197/1919.

SA ZA, Bytca, fond Sluznovsky urad Povazska Bystrica, $k. 147, &. 644/1919.

Statny archiv v Trenéine, prac. Archiv Povazska Bystrica (SA TN, P. Bystrica), fond Obecny notér-
sky urad Povazska Bystrica, $k. 6, ¢. 1/1921.

8 SAZA, Bytca, fond Sluznovsky urad Povazska Bystrica, $k. 149, ¢. 2077/1919.
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Plagdty z roku 1919 vyzyvajtice slovenské obyvatelstvo na spoluprdcu s Cechmi
pri budovani spolocného $tatu

V obci Papradno sa zase riesil priestupok poburovania proti CSR, nakolko miestny
obyvatel agitoval v prospech Madarov.’ V obci Brvniste mal farar poc¢as pohrebu udaj-
ne vyslovit takuto vetu: ,Radostnii novinu Vim oznamujem, Ze madarskd vidda sa roz-
mdha a Ze zanedlho bude zasa panovat, Madari musia slovenské ministerstvo zatkniit,
profesora Masaryka a doktora Srobdra povesit, inak nebude pokoj.“'* V marci 1919 sa vy-
skytol pripad poburovania obyvatelstva v obci Milochov. Pri predaji dobytka, na dvore
miestneho rolnika, jeden z pritomnych verejne poburoval zhromazdenych proti noté-
rovi a obyvatelom, ktori boli iného zmys$lania. Z archivneho dokumentu nie je zrejmé,
o ¢o konkrétne islo, ani ako bol pripad dorieseny." Za nabddanie k poburovaniu obyva-
telstva bol predvolany Zupnym uradom v Trenéine aj farar z Dolnej Marikovej. Hlav-
ny povazsko-bystricky slizny menovaného farara usmernil v tom zmysle, Ze pracou fa-
rara je Tudi upokojit, nabadat k poslusnosti a tcte k zdkonom, vldde a Ceskoslovenskej
republike. Zaroven farar podpisal slub vernosti, vdaka ktorému pozastavili dal$ie opat-
renia vo¢i jeho osobe.'* V oktébri 1919 sa v Povazskej Bystrici konalo povolené zhro-
mazdenie ob¢anov, pocas ktorého jeden tcastnik zhodil zo stola re¢nika Socidlno-de-

9 SA TN, P. Bystrica, fond Obvodny notrsky urad Papradno, $k. 6, & 303/1919.
10 SATN,P. Bystrica, fond Obvodny notérsky urad Papradno, $k. 6, ¢. 452/1919.
11 SA ZA, Bytca, fond Sliznovsky urad Povazskd Bystrica, $k. 149, ¢. 1893/1919.
12 SA ZA, Byt¢a, fond Slaznovsky urad Povazskd Bystrica, $k. 150, ¢. 2691/1919.
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mokratickej strany. Pri vy$etrovani incidentu sa zistilo, Ze bol opity a na tento skutok
ho naviedli ini dvaja provokatéri. Nepokoje a bitky vznikali aj pre nosenie madarskej
vojenskej uniformy."

Rozbroje v okoli Povazskej Bystrice vyvolavali okrem slovenskych aj ceski obyvate-
lia. Prikladom toho boli ¢eski vojaci z 1. praporu 18-teho pesieho pluku z Hradca Kra-
lové, ktori sa v roku 1919 na niekolko mesiacov ubytovali v obci Predmier. Ti v stave
opitosti znicili priblizne 1m vysoku bronzovu sochu cisarovnej Alzbety umiestnent
pred kostolom. Ako nahradu za znic¢ent sochu na jej mieste postavili takmer tri met-
re vysokt mohylu z kameria, ktoru venovali M. R. Stefanikovi. AZ neskor z iniciativy
miestneho organistu - ucitela a notara sa rozhodlo, Ze postavia na mieste mohyly so-
chu M. R. Stefanika. '* Mohylu zburali a na miesto nej na podstavec umiestnili sochu
M. R. Stefanika v Zivotnej velkosti. T4 tam stoji dodnes. Na sochu im prispel aj kralovo-
hradecky pluk sumou tisic korun.

Od vzniku novej republiky zacali o moc na Slovensku superit madarské vladne or-
gany a Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska, ¢o viedlo k problémom s riade-
nim uradov. V Budapesti sa nevzdavali nadeje na znovuovlddnutie slovenského tzemia
a nadalej zasielali madarské obezniky s prikazmi na slovenské urady. Stale sa iradova-
lo v madarcine, pripadne v kombinacii so sloven¢inou. Dékazom toho je pripad nota-
ra z Povazského Podhradia, ktory bol nespravodlivo obvineny z pouzivania uradnych
tla¢iv v madarcine, v jazyku, ktory robil problémy miestnym obyvatelom, nakolko islo
o ¢isto slovenské obce. Ttto udalost nahlésili ,,¢etnikom® samotni nespokojni obyvate-
lia obce Podvazie. Notar sa obhajoval argumentom, Ze on iné uradné tla¢iva nemd, na-
kolko tie v slovenskom jazyku este na iradoch k dispozicii neboli a takéto predtlace po-
uzivali aj ostatni notari. Notdr zaroven poziadal hlavného slizneho o napomenutie cet-
nikov, aby medzi miestnym obyvatelstvom nevyvolavali zbyto¢né nepokoje."

Rozloha vtedajsieho okresu Povazska Bystrica bola takmer 460 km? Okres tvori-
lo 54 obci, v ktorych byvalo takmer 31 000 obyvatelov, z toho bolo 5490 $kolopovin-
nych deti. K ¢eskoslovenskej narodnosti sa hlasilo 23 263 osob, k madarskej narodnos-
ti 41 obyvatelov, k nemeckej 41 0sob a k inym narodnostiam sa hlasilo 63 obyvatelov.'s

V januari 1919 vydal Sluznovsky turad v Povazskej Bystrici ,v§eobecnoprospesné na-
riadenia“ pre notdrske trady vo svojom obvode, tykajuce sa niekolkych oblasti, ako boli:

- Bezpecnost: V obciach mali zabezpecovat poriadok a bezpecnost straznici, ktorych
pocet sa mal stanovit podla velkosti obce, teda poctu obyvatelov, a ich posobnost sa
mala vztahovat len na uréeny obvod.

- Vykonné moc: Uradom bolo doporucené, aby vo vi&sich obciach vypoméhal richt4-
rovi ucitel, s dobrymi znalostami iradného jazyka, za ¢o mu mala byt vyplatena aj
primerana odmena.

—  Usek skolstva a kultary: U¢itelov vyzyvali, aby posobili aj mimo $koly a vzdelava-
li nielen deti, ale aj dospelé obyvatelstvo. S touto ¢innostou suviselo aj zriadovanie

13 SA ZA, Bytca, fond Sliznovsky trad Povazskd Bystrica, §k. 147, ¢. 314/1919.
14 SA ZA, Bytca, fond Okresny urad Velka Bytca, k. 9, ¢. 39/1930 prez.

15 SA ZA, Bytca, fond Sliznovsky urad Povazska Bystrica, $k. 149, . 1660/1919.
16 SA ZA, Bytca, fond Sluznovsky urad Povazska Bystrica, inventar, st. 5-6.



kniznic urc¢enych nielen pre deti,
ale aj pre dospelych. Obciam bolo
doporucené zriadovat a udrzia-
vat spolkovu ¢innost, zakladat
a podporovat spolky, napr. vce-
larske, zahradnicke ¢i ovocinar-
ske. Samotny richtar mal fudi na-
badat, aby si kupovali a vymiena-
li odborné ¢asopisy, a tak vyvijali
a §irili v tomto smere osvetu.

- Zdravotnictvo: Velké nedostatky
sa vyskytovali hlavne v zasobo-
vani liekmi a v hygiene obyvatel-
stva, a preto prvoradym cielom
bolo vyriesit vybudovanie kry-
tych suchych zdchodov.”” Notar-
ske trady boli vyzyvané k tomu,
aby dbali na verejny poriadok
i ¢istotu na uliciach, aby v obcho-
doch, kinach ¢i restaurdciach za-
bezpecili dobré odvetravanie.'

- Na useku koncesii sa malo ob-
medzit ich vydavanie, a to najma
krémdrom - vyc¢apnikom, aspon
do ¢asu, kym sa pomery v krajine
neupokoja.

- Vystavba: Obcania, ktori chce-
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Hldsenie Sliiznovského tiradu v Povazskej Bystrici

o politickej situdcii v okrese Zupnému diradu
v Trencine, 1. 5. 1919

li zacat s vystavbou rodinného domu a prisli na urad vybavit stavebné povolenie,
museli predlozit ndkres a vnutorny popis domu. Zaroven sa malo dbat na poziarne
nariadenia a predpisy. Obciam bolo doporucené, aby vypracovali zastavovaci plan
obce, ako to bolo v pripade obci v Cechéch aj na Morave.

- Doprava: Na tomto useku sa mali budovat lepsie cesty, mosty a lavky, na ktorych
mali byt vybudované aj bezpe¢nostné zabradlia. Okolo ciest mali byt vysadené
a udrziavané ovocné stromy a ostatné dreviny."”

Na sluznovské a notdrske urady bolo zasielanych mnozstvo rdznych usmerneni.
Trenciansky Zupan uz v januari v roku 1919 ziadal listom sliznovsky urad, aby upozor-
nil obyvatelov, ziadajtcich nie¢o od tiradov , nech svoje ziadosti podavaju pisomne a ne-
zatazuju pracovne uz aj tak dost vytazenych uradnikov osobnou navstevou.>

17 SA ZA, Bytca, fond Slaznovsky urad Povazskd Bystrica, §k. 147, ¢ 110/1919.
18 SATN,P. Bystrica, fond Obvodny notarsku urad Plevnik, k. 8, ¢. 164/1919.
19 SA ZA, Bytca, fond Sliznovsky urad Povazskd Bystrica, §k. 147, ¢ 110/1919.
20 SAZA, Bytca, fond Sluznovsky trad Povazska Bystrica, $k. 147, ¢. 51/1919.
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Nepokojnu situdciu vedeli niektori obcania aj vyuzit. V januari 1919 sa riesil pripad
byvalého richtara obce Povazskd Tepla, ktory nahlasil na sliznovsky trad zmiznutie
obecnej pokladnice. Ta sa stratila eSte poc¢as nepokojov, ktoré v okrese vypukli 4. no-
vembra 1918.*' V priebehu roka 1919 bol vySetrovany aj milochovsky richtar pre sprene-
veru obecnych penazi. Tie boli odcudzené z obecnej kasy poc¢as nepokojov a rabovaciek
v juli v roku 1919, kedy zmizla obecnd kasa. Ta sa nachadzala v dome richtara, pretoze
urad nemal vlastné sidlo. Pri vySetrovani mal byt vypocuty aj richtdr, pretoZe pocas ne-
pokojov opustil svoj dom a hospodarstvo a udajne nechal obecnt kasu doma. Richtar
vsak nemohol byt vypocuty, nakolko sa zdrziaval mimo okres. Zupny trad vysetrujici
tento pripad vzniesol pochybnosti, ¢i skuto¢ne doslo ku kradezi obecnej kasy, alebo islo
len o oby¢ajnu spreneveru.*

Uradom velakrét spdsobovali neprijemnosti aj samotni etnici, neraz pre svoju hor-
livost konajuici nad ramec svojich pravomoci, miesali sa aj do obecnych uradnych za-
lezitosti. Nedoveru obyvatelstva mal aj isty velitel ¢etnickej stanice, ktory podla udani
obyvatelstva konfiskoval liehoviny aj potraviny a ponechaval si ich pre vlastnd potrebu.
Hlavny sluzny ziadal o prelozenie velitela, nakolko sa chcel vyhnut vySetrovaniu, kto-
ré by nevrhalo dobré svetlo na pracu a doveryhodnost ¢etnikov.® Na povazsko-bystric-
kych ¢etnikov sa stazoval aj isty legionar, vraj zodpovedne nevykonavaju svoje pracovné
povinnosti a udrzuja priatelské styky so zidovskym obyvatelstvom. Hlavny sluzny také-
to informdcie vyvratil a upozornil, Ze tieto staznosti nie su podlozené.*

Velky problém v krajine predstavovalo aj zasobovanie obyvatelstva ¢i nedostatok
potravin. Z toho dovodu Zasobovaci ustav pre Slovensko vydal obeznik, upozornujici
napr. aj na stanovenie maximalnej ceny umelého medu a cukrového sirupu (tie sa po-
uzivali ako natierky na chlieb a boli lacnou ndhradou za maslo a tuky).”® Na sluznov-
skom urade bola zriadena hospoddrska rada, dozerajiica na vyvoz a ceny masla, mliec-
nych vyrobkov i vajec. Obchodnici nemohli vyvazat vyrobky bez povolenia sluznovské-
ho tradu, nakolko sa z obce vyvazali tieto komodity v takom mnozstve, ze pre doméce
obyvatelstvo nezostavalo. Tato situdcia sa medzi obchodnikmi aj dodavatelmi tak vy-
hrotila, ze na seba posielali udania.?® Nedostatok potravin sa odrazil tiez v neopravne-
nom rybolove, a preto bol vydany zakaz rybolovu na riekach a potokoch, aby sa predis-
lo ich drancovaniu.” Urady dostali aj upozornenie na platnost zdkona o ochrane lesov,
podla ktorého bolo hospodédrenie v lesoch obmedzené pre nadmernu tazbu dreva. T4
mobhla prebiehat len so stithlasom prislusného aradu.?®

Od roku 1918 prebiehala aj prva pozemkova reforma s cielom odstranit nerovno-
merné prerozdelenie vlastnictva pody, ktoré bolo pozostatkom z ¢ias Rakusko-Uhor-
ska. Snahou tejto reformy bolo ekonomicky pozdvihnut vidiek a Zivotnd uroven vidiec-

21 SA ZA, Bytéa, fond Sliznovsky tirad Povazskd Bystrica, §k. 147, ¢ 105/1919.
22 SAZA, Bytca, fond Sluznovsky urad Povazska Bystrica, $k. 149, ¢. 2242/1919.
23 SA ZA, Bytéa, fond Sliznovsky tirad Povazskd Bystrica, §k. 150, & 2539/1919.
24 SAZA, Bytca, fond Sluznovsky urad Povazska Bystrica, $k. 149, ¢. 1840/1919.
25 SA ZA, Bytéa, fond Sliznovsky tirad Povazské Bystrica, $k. 149, & 1890/1919.
26 SAZA, Bytca, fond Sluznovsky urad Povazska Bystrica, $k.150, ¢. 2487/1919.
27 SA TN, P. Bystrica, fond Obvodny notérsky trad Papradno, §k.6, & 312/1919.
28 SATN,P. Bystrica, fond Obvodny notarsky urad Papradno, $k. 6, ¢. 106/1919.
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keho obyvatelstva. Uskuto¢nenie zmien vo vlastnictve nehnutelnosti umoznil zakon
¢.215/1919 Zb. z. a n. o zabrani velkého pozemkového vlastnictva, tzv. zdborovy zdkon
prijaty 16. aprila 1919. Zabor pddy postihoval velkych pozemkovych vlastnikov, teda
osoby, ktoré vlastnili pddu nad zakonom stanovent vymeru. Pokial i§lo o polnohos-
podarsku podu (polia, luky, zahrady, vinice a chmelnice) bola to vymera presahujtca
150 ha alebo ak osoba mala vo vlastnictve akukolvek p6du nad vymeru 250 ha. V rdmci
sliznovského tradu sa pozemkova reforma tykala velkostatkov napr. Herminy Poppe-
rovej, Meldnie Schwaben — Durneissovej. PodIa nariadenia ¢.17031/1919 musel Sluznov-
sky urad v Povazskej Bystrici vypracovat aj zoznamy tych obyvatelov, ktori zbohatli po-
¢as vojny.”

Kultdra a osveta sa v obciach po vzniku CSR zac¢ala pomaly prebudzat, ¢oho doka-
zom st napr. divadelné predstavenia v obciach Celkova Lehota a Brvniste. V Celkovej
Lehote sa divadlo hralo v $kole a po jeho skonceni bola usporiadana obecna tane¢na za-
bava.’® Prikladom prebudzania kultirneho Zivota v obci Brvniste bolo zriadenie obec-
nej slovenskej kniznice a priprava divadelnych hier od Ferka Urbanka pod ndzvom Uz
sti vsetci v jednom vreci a od Jozefa Hollého Kubo, odohrané v miestnej narodnej skole.”
Ministerstvo Ceskoslovenskej republiky s plnou mocou pre spravu Slovenska ziadalo od
zupnych uradov, aby vypracovali $tatistiku kultirnych a osvetovych spolkov, ktoré mali
vo svojej posobnosti. Podla informécif zistenych Zupnym uradom v Trencine na tizemi
povazsko-bystrického okresu vykonavala v roku 1919 ¢innost Obcianska beseda v Po-
vazskej Bystrici.

Na tzemi Slovenska do roku 1918 fungovali tri typy zakladného Skolstva - $tatne
ludové skoly, konfesijné [udové skoly a obecné Iudové $koly. Najvacsi pocet z nich tvori-
li $tatne fudové skoly, ktoré podporoval §tat, napr. tym, Ze zabezpecoval platy ucitelov,
rezijné naklady na $kolské budovy, $kolské pomocky. Dailou za to bolo vyucovanie deti
v madarskom jazyku. Slovencina sa vyucovala len 2 hod. tyZdenne a bola postavena na
uroven cudzieho jazyka. Z toho dévodu sa zriadovali Tudové skoly podla nibozenstiev
- rimsko-katolicke, evanjelické a izraelitské. V tomto type skl sa deti ucili v jazyku slo-
venskom a madarcina bola ako cudzi jazyk. Vytvorenim nového $tatu bol na vsetkych
typoch $§kol zacaty proces slovakizacie. Kedze hlavnou podmienkou na prijatie do $tat-
nych sluzieb CSR bolo zlozenie slubu vernosti, velké ¢ast madarskych uéitelov zo $tat-
nych §kol odisla. Utitefom z Ciech bol vyplacany priplatok za sluzbu na Slovensku, ¢o
v neskorsich rokoch, ked uz dostudovali aj slovenski ucitelia, bolo predmetom kritiky.

V obci Povazsk4 Bystrica bola v $kolskom roku 1919 - 1920 zriadend Stitna mes-
tianska $kola v budove byvalej opatrovne, dovtedy vyuzivand ako vojenské skladisko.
Prvym spravcom $koly sa stal odborny ucitel z Mladej Boleslavy - Jan Klun a dal$im
odbornym ucitefom, ktory nastdpil do $koly, bol tiez Cech Jozef Krupka z Lustenic. Na
zaciatku fungovania $koly sa do nej zapisalo 65 ziakov (33 chlapcov a 32 dievcat). Pra-
videlné vyucovanie sa zacalo 17. 11. 1919, a to v slovenskom jazyku. Uz od svojich za-

29 SA ZA, Bytéa, fond Sliznovsky trad Povazska Bystrica, k. 150, ¢. 2705/1919.
30 SAZA, Bytca, fond Sluznovsky trad Povazska Bystrica, sk. 147, ¢. 529/1919.
31 SA ZA, Bytéa, fond Sliznovsky tirad Povazska Bystrica, $k. 147, &. 532/1919.
32 SAZA, Bytca, fond Sluznovsky trad Povazska Bystrica, $k. 150, ¢. 2399/1919.
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c¢iatkov bola mestanka bohatd na kultdrne a politické udalosti. Na $kole sa venovali hu-
mannym zbierkam napr. pre Ceskoslovensky Cerveny kriz, pre Fond legionarov a pod.,
zdruzovali sa v réznych spolkoch napr. v Zivene. Uitelia sa ¢inili aj mimo koly, kedy
organizovali prednésky, napr. o T. G. Masarykovi, M. R. Stefdnikovi, o ¢eskoslovenskej
vzajomnosti ¢i kultirne akcie, napr. ku Diiu matiek. Tymto sposobom cheeli pozitiv-
ne vplyvat na ziakov, ich rodi¢ov a priblizit im tieto aktudlne idey. Sam riaditel Skoly
isiel prikladom, zalozil a viedol spevokol. U¢itel Krupka bol konatelom i cvic¢itelom So-
kola a dalsi ucitelia pripravovali divadelné aj hudobné predstavenia (napr. Hlipy Jano
v zakliatom zdmku, Tri haliere, Zlata nit a pod.). Vytazok z tychto predstaveni bol ve-
novany na podporu chudobnych ziakov, ktorym sa takto zabezpecovali knihy, pomoc-
ky ¢i ubytovanie pre cezpolnych ziakov. Dokonca sa z nich uhradzali aj $kolské vylety.
Skola podporovala nemajetnych sikovnych $tudentov pri §tadiu. Dalsim benefitom zo
strany $koly bolo podavanie polievky pocas skolského vyucovania cezpolnym Zziakom.
Ucitelsky zbor viedol Ziakov k zru¢nosti i tvorivosti, na usporiadanych vystavach mala
verejnost moznost vidiet a obdivovat, ¢o vSetko ich deti dokdzu. V dalsich rokoch pri-
chadzali na $kolu novi u¢itelia z Ciech — odborny ucitel Vaclav Hodek z Plzne, Milada
Kos$akova z Plzne a Jaroslav Tomasek z Blanského okresu. Pocet ziakov v $kole vzrastol
o polovicu, priestory budovy kapacitne nepostacovali. Velkym problémom bolo aj sa-
motné ubytovanie ucitelov, nakolko obec nedisponovala ndgjomnymi bytmi, a tak uci-
telia z Ciech byvali v sikromi v ¢asto nevyhovujicich podmienkach, pripadne v hoteli
Na myte. Z tychto dévodov sa realizovali ¢asté presuny uéitelov. Ceskym ucitelom ro-
bilo nemalé problémy aj miestne obyvatelstvo, ktoré na nich utocilo pre ich pokroko-
vé zmyslanie. Napr. odborny ucitel Tomasek vyucoval v prirodopise o opiciach a zmie-
nil sa o Darwinovej teérii. Deti povedali doma rodi¢om, Ze ¢lovek pochadza z opice, ¢o
sa donieslo aj miestnemu kaplanovi. Ten nahovaral rodicov, aby deti nedavali do $ko-
ly, v ktorej sa vyucuju také veci. Cela tato situacia poburila bystricku verejnost natolko,
ze sa ucitelom vyhrazali zabitim, vypratanim zo $koly. Nakoniec tento problém muselo
vyriesit vojsko. Tuto nepriaznivi atmosféru sa im podarilo vyriesit zvolanim rodic¢ov
do skoly, kde im bolo vysvetlené poslanie a ciele ucitelov. Napokon sa podarilo vyhro-
tend situdciu upokojit. Na skole bola zriadena nedelna ¢itdren, ktora sa zo strany miest-
nych Zien tiez nestretla s pochopenim, oponovali, Ze deti maju byt v nedelu v kostole.
Dalgiu neprijemnu situdciu ucitelsky zbor Skoly zazil, ked v triede zavesili obraz Matky
Bozej v narodnom kroji od ¢eskej maliarky Marie Fischerovej-Kvéchovej. Pan kapldn
spustil kritiku na nahych anjelikov a Pannu Mariu, ktora nebola Slovenka, preto nemd
mat kroj, a obraz zvesil. Po nedelnej omsi miestne ,,bystrické baby vritili sa do Citdarne
a cheeli obraz znilit, tak sme radsej ustiipili, ved tazko poucovat staré baby o ument, krd-
se a umeleckej hodnote“. Cesky ucitelsky zbor to nemal v Povazskej Bystrici lahké, jeho
pedagogicka praca a mimoskolské aktivity sa nestretli s patri¢cnym ohodnotenim, ale aj
tak dokazal Celit nepriazni osudu.

V decembri roku 1919 sa na sliZnovskom turade riedila poziadavka obyvatelov hor-
nej casti obce Marikovej, ktori pozadovali vytvorenie samostatnej obce pod nazvom
Hornd Marikovd. Obec Marikova (3500 obyvatelov) bola rozlahld, najvzdialenejsie

33 SATN,P. Bystrica, fond Statna mestianska $kola, Kronika $koly 1919 - 1945.
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obydlie od obecného domu bolo vzdialené cca 17 km. Svoju ziadost podlozili obyvatelia
argumentmi, Ze vo vedeni obce Marikové bolo zastupenie hlavne z dolnej ¢asti Mariko-
vej, a preto nepoznali problémy a pomery obyvatelstva z hornej ¢asti obce. Domnievali
sa, Ze po osamostatneni obce bude jednoduchsia a rychlejsia komunikacia v iradovani.
Poziadavka osamostatnenia hornej ¢asti Marikovej sa riesila aj v nasledujicom roku,
no dolnomarikovci nesthlasili, aby sa horna ¢ast obce osamostatnila a predniesli svoje
dovody, pre ktoré sa tak nema stat: Ze hornomarikovci nemaji schopnosti ani majetky,
aby mohli obec viest samostatne. Ich obavy vychddzali z charakteru obce (hornata obec,
roztrusené tazko dostupné obydlia a vela ob¢anov odchadza do sveta za pracou). Vyrok
zupného uradu v Trencine znel, Ze horna ¢ast Marikovej podla zakonov moze byt samo-
statnou obcou az po doloZeni nalezitych dokumentov.

Po vzniku CSR nastalo obdobie velkych zmien, ktoré novu republiku ¢akali a na
ktoré si obc¢ania museli zvyknut. Slovéci sa zacali ucit existovat v novom spolo¢nom
State s Cechmi, ¢im sa postupne odputavali od Uhorska aj od madarizacie. Dovtedy
na uradoch a v $koldch pracovali prevazne Madari, ktori ich museli po vzniku repub-
liky opustit. Vzhladom na to, ze za nich nebola adekvatna nahrada z radov obc¢anov
slovenskej narodnosti, museli byt trady a $koly obsadzované Cechmi, ¢o bolo tffiom
v oku Slovékov a spdsobilo mnoho nedorozumeni a konfliktov. Ako pre Cechy, tak aj
pre Slovensko bolo potrebné vytvorit jednotny systém spravy republiky. Tato tuloha ne-
bola vzhladom na historicku tradiciu, a teda urciti odlisnost tychto krajin jednoducha.
Bolo potrebné naucit sa spravovat si vlastny $tat samostatne a je teda pochopitelné, ze
medzi [ludmi vladla neistota z jeho budiceho fungovania. Vznik novej republiky sa stal
aj impulzom a zakladom pre vytvorenie novych moznosti kultirneho a hospodarske-
ho rozvoja Slovenska. Aj ked tieto zmeny spociatku sprevadzalo mnoho problémov vo
vsetkych oblastiach, obyvatelia sa nevzdali a podarilo sa im vybudovat novy ¢eskoslo-
vensky $tat.



Vznik a pociatky ¢innosti Ceskoslovenského
Cerveného kriza (na slovenskej periférii)*
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Abstract: The foundation and initial activities of the Czechoslovak Red Cross
(on the periphery of Slovakia)

The Czechoslovak Red Cross was founded in February 1919 as a national branch of
the international association. It joined the efforts to address contemporary health-
care and social issues in the new state during the post-war crisis. It gradually gained
popularity among the inhabitants of larger towns as well as peripheral, less ad-
vanced, areas, where local branches of the association were founded. Prominent per-
sonalities of the socio-political and cultural life in these regions became members.
The Czechoslovak Red Cross played a highly significant role in suppressing conta-
gious diseases that quickly spread in the post-war period. In cooperation with Lady
Muriel Paget’s British Mission, the association founded and managed an epidemio-
logical hospital in Turzovka (in the Kysuce region). In Eastern Slovakia, the first
branches were founded in its two largest towns — KoSice and Presov and, by the
mid-20" century, branches were also founded in other district towns. They focused
on several areas with the aim of alleviating social poverty and improving the health
situation in the given regions of the Czechoslovak Republic.

Keywords: Health care. 1919. The Czechoslovak Red Cross. Epidemics. KoSice.
Presov. Turzovka.

Zdravotno-socialne pomery patrili medzi najkltcovejsie oblasti v ramci konsolidacie
pomerov v prvych tyzdhoch a mesiacoch po vzniku Ceskoslovenskej republiky. Priro-
dzenou nutnostou bolo zabezpeclit obyvatelstvo po zdravotnej stranke, ¢o predpokla-
dalo napr. zlepsenie zdravotnej starostlivosti (personalne), skvalitnenia zdravotnickych
zariadeni (materidlne i personalne), zamedzenie $irenia nebezpe¢nych chordb a pod.
V tejto oblasti bola ndpomocné organizicia Ceskoslovensky Cerveny kriz (CsCK) za-
lozena v roku 1919.

Cerveny kriz bol zalozeny ako nadnirodné organizicia v roku 1863 v Zeneve. Na
jeho cele stdl Medzinarodny vybor CK. Este v druhej polovici 19. storocia sa zacali
v jednotlivych krajinach zakladat ndrodné odnoze tohto spolku. Bolo prirodzené, ze
aj po skonceni prvej svetovej vojny, rozpade habsburskej monarchie a vzniku nastup-

1 Prispevok vznikol v ramci rie$enia grantového projektu APVV-15-0036 Vychodné Slovensko v 19.
a 20. storoci vo vztahu centra a periférie.
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nickych $tatov sa pokracovalo v konstituovani
dalsich novych narodnych odnozi. Vynimkou
nebola ani Ceskoslovenské republika.

Pomoc ranenym v ¢ase vojnového konflik-
tu, ako hlavna tloha nadnarodnej organizacie,
sa pocas prvej svetovej vojny rozsirila aj o pod-
poru civilného obyvatelstva. Okrem toho, Ze
sa Clenovia spolku starali o koreSpondenciu
zajatcov so svojimi rodinami, vymenu rane-
nych vojakov, sustredili sa aj na starostlivost
o civilné obyvatelstvo evakuovanych alebo ne-
priatelom obsadenych tzemi.

V ceskoslovenskom State okrem celého
radu problémov sa hned od zaciatku zacala
riesit aj situacia v novovybudovanej Ceskoslo-
venskej armade. Vznik vlastného spolku CsCK
podnietila prave aj potreba pomoci zdravotnej
sluzby pri vojsku, zvlast, ked este na zaciatku

predsednicka Ceskoslovenského Cervené- roku 1919 eXiStoYah reé{ne Vojen'sk'é !HOZby
ho kriza. Zdroj: Album representantdi viech ~ 20 Strany susedného Madarska. Iniciativa po-
oboril vefejného Zivota Ceskoslovenského. silnit v3etky zlozky, aj tu zdravotnu, ozbroje-
Praha 1927 nych sil nového $titu vzisla zo strany armad-

nych predstavitelov. Kpt. Emanuel Viktor Vos-

ka podnietil schodzu zainteresovanych zastupcov, ktora sa uskuto¢nila 1. februdra 1919
v Obecnom dome v Prahe. Rozhodlo sa o zalozeni Ceskoslovenského Cerveného kriza
a zvoleny uzsi vybor predostrel navrh prezidentovi T. G. Masarykovi, aby vymenoval na
¢elo spolku dr. Alicu Masarykovu. Prezident Ceskoslovenskej republiky odobril mys-
lienku zalozenia pomocného zdravotného spolku a pripisom zo 6. februdra 1919 me-
noval dr. A. Masarykovu predsedni¢kou CsCK. ,,Uzndvaje nutnost vybudovdni tistred-
ni organisace Cs. Cerveného k¥iZe pro oblast celé republiky, jmenuji Té predsedkyni Cs.
Cerveného kiize a povétuji, abys ihned vykonala vse, ceho je tfeba ku zorganizovdni této

Vv

instituce a k tomu, aby Cs. Cerveny k#iz mohl bezodkladné zahdjiti sve piisobeni a vejiti
ve styk s mezindrodni organisaci Cerveného K¥ize na zdkladé Zenevské konvence a doda-
tecnych uimluy mezindrodnich. T. G. Masaryk, v. r.?

Do funkcie ustredného riaditela predsednicka menovala kapitdna ¢&s. légii JUDr.
Josefa Linhardta a potom dalsich riaditelov ostatnych divizii. Hlavny stan CsCK mal
24 ¢lenov, no postupne sa rozsiroval povolavanim odbornikov z ministerstiev socidlnej
starostlivosti, Ndr. obrany, zasobovania Iudu a zastupcov spolkov humanitnych a nabo-
zenskych obci. Stanovy spolku boli schvalené 23. juna 1919. Rozhodnutim ministerskej
rady z 15. jula 1919 sa spolo¢nost CsCK uznala ako jediny narodny pomocny tstav vo-

PhDr. Alice G. Masarykovd - prvd

2 Ceskoslovenskému lidu podava Ceskoslovensky Cerveny Kii spravu o tom, co vykonal od svého
zaloZeni do konce roku 1919. Praha: Ceskoslovensk)'f Cerveny’r kriz, 1919, s. 10.
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jenskej zdravotnej sluzby, posobiaci na tizemi $tatu, a preto tam, kde vznikla odbocka
CsCK, nemohol pésobit iny spolok CK.?

CsCK sa v prvom roku existencie zameral na zmiernenie povojnovej biedy a vytvo-
renie lepsich zdravotnych a socidlnych podmienok pre spolo¢nost nového $tatu. V prie-
behu tohto kratkeho obdobia si vybudoval doveru i popularitu medzi obyvatelstvom.

CsCK, podobne ako ostatné ndrodné odnoze, vznikol z potreby zmiernit biedy voj-
ny a mal sa postupne stat protivojnovou organizaciou. Jeho ¢innost potvrdzuje az do
dnes$nych dni, Ze uz od zaciatku neslo len o boj velkymi prazdnymi gestami, heslami
a prednaskami zameranymi proti existencii vojenskych konfliktov, ale o prakticku pra-
cu. Prvé mesiace jeho existencie to bol predovsetkym boj proti nebezpe¢nym epidémi-
am, ale aj sistredenie pozornosti na riedenie socidlnych otdzok - socialnej hygieny.

V prvom roku existencie celorepublikového spolku sa naplno rozbehla jeho orga-
nizdcia. Boli zriadené viaceré oddiely zamerané na jednotlivé ¢innosti: finan¢ny, do-
pravny a zasobovaci, zajatecky, tlacovy, osetrovatelsky, oddiel pre zajatcov a zahranic-
nych prislusnikov. Na zaciatku roku 1920 spustili ¢innost organiza¢ny oddiel a ustred-
ny oddiel pre samaritansku sluzbu. Pre lepsi i¢inok ¢innosti spolku bola cela republika
rozdelena na $tyri divizie. Tri divizie (¢eskd, moravsko-sliezska a slovenska) zacali svo-
ju ¢innost v prvom roku, podkarpatoruska divizia etablovana v Mukaceve az v r. 1920.

Slovenska Divizia CsCK sa pustila do prace v lete 1919 v ¢ase prebiehajticeho vo-
jenského konfliktu s madarskou Cervenou armédou. Sidlom riaditelstva divizie sa stal
Trenin a koncom roku 1919 Bratislava. Riaditefom Divizie CsCK pre Slovensko bol
MUDr. Jan B. Kraicz a za prvého predsedu CsCK na Slovensku bol zvoleny zdravotny
referent Ministerstva pre spravu Slovenska MUDr. Ivan Halek.*

Hned v zaciatkoch sa ¢innost slovenskej divizie sustredila na aktualny vojensky
konflikt. Obyvatelstvo zasiahnutého izemia utekalo na Moravu a do Ciech, kde sa ich
ujal CsCK a zabezpecoval ubytovanie a stravu. Na Slovensku spolok zorganizoval vznik
obcerstvovacich stanic pre ranenych a chorych vojakov na délezitych Zelezni¢nych tra-
tiach. V pociatkoch chybali financie a Iudia, a preto bola prijata pomoc aj od britskej
misie Lady Muriel Pagetovej a vojenskych tradov. Boli zalozené stanice v Trencian-
skych Tepliciach, Vruatkach a Spisskej Novej Vsi. Tie podporovali fyzicky (materialne)
i moralne vojakov Ceskoslovenskej armady az do ukoncenia sporov na konci jila 1919.°

Velkou hrozbou v povojnovom obdobi, zvlast na Slovensku a Podkarpatskej Rusi,
boli nédkazlivé choroby. V susediacich $tatoch (Polsko, Rumunsko) sa vyskytovali naka-
zy viacerych choroéb, odkial sa $irili na nade uzemie. V priebehu roka 1919 boli hlasené
viaceré pripady endemickych hniezd tychto choréb, kde bol potrebny okamzity zasah.
Nakazlivé choroby sa v tom case oficidlne nehlésili a samotni lekari sa nehlasili k tej-

3 Teda rakusky ¢&i uhorsky. Pozri Ceskoslovenskému lidu podava Ceskoslovensky Cerveny Kiz
spravu o tom, co vykonal od svého zaloZeni do konce roku 1919. Praha: Ceskoslovensky Cerveny
kriz, 1919, s. 10.

4 MINTALOVA, Zora - TELGARSKY, Bohdan. Cerveny kriz na Slovensku v rokoch 1919 — 1938.
Martin: Vydavatelstvo Matice slovenskej, 2005, s. 34-35.

5  Ceskoslovenskému lidu podava Ceskoslovensky Cerveny Kiiz spravu o tom, co vykonal od svého
zaloZeni do konce roku 1919. Praha: Ceskoslovensk)'r Cerven}'l kriz, 1919, s. 72
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to rizikovej sluzbe, za ktort neboli dostato¢ne honorovani.® Diagnostika nakazlivych
ochoreni a ich lie¢ba nebola bezproblémova. Oblasti postihnuté viacerymi infekciami
patrili medzi hospodarsky najzaostalejsie ¢asti krajiny, kde sa ¢asto nedodrziavali zak-
ladné hygienické pravidld, ¢o pomahalo roz$irovaniu nakazy. Lekari sa navyse museli
vysporiadat s neddverou pacientov.

K potlaceniu infek¢nych chordb (S8kvrnity tyfus, dyzentéria, kiahne) v zaciatkoch
CsCK vyslal na Slovensko 4 epidemiologickych lekdrov (MUDr. Jaroslav Liska - Skalité,
MUDr. Frantisek Hruby - Velky Saris, MUDr. Jaroslav Kvapil - Sintava, MUDr. Véclav
Dolezal — Snina) a 6 dezinfektorov. Tato aktivita sa realizovala v spolupraci so zdravot-
nym referatom, ktory zabezpecoval odmeny a prisun potrebného materialu.”

Mimoriadnou pomocou v rieSeni zlej situacie v odlahlejsich periférnych oblas-
tiach Slovenska boli aj zahrani¢né misie. Notar obce Turzovka Ludovit Janota sa obratil
s prosbou o pomoc na Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska vo veci vysokej
chorobnosti a tmrtnosti miestnych obyvatelov na nakazlivé choroby. Z iniciativy prvé-
ho predsedu CsCK na Slovensku Ivana Héleka sa pozornost kompetentnych obratila aj
na Kysuce, kde zacala pdsobit britska misia Lady Muriel Paget. V Turzovke v miestnej
Statnej skole, prestahovanej do cirkevnej $koly, bola zriadena epidemiologickd nemoc-
nica sluziaca pre cely okres a disponujica 30 l6zkami rozdelenymi zvlast pre muzov
a Zeny. Misia bola realizovana kapitanom zdravotnej sluzby MUDr. Harweym a MUDr.
Harperom, vediicou misie bola zdravotna sestra Manton. V nemocnici pracoval dalej
jeden lekar, 5 zdravotnych sestier, vrchnd sestra, kucharka, dve sluzobné sestry, 8 voja-
kov - sanitarov, jeden poddostojnik zdravotnej sluzby ¢s. armady a dvaja dezinfektori.
V nemocnici sa o chorych pomahali starat aj dobrovolnicky z dediny. Ddlezita tloha
v centre misie pripadla pani Emilii Dudackovej, ktora v susednej dedine Korna poma-
hala svojej dcére pri vedeni tamojsej §koly. V misii posobila nielen ako o$etrovatelka,

6 Medzi najviac roz$irené nakazlivé choroby po skonceni prvej svetovej vojny mozno zaradit kiah-
ne. Tych bolo v roku 1919 na Slovensku tradne hlasenych 819 pripadov, ale v skuto¢nosti ich bolo
ovela viac, nakolko mnoho pripadov bolo zaml¢anych hlavne zo strany pacientov. Zo slovenskych
regionov bola v stave rozsirenia ndkazy medzi obyvatelstvom najhorsie Trencianska zupa. Vo vaz-
nom stave sa vSak nachadzalo aj plebiscitné izemie spi$skej a oravskej Zupy, kde boli §tdtom vys-
lani epidemicki lekdri, ktori mali zamedzit potencionalnemu prichodu dalsich pripadov zo zahra-
nic¢ia. Spi§ska zupa patrila rovnako k tym najohrozenej$im v pripade nakazy skvrnitého tyfusu.
Z najvychodnejsich casti republiky bol tymto ochorenim postihnuty sninsky okres, kde bol vy-
slany epidemicky lekdr s dezinfekénou autokolénou. Tretou najnebezpeénej$ou a najviac rozire-
nou nakazlivou chorobou bol brusny tyfus. Aj ked v roku 1919 bolo na Slovensku hlasenych 1402
pripadov nakazenych touto chorobou, odhadovalo sa, Ze i§lo len o jednu tretinu vSetkych naka-
zenych. Tymto ochorenim boli nakazené pohrani¢né regiony oravskej, spisskej, ale aj Sarisskej
zupy. Podobne ako v predchadzajucich ochoreniach, aj v tomto pripade sa akttny stav musel riesit
vyslanim epidemickych lekdrov s dezinfekénou autokolénou do nakazenych regionov. Blizsie po-
zri: KOVAL, Peter. Nakazlivé choroby na Slovensku a Podkarpatskej Rusi v prvej polovici 20. ro-
kov 20. storocia (nacrt povojnovych zdravotnickych pomerov). In Podkarpatskd Rus a vychodné
Slovensko v suiradniciach ¢asu (1918 - 1939) : ¢riepky z histérie. PreSov: Vydavatelstvo Presovskej
univerzity, 2017, s. 153.

7 Ceskoslovenskému lidu poddva Ceskoslovensky Cerveny Kii% spravu o tom, co vykonal od svého
zaloZeni do konce roku 1919. Praha: Ceskoslovensk}? Cerven)'r kriz, 1919, s. 73
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ale aj ako tlmo¢nicka.® Stat poskytol pomoc vo forme $tdtnej dezinfekénej kolony s ne-
mocni¢nymi dezinfektormi, 6 medikmi a vojakmi ¢eskoslovenskej armady. Jednotlivé
skupiny mali k dispozicii vlastné mobilné dezinfek¢né zariadenie a konskym potahom
sa presuvali po zasiahnutej oblasti. Pacientov chorych na tyfus privazali do Turzovky
z okolia na vozoch i v Specidlnom vlaku. Po odvoze pacientov do nemocnice ich ihned
dezinfikovali. Najvac¢$im problémom pri snahach o potlacovanie nakaz bola neochota
a neddvera niektorych obyvatelov, pribuznych chorych. Viaceri odmietali nahlasit cho-
rych a nesthlasili s prevozom do nemocnice. Problémy boli aj s dodrziavanim hygienic-
kych zasad nakazenych pacientov, ¢im boli ohrozovani aj pracovnici nemocnice a niek-
tori na to aj doplatili Zivotom. 30. septembra 1919 napr. zomrela na $kvrnity tyfus irska
zdravotna sestra, 42-ro¢na Margaret McCullum. Obetou tejto choroby sa stal aj riaditel
turzovskej $koly, kde bola epidemickd nemocnica umiestnena, Ignac Orszagh. 15. no-
vembra 1919 po pociatocnom potlaceni ndkazy bola epidemicka nemocnica v Turzov-
ke odovzdana do spravy CsCK. Riaditefom nemocnice sa stal MUDr. Adolf Stanecek,
ktory mal k dispozicii 5 zdravotnych sestier, jednu vrchnu sestru, kucharku, 2 sluzky,
8 vojakov zdravotnikov a 2 dezinfektorov. Do konca roka 1919 bolo v Turzovke liece-
nych 180 pacientov (59 muzov, 77 zien a 44 deti), z nich 23 (9 muzov a 14 Zien) zomrelo.
Lady Muriel Paget navstivila Turzovku v decembri 1919 aj v sprievode Alice Masaryko-
vej. V case prepuknutia $kvrnitého tyfusu na Kysuciach sa objavili aj dalsie ohniska na-
kazy na Slovensku. Konkrétne to boli obce Liptovska Luzna (48 pripadov - zomrelo 11)
a Banka pri Piestanoch (32 pripadov - zomrelo 6).°

V rémci vybudovania kvalitnej siete CsCK zacali na celom tizemi Ceskoslovenska
vznikat miestne odbocky. Na slovenskom tizemi sa zakladanie miestnych spolkov roz-
behlo prakticky hned po zaciatku fungovania slovenskej Divizie. V auguste 1919 boli
zriadené pobocky v Bratislave, Piestanoch, Novom Meste nad Vahom, Trencine, Tren-
¢ianskych Tepliciach, Ziline ¢i Liptovskom Mikuldsi. Na vychodnom Slovensku boli po-
¢as leta zalozené dve odbocky v najvacsich mestach tohto regionu - v Kosiciach a v Pre-
Sove. V prvom roku existencie CsCK boli na vychodnom Slovensku zalozené aj dal-
$ie odbocky - Spisska Nova Ves a Bardejov. Koncom roka 1919 pracovalo na Slovensku
63 miestnych spolkov s po¢tom ¢lenov 8 250.1°

V jali 1919 sa zacalo s organizaciou zakladania odbocky v Kosiciach. V tlac¢i pre-
behla sprava, Ze touto akciou bola poverena Sona Stuchlikova. 26. jila 1919 sa konala
porada o zalozeni odbo¢ky CsCK v mestskom dome v Kosiciach. Bol zvoleny priprav-
ny vybor s predsedom (dr. Sekacova), 3 podpredsedami (dr. Sona Stuchlikovd, Edmund

8 'V priebehu svojej prace pre misiu sa nakazila chorobou a podlahla jej v oktobri 1919.

9 Ceskoslovenskému lidu poddava Ceskoslovensky Cerveny Kii% spravu o tom, co vykonal od svého
zalozeni do konce roku 1919. Praha: Ceskoslovensky Cerveny kriz, 1919, s. 73, 89; VELICKA, Dra-
homir. Misia britského Cerveného kriza v Turzovke (Spolok priatelov Turzovky informuje). In Ky-
suce, 15.4.2009, ¢. 15, s. 11.

10 MINTALOVA, Zora - TELGARSKY, Bohdan. C'erven)} kriz na Slovensku v rokoch 1919 — 1938.
Martin: Vydavatelstvo Matice slovenskej, 2005, s. 35.

11 Sona Stuchlikova bola manzelka MUDr. Jaroslava Stuchlika primara psychiatrického oddelenia
kosickej nemocnice v poprevratovom obdobi. Pozri Organizacia Cs. Cerv. Kriza v Kosiciach. In
Slovensky vychod, 20. 7. 1919, ro¢. 1, ¢. 123, 5. 4.
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Borek a Varga), 2 tajomnikmi (Anna
Mutnanskd a dr. Jan Hru$ovsky), 2 pok-
ladnikmi (Anton Straka a pani Farago-
vé) a dvomi spravcami (Julius Kustra a J.
Homola). V Case priprav sa za ¢lenov hla-
silo okrem pripravného vyboru aj 26 ob-
¢anov mesta (0. i. aj policajny kapitan Jo-
zef Kohout, lekari dr. Jaroslav Stuchlik,
dr. Otakar Frankenstein, dr. Hrtza a i.).
Piati vybrani ¢lenovia boli povereni pre-
vzatim nélezitosti po starom uhorskom
Cervenom krizi. Prvoradou tlohou, kto-
ru si véetci zaangazovani Ko$icania vyty-
¢ili uz pri pripravnom stretnuti, bola sta-
rostlivost o deti.’? Kosick4 odboc¢ka CsCK
zacala svoju ¢innost 13. augusta 1919
na slavnostnom zhromazdeni v mest-
skom dome.” Z nariadenia Zupana Abov-
sko-turnianskej zupy Jana Sekaca mal byt
skonfiskovany majetok uhorského CK
v Koéiciach a predany slovenskej odbo¢-
ke. Za uskutocnenie likvidacie starého
spolku boli zodpovedni Zupny lekar dr.
Dasek a Edmund Borek. Na vyborovom
zasadnuti odbocky 22. augusta 1919 bola
zvolena za predsednicku odbocky dr. Se-

kacova, za podpredsednicku A. Mutnanska, tajomnikom spolku sa stal E. Borek a pok-

ladnikom J. Homola."

Cinnost kosickej odbo¢ky CsCK sa v prvych mesiacoch zamerala na zabezpecenie
materidlu, hlavne odevov a potravin pre deti, vojnové siroty, polosiroty ¢i deti opustené
v ddsledku vojny. 18. augusta 1919 boli CK v Kosiciach rozddvané potraviny pre socidl-
ne slabsie rodiny."”” Bolo otvorenych niekolko kuchyn, ktoré pre nich varili jedlo. Social-
ne slabsi obyvatelia boli podporovani aj finan¢ne.' Cerveny Kriz sa zapojil aj do pomo-
ci kogickej Statnej nemocnice, porodnice, ktora bola pocas intervencie vojsk madarskej
Cervenej armady vyrabovand a celé zariadenie bolo odvle¢ené do Madarska. Spolok sa

12 Organizécia Cs. Cerv. kriza v Kosiciach. In Slovensky vychod, 29. 7. 1919, ro¢. 1, ¢. 130, s. 1.

13 Kosicka odbocka Cs. Kriza. In Slovensky vychod, 13. 8. 1919, ro¢. 1, ¢. 143, 5. 2.

14 Cs. Cerven}'f Kriz v Kosiciach. In Slovensky vychod, 26. 8. 1919, ro¢. 1, ¢. 153, 5. 3.

15 Madarsky ¢erveny kriz. In Slovensky vychod, 19. 8. 1919, ro¢. 1, ¢. 147, 5. 2.

16 Csl. Cerveny Kriz v Kosiciach. In Jubilejny almanach mesta Kosic a vychodného Slovenska 1918
- 1928. Kosice: Vybor pre oslavy desiateho vyro¢ia Ceskoslovenskej republiky v Kogiciach, 1928,

s. 60
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pric¢inil o pomoc v opdtovnom vybaveni nemocnice a zabezpeceni stravy pre hospitali-
zovanych pacientov."”

Do konca roka 1919 sa odbocka plne etablovala ako spolok zdravotnickej pomoci
a socialnej podpory. Ziskavala ¢lenov a podporovatelov. V tlaci vychadzali spravy o ak-
ciach konanych na podporu odbociek CsCK a o daroch na podporu ¢innosti spolku.'®
Financie ziskaval kosicky spolok okrem penaznych darov hlavne z ¢lenskych prispev-
kov. Spociatku platil kazdy ¢len sumu 6 K¢ ro¢ne, neskor sa ¢lensky poplatok zvysil az
na 10 K¢ ro¢ne.”

V 20. rokoch postupila ¢innost spolku v Kosiciach dalej. V meste bola otvorena det-
ska zdravotna stanica na ochranu matiek a kojencov. Navstevovali ju hlavne nemajetni
obc¢ania mesta a okolia, ktorym bola k dispozicii bezplatna zdravotnicka pomoc, prip. aj
poskytnutie liekov bez nahrady. Medzi hlavné podujatia, podporované spolkom prak-
ticky pocas celého jeho t¢inkovania v medzivojnovom obdobi, patrili tzv. stravovacie
akcie. Ako priamo v meste, tak aj mimo neho boli odbo¢kou CsCK zriadované stravo-
vacie kuchyne. V roku 1925 napr. spolok zriadil niekolko kuchyn v Krompachoch, kde
bola pozastavena praca v tovarnach. Stravovacie sluzby vyuzivalo denne takmer 6 me-
siacov 450 deti nezamestnanych robotnikov. Kuchyne boli neskor zriadované aj v ostat-
nych chudobnych ¢astiach Kosickej zupy. V meste spravovala odboc¢ka CsCK chudobi-
nec za podpory mesta, prispievajuceho hotovostou na kazdého umiestneného zriaden-
ca. V priemere bolo v chudobinci umiestnenych 30 az 35 starsich Iudi, ¢asto chorych
a praceneschopnych. V druhej polovici 20. rokov zacali kosicki ¢lenovia CsCK organi-
zovat kurzy pre samaritanov s cielom zabezpecit v kazdej dedine aspon troch vycvice-
nych samaritanov, schopnych este pred prichodom lekara poskytnut prvii pomoc a za-
bezpecit prevoz zraneného do nemocnice pri roznych zraneniach.?

Najvicsie zdsluhy za rozvoj odboc¢ky CsCK v Kogiciach sa prisudzovali jej tretiemu
predsedovi generalovi Jozefovi Snejdérkovi. S jeho pdsobenim na ¢ele spolku v polovi-
ci 20. rokov 20. storocia sa spajal narast ¢lenov, konsolidacia prijmov a roz$irenie pola
poOsobnosti.”!

17 Mimoriadne valné shromazdenia Cs. Cerv. Kriza odbocky v Bratislave. In Slovensky vychod, 29. 8.
1919, ro¢. 1, ¢. 156, 5. 2.

18 Umelci na Slovensku Cervenému Krizu. In Slovensky vychod, 4.9. 1919, ro¢. 1, ¢. 161, s. 2; Milodar
na Ceskoslovensky Cerveny Kriz. In Slovensky vyichod, 6. 9. 1919, ro¢. 1, & 163, s. 3; Praca Cs. Cerv.
Kriza na Slovensku. In Slovensky vychod, 4. 10. 1919, ro¢.1, ¢. 186, s. 3; Pre Ceskoslovensk}'l cerveny
kriz v Kosiciach. In Slovensky vychod, 9. 10. 1919, ro¢. 1, & 190, s. 3; Pre Cs. Cerveny Kriz. In Slov-
ensky vychod, 15. 10. 1919, ro¢. 1, ¢. 195, s. 2; Na Ceskoslovensk}'l cerveny kriz. In Sarisské Hlasy,
1.9. 1919, ro¢. 1, ¢. 20, s. 1.

19 Cs. Cerven)'r Kriz. In Slovensky vychod, 3. 10. 1919, ro¢. 1, ¢. 185, s. 3; Csl. Cerven)'r Kriz v Kosi-
ciach. In Jubilejny almanach mesta Kosic a vychodného Slovenska 1918 - 1928. Kosice: Vybor pre
oslavy desiateho vyrocia Ceskoslovenskej republiky v Kosiciach, 1928, s. 68.

20 Csl. Cerveny Kriz v Kosiciach. In Jubilejny almanach mesta Kosic a vychodného Slovenska 1918
- 1928. Kosice: Vybor pre oslavy desiateho vyro¢ia Ceskoslovenskej republiky v Kogiciach, 1928,
s. 65-70.

21 Csl. Cerveny Kriz v Kosiciach. In Jubilejny almanach mesta Kosic a vychodného Slovenska 1918
- 1928. Kogice: Vybor pre oslavy desiateho vyroc¢ia Ceskoslovenskej republiky v Kogiciach, 1928,
s. 65.
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V Presove bola odbo¢ka CsCK zalozend 18. augusta 1919. Prvou predsednickou sa
stala manzelka zupana Fabryho Olga, tajomnikom p. Ferdinandy, pokladnikom Ing.
Antonin Tobek. Uz v prvom roku mal spolok 350 ¢innych ¢lenov (za zakladajucich sa
prihlasili Polnohospoddrsky inspektorat, Tatra Banka a Slovenskd banka) a jeho ¢isty
majetok predstavoval sumu 10 385,83 K¢. Riadna organizovana ¢innost spolku bola pre
nizky rozpocet a nedostatok odbornikov obmedzena a sustredila sa hlavne na socialnu

Peciatky odbociek Ceskoslovenského Cerveného kriza v Kosiciach, Presove a v Krompachoch.
ZDROYJ: Stdtny archiv Kosice, fond Kosickd Zupa (1923 - 1928)

pomoc pre nemajetné osoby. V prvom roku fungovania bolo rozdanych medzi vdovy
a chudobné deti 26 metrickych centov muky a 255 kg sadla. Celkom sa zasoby rozdelili
medzi 260 ludi.”?

V prvych mesiacoch fungovania spolku sa pomerne ¢asto menil jeho predseda.
V priebehu roka 1919 vymenila Olgu Fabryovu na kratky ¢as Augusta Thomkova.
V roku 1921 sa predsedom stal riaditel priemyselnej $koly v Presove Ing. Antonin Tobek.
Medzi ¢lenov vyboru pobocky CsCK v Presove patrili viaceré vyznamné osobnosti pre-
Sovskej verejnosti, akymi boli napr. vlddny komisar, neskorsi okresny nacelnik JUDr.
Vladimir Gallay, sudca JUDr. Andrej Harkabus, $kolsky in§pektor Pavel Gallo a 1.}

Majetok pobocky v roku 1920 klesol na 2 853,26 K¢. V roku 1923 bol sthrny majetok
(vratane hotovosti, inventaru a fondu pre zalozenie sirotinca) pobo¢ky CsCK v Presove
95 569,22 K¢&. Pocet ¢lenov vzrastol na 967. Aj ked Divizia CsCK pre Slovensko sidliaca
v Bratislave v roku 1923 poskytla pobocke v Presove sumu 32 468,50 K¢, finanéné pro-
striedky k pokrytiu vydajov nestacili.**

V 20. rokoch bolo v ramci presovskej odbocky zalozenych viacero oddeleni, ¢im sa
rozéirila a skvalitnila ¢innost presovského spolku. Kazdy odbor sa zameriaval na isty
druh ¢innosti. ,Odbor pedlivosti a ochrany mlddeze“ mal na starosti mlddez a pre-

22 Slovensky narodny archiv (dalej SNA), fond Expozitura Ministerstva verejného zdravotnictva
a telesnej vychovy (dalej EMVZTV), k. ¢. 9. Ceskoslovensky ¢erveny kriz — zdravotna stanica.

23 SNA, f. EMVZTYV, k. & 9. Ceskoslovensky cerveny kriz — zdravotna stanica; Stétny archiv (SA)
Presov (PO), pobocka Presov, f. Okresny urad Presov (1923 - 1944) (dalej OU - P), 1924, k. &
2. Zakladanie odbociek Cerveného kriza.

24 Statny archiv PreSov, pracovisko Presov (dalej SA PO - PO), f. Okresny drad Presov 1923 — 1944
(dalej OU - P), k. ¢&. 2. Zakladanie odbociek Cerveného kriza.
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dovsetkym starostlivost o doj¢atd, vychovu chudobnych a podporu sir6t. Na zaciatku
20. rokov bola odborom za pomoci anglickej misie Lady Muriel Paget zalozena porad-
na pre matky a kojencov. Dvakrat do tyzdna mali moznost matky s detmi do 6 rokov
navstivit toto zariadenie a realizovat bezplatnt prehliadku. V roku 1922 navstivilo tuto
poradnu takmer 600 deti. Odbor zabezpecoval aj stravovanie pre chudobnych ziakov
presovskych $kol. V roku 1921 bol z jeho iniciativy v pre§ovskom kldstore Sancta Maria

Peciatky odbociek Ceskoslovenského Cerveného kriza v Michalovciach, Snine a vo Vranove.
ZDROYJ: Stdtny archiv Kosice, fond Kosickd zupa (1923 - 1928)

zriadeny tzv. ,,polievkovy ustav, kde sa stravovalo 180 deti, nasledujuci rok sa stravova-
lo v ramci tejto akcie v 5 kuchyniach uz 333 deti. ,,Odbor o$etrovania tuberkuléznych®
ustanovil v marci 1921 dispenzar pre plicnych pacientov. Dvakrat do tyzdna mali oby-
vatelia mesta i okolia moznost bezplatnej prehliadky. Chudobnym pacientom sa posky-
tovali zdarma lieky aj potravinové ¢lanky a v niektorych pripadoch aj finan¢na podpo-
ra. Najtazsie pripady boli za pomoci odboru spolku CSCK presuvané do slovenskych
sanatorii.

»Odbor pre podporu chudobnych“ poskytoval najchudobnej$im obyvatelom mes-
ta potravinové ¢lanky ¢i finanént vypomoc.?® ,,0dbor pre vSeobecnt ¢innost® v ram-
ci spolku CsCK usporadiival zdravotno-vychovné prednasky, ale staral sa aj o vychovu
tzv. ,Dorastu CsCK“? V spolupréci s inymi ludovychovnymi organizdciami (Zivena ¢i
Sokol) organizoval vychovné stretnutia s ob¢anmi mesta ¢i Sir§ieho okolia. Prednasky
boli zamerané na zdravotno-preventivnu problematiku, zdéraznovanie dolezitosti do-
drziavania hygienickych zésad a pod. Podobne ako kosicka odboc¢ka CsCK, tak aj ta pre-
$ovska zacala na konci 20. rokov organizovat kurzy pre samaritanov. Svoju pozornost
upriamila na kurzy pre okolité obce. Na nich boli vy$kolovani dobrovolnici, ktori sa ta-
kymto spdsobom mohli podielat na zdravotnej starostlivosti vo svojej obci.?®

Ludovychovnd ¢innost spolku sa dala dobre realizovat len za podmienky dobre roz-
vetvenej siete miestnych spolkov. Prakticky od svojich pociatkov v roku 1919 sa darilo
zakladat odbo¢ky CsCK v okresnych mestach ako centréch jednotlivych mensich regio-

25 SNA, f. EMVZTV, k. ¢. 9. Presov — ,Ochrana mladeze® — Ces. &er. kriz.

26 SAPO-PO,f. OU-P k. & 1.1923, Ceskoslovensk)'f Cerveny kriz — sprava o ¢innosti.
27 SA PO -PO,f OU - P, k. & 1. 1923, Ceskoslovensky cerveny kriz — sprava o ¢innosti.
28 SA PO -PO,f. OU - P, k. & 43. 1929, Podpora pre samaritansky kurz.
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nov. Tie potom mohli dostato¢ne spolupracovat aj s miestnymi uradmi $tatnej spravy.
V piatom vyroci zalozenia spolku sa zintenzivnila snaha pre zakladanie dal$ich pobo-
¢iek a nabor novych ¢lenov.”®

Na vychodnom Slovensku boli do konca roku 1919 zalozené okrem Kosic a Pre-
$ova minimalne dalsie dve odbo¢ky CsCK. Prvou bola odbocka v Spisskej Novej Vsi.
16. 11. 1919 sa tam konala prva schodzka zakladajtcich ¢lenov. Predsedom spolku sa

I . =
Zdchranny zdravotnicky koc¢ v PreSove, fotografia z roku 1931.
ZDROJ: Krajské miizeum v PreSove

stal E. Vollay, podpredsedom Michal Kdlman a za konatela bol zvoleny Odon Lelek. Po-
dobne ako ostatné regionalne odbocky aj v Spisskej Novej Vsi zacali svoju ¢innost so
zelanim zmiernenia socidlnej biedy miestnych obyvatelov, zamerali sa na starostlivost
o deti, prostrednictvom zriadovania kuchyn, kde sa podévala strava pre chudobnu mla-
dez, a organizovali prednasky ohladom zdravotnych a socialnych zalezitosti.*® V rovna-
kom obdobi vznikla aj odbo¢ka CsCK v Bardejove. 31. oktébra 1919 starosta mesta roz-
pustil start odboc¢ku uhorského Cerveného kriza a vzapiti vznikla nova uz pod hlavi¢-
kou Ceskoslovenskej republiky.”!

V prvej polovici 20. rokov sa ¢lenovia existujucich odbociek snazili o systematicku
uzito¢nu pracu na poli zdravotnej a socialnej vychovy a praktickej pomoci v ¢asoch po-
vojnovej krizy. Darilo sa im aj na poli popularizacie spolku, ¢o sa odzrkadlilo v tspes-

29 Statny archiv Kogice (dalej SA KE), f. Kosicka zupa (1923 — 1928) (dalej KZ), k. ¢&. 77. Zakladanie
miestneho spolu Cerv. Kriza.

30 ZaloZzenie Ceskoslovenského Cerveného Kriza v Novej Vsi. In Tatry, 29. 11. 1919, ro¢. 1, & 38, 5. 1-2.

31 SAKE,f KZ, k. ¢ 522. Spolky starého uhorského ¢erveného kriza.
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nom najimani novych ¢lenov a zakladani novych odbociek. V Michalovciach doslo
z iniciativy miestnych ucitelov k zalozeniu spolku v roku 1920.** Vo Vranove existoval
stary spolok uhorského CK este v ¢ase prvej svetovej vojny. Na jej konci bol rozpusteny
a tri roky nevykonaval ¢innost. V roku 1921 sa miestni ob¢ania stretli na prvych usta-
novujucich schodzkach nového spolku, no plne funkény bol spolok az od roku 1924.%
V Sobranciach bola odbocka zalozena v janudari 1924, vo Svidniku v maji 1925.** Velké
Kapusany, Kralovsky Chlmec a Gelnica zalozili svoj spolok v juni 1925.%

Pri bilancovani prvych piatich rokov existencie Ceskoslovenského Cerveného kriza
na Slovensku spolok uvadzal, Ze na podporu mierovej socidlno-zdravotnej starostlivos-
ti investoval 134 mil. korun. Len v prvych rokoch po vojne rozdal potraviny a $atstvo
za 110-tis. K¢, riesil otazky suvisiace s nezvestnymi osobami a sprostredkoval dopravu
1,1 mil. listov medzi rodinami a vojakmi v zahrani¢i. V roku 1919 zabezpecil lekarov na
lie¢bu nakazlivych chor6b na Slovensku, zriadil dve epidemiologické nemocnice a po
jednej detskej nemocnici na Slovensku a Podkarpatskej Rusi. Americky Cerveny kriz
bol napomocny pri vypozicke zdravotného vlaku v akcii proti nakazlivym chorobam na
Podkarpatskej Rusi. CsCK sa podarilo do piatich rokov zriadit a dat do prevadzky vlast-
ny vlak s 27 voziiami. V roku 1924 viedol 41 zdravotnych stanic pre deti na Slovensku
a 5 na Podkarpatskej Rusi, zalozil dispenzare pre TBC a venericky chorych (z toho 6 na
Slovensku a 2 na Podkarpatskej Rusi). V rokoch 1920 - 1923 bolo stravovanych az 40-ti-
sic deti za pomoci organizacie Ceskoslovenskej starostlivosti o dieta.*®

Ceskoslovensky Cerveny kriz bol celorepublikovou institticiou, ktora sa po skonceni
vojny naplno zapojila do rieenia socidlnych a zdravotnickych problémov nového statu.
Zvlast sa zamerala na starostlivost o hladujtce deti a pomoc chorym obyvatelom tze-
mi postihnutych vojnou. Od svojho zaloZenia vo februdri 1919 postupne zriadoval po-
bocky — miestne spolky v réznych regiénoch Slovenska, ¢im si vytvoril kvalitnu siet po-
bociek na zintenzivnenie a skvalitnenie svojej misie. Na cele odbociek mnohokrat stali
vyznamné osobnosti nielen zdravotnickeho Zivota, ktoré dokazali dostato¢ne spopula-
rizovat ¢innost spolku a pricinili sa o narast ¢lenskej zakladne. Miestne odbocky stéli
za zmiernovanim socialnej biedy a vylep§ovanim zdravotnej sluzby. Velkou pomocou
v tomto smere bola aj spolupraca spolku so §tatnymi zriadencami a zariadeniami.

32 KONYA, Peter - MOLNAR, Martin. Histéria Cerveného kriza v Michalovciach. Michalovce:
Uzemny spolok Slovenského Cerveného kriza v Michalovciach, 2009, s. 23.

33 SAKE,f KZ, k. ¢ 795. Vranov — Csl. Cerv. Kriz — schvalenie stanov.

34 SAKE,f. KZ, k. ¢ 77. Zakladanie miestneho spolku Csl. Cerv. Kriza.

35 SAKE,f.KZ,k. ¢ 77. Zakladanie miestneho spolku Csl. Cerv. Kriza; k. ¢ 521, Kralovskd Chlmec
- Cerveny Kriz - stanovy.

36 SAKE,f KZ, k. ¢. 77. Zakladanie miestneho spolku Csl. Cerv. Kriza.
SA KE, f. KZ, k. & 74. Pat rokov préce.



Az 1918/1919-es allamfordulat képe
a kisebbségi magyar regényben’

Barna ABRAHAM

Abstrakt: Prevrat 1918/1919 a jeho obraz v madarskom mensinovom romdne

Je zndma myslienka, Ze vo vychodnej Eurépe krdsna literatiira zohrala débleZitii
tlohu vo formovani ndrodnej identity, teda aj historickej pamdti. Dvojndsobne
to platilo v pripade Madarov, ktori sa po Trianone ocitli v Ceskoslovensku v men-
Sinovom postaveni. Spisovatelia dvadsiatych a tridsiatych rokov chceli zobra-
zit Uhorsko s jeho nevyriesenymi problémami, medzi ktorymi triedne a ndrodné
antagonizmy stdli na poprednom mieste. Situdcia tunajsich Madarov sa lisila
od pomerov v Madarsku. Pre usporiadanejsiu mestiansku spolocnost, intenziv-
ne etnické premiesanie (ide o tzv. indogermdnskost, silné nemecké, Zidovské a slo-
venské korene strednych vrstiev) a ndsledkom vieobecného demokratizmu Cesko-
slovenskej republiky sa nemohli stotoZriovat s horthyovskym Madarskom, ktoré
mnohi pokladali za feuddlny, antidemokraticky a aj antisemitsky fenomén. Ne-
vyplyva z toho, Ze by literdrni autori pokladali nové stitne zriadenie za idylické,
ale sustredili sa na mordlne ocistenie svojej komunity. Koncom dvadsiatych rokov
sa nadhodila poZiadavka, aby sa napisal ,osudovy romdn”, obsahujiici analyzu
mensinovej pozicie a sformulovanie Ziaducej stratégie ich dalsieho postupu. Stiidia
zndzorfiuje obraz Statneho prevratu (od konca r. 1918 do jesene r. 1921) na zdklade
dvoch ndznakovych romdnov: Mihdly Tamads: Két part kozt fut a viz (,Voda telie
medzi dvoma brehmi®, 1934/1936); Istvan Darké: Deszkavdros (,,Drevené mesto,
1938). Obidve spisovatelské osobnosti patrili k liberdlnemu, mestiansko-humanis-
tickému tdboru (neodmietajiic ani lavicové myslenie), ohradili sa proti politickej
a kultirnej uzavretosti i nostalgii za panujiicou poziciou Madarov, stelesnili otvo-
renost k ceskej, ak sa dalo, tak aj k slovenskej pokrokovosti.

Dej Darkéovho romdnu sa odohrdva na jazykovej hranici, vo fiktivnom mestec-
ku Véghely (,Pohrani¢né Miesto®), v starobylom banskom meste (s crtami Banskej
Stiavnice) a v jeho chotdri postavenej vojenskej nemocnici, ktord ukoncenim vojny
zostala prazdnou, a Madarom, ktori sa z réznych pricin vystahovali z mesta, po-
skytla nové bydlisko. Zaciatocny casovy bod romdnu je jar r. 1918, ked pokojné
zdzemie eSte diifa v konecné vitazstvo, potom sa ocitdme na konci roka 1918 -
a na zaciatku r. 1919, ked sa hlavny hrdina, Tamds Gdth, syn prestizneho archi-
tekta, vrdti z frontu. Na rozdiel od mnohych neemigruje do Madarska, zacina tych
vernych orientovat na rodisko a z rozdelenej spolocnosti pomdha vytvdrat komuni-

1 A tanulmény a“Contrasting Romanian and Hungarian histories (on the anatomy of the great de-
bats)” (Nr. 128151, koordinator: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Budapest) keretében késziilt.
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tu. U Mihdlya Tamdsa sa hlavny hrdina, Ivan Boddk vrdti z Budapesti domov, do Be-
rehova (Beregszdsz). Odmieta sa zvicastnit konspiracnych podvratnych, iredentistickych
akcit, namiesto toho zacina vytvdrat novy svet pre seba (existencia, rodina) a svet pre
madarskii komunitu (zamestndvanie, davat chlieb do rik). Dej sa odohrdva medzi au-
gustom r. 1919 a pravdepodobne oktobrom r. 1921 (konci sa vSeobecnou mobilizdciou,
reagujiicou na druhy pokus Karola IV. obsadit tron Madarska).

Co sa tyka spolocenskych pomerov Uhorska, obidvaja autori kritizuji stari
spolocensku hierarchiu, rebricek podla miesta narodenia a majetku, odsudzujii
kastové zmyslanie a korupciu, najlepsim prikladom ktorej je architekt Gath. Ten
ziskal koncesiu na postavenie barakovej nemocnice, pre drevené budovy nakiipil
materidl z lesa starého zndmeho. Transportom bola poverend priatelskd firma
a za hlavného dozorcu toho vsetkého vybral Gath svojho viastného syna Tamdsa,
aby sa vyhol vojenskej sluzbe (Tamds to viak odmieta a odide bojovat, aby pred
okolim zachoval doveryhodnost rodiny). Este markantnejsi je v romdne obraz et-
nického spoluzitia. Véghely sa situuje alegoricky na rozhrani hor a niZiny, pritom
Slovdci su pritomni aj v meste, predovsetkym ako slizky, zahradnik, straZca veZe,
zelezniciar, ale viaceri patria aj medzi panov. Kdzmér Branszky pracuje na okres-
nom stide, ako ndrodovec sa raz uchddzal o poslanecké miesto, pred vojnou zaloZzil
banku pre sedliakov, ndsledkom coho ho mestska elita zacala bojkotovat. Jeho
dcéra Ancsika (Ancurka) na zdklade postavenia ich rodiny patri k svetu Madarov.
Ako utajeny Slovdk sem patri aj fardar Kallivoda. Na akadémii (banskej?) vyucuju
aj slovenski profesori. NajdoleZitejsiu vilohu v$ak hrd Lajos/Ludovit Kepenya, syn
kocisa Gdthovcov, ktory sa pocas vojny stal porucikom, ,,salénuschopnym” clove-
kom, ale v kruhu Gdthovcov sa pohyboval nesmelo.

Romdn Mihdlya Tamdsa zndzorniuje nepretrzitost uhorskej spolocnosti, kon-
tinuitu pdnskej hierarchie. Na tajnych iredentistickych zasadnutiach sa prisne
uplatiiuje staré poradie nobilit, zauzivany imperativ. Byvaly stolicny prokurdtor,
slizni, advokati, ktori si hlavného hrdinu predtym ani nevsimli, ho teraz pozyva-
jui medzi seba, len aby mu pridelili ndroc¢ni, a pritom nebezpecnii misiu - tajne
prechddzat cez hranicu, odndsat a prindsat spravy, odkazy. V etnickej dimenzii
sdam hlavny hrdina v sebe nosieva ,ndrodnostnii otdzku Uhorska”. Po otcovi (ar-
chitektovi-podnikatelovi) je Slovdkom a o svojej povahe hovori nasledovne: ,, Preto
som raz svojim otcom, ktory bol tvrdym, krutym, ndhlym, zmyselnym Slovanom,
a preto som inokedy svojou matkou, ktord je méikkou, neznou, snivajiicou Madar-
kou.” (Ide o autobiograficky prvok, autorovo pévodné priezvisko bolo Tavorska.)
Ind¢, Berehovo sa zjavuje ako madarskd lokalita, toho Iného stelesrniujii iba Zidia,
ktori v ¢ase odohrdavania pribehu nazerajii na Madarsko, na Budapest nepriatel-
sky (,teraz tam nehodno ist, teraz bijii Zidov”). Hlavny hrdina hlbsie premysla
nad ich iidajne nemennou povahou: ,,Dnes su este Madarmi, ale istota zajtrajska
z nich urobi Cechov. Nie je to z mojej strany nijakou vycitkou, to je danost Zidov-
ského osudu, to je ndrodo-zachovdvajiici princip Zidov.”

Autori ostro kritizujii madarskii elitu v mesiacoch prevratu. Hrdina Mihdlya
Tamdsa si uvedomuje, Ze vediice osobnosti splynuli so starou Stdtnou mocou iba
vo svojich osobnych zdujmoch, madarsky lud pokladali len za prostriedok svojho
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panstva. Teraz neprijimaju koniec nadvlddy, hromadne sa stahujii na druhi
stranu demarkacnej ciary. Masy ¢akajii na zdzrak: ,....vSetci Zili v pocite, Ze naproti
este dycha dvadsatmilionovy uhorsky Stdt, a nikto nevidel, Ze tam v prachu lezi
zabity clovek, ktory ani sebe nevlddze pomoct, nie ze by sa mohol pondhlat na
obranu svojich deti.” Ivian sa sklame aj v konspirantoch, citi, Ze za chrbtom nim
pohidaju. Vstupi sice do madarskej strany, ale uvedomujiic si svoje postavenie,
povie svojmu priatelovi: , Ty si Zid, ja som potomkom sedliackym, bud si isty, nds
tam, do vnutornej izby [vodcu], nikdy nevolajii.“ V romdne Drevené mesto popred-
né rodiny tiez opuistajii svoje rodisko. Janos Gdth sa neskér objavi a povie synovi,
Ze vsetko predava, zlikviduje, a chce aj jeho zobrat so sebou do Budapesti, kde si
planuje otvorit vlastnii kanceldriu. Pospolity lud o Madarsku vie iba to, Ze je tam
chaos, rozmdha sa komunizmus, pritom od nového impéria cakd spravodlivost.
V novom stite Kazmér Branszky sa stdva poslancom a Lajos/Ludovit Kepenya si
vezme jeho dcéru Ancsiku za Zenu.

Samotnd okupdcia, prichod Cechov sa v oboch romdnoch nezndzoriiuje ne-
priatelsky. Dostojnici, ked stretdvajii madarského ,gentlemena®, sa spravaju na
zdklade spolocenskej solidarity. K Ivdanovi, ktory presiel cez hranicu bez pasu, sa
Cesky major, jeho byvaly spolocnik z ruského zajatia sprdava zhovievavo. Pohranic-
ny strazca ich na Mdriinu prosbu, Ze oni sii Zenich a nevesta a prdve sa idii zoso-
basit, prepusti bez dokladov. Asi o rok neskor, ked Ivan musi narukovat v dosled-
ku druhého pokusu navratu krala Karola, v kasdrniach dostdva list od matky, Ze sa
Maria vajatd. Cesky velitel ho puista domov s tym, Ze sa potom ani nemusi vrdtit,
Madarské obyvatelstvo prijima novii moc v obidvoch dielach pokojne, chudob-
ni éakajii pédu a prdcu, strednd vrstva, a predovietkym Zidia, zase ochranu pred
bolsevizmom. V ich ociach, v porovnani s revolucnym Madarskom, je cudzia oku-
pdcia ostrovom pokoja. Rodiaca sa prvd Ceskoslovenskd republika sa vsak vobec
nepredstavuje iba v ruzovej farbe. Cesi v noci zozbierajii sprisahancov aj inych vy-
znamnych mestanov a posielajii ich do Ilavy (¢oskoro ich pustia domov). Po de-
monstrdcii proti Komisii pre ustanovenie hranice sa Ivdn tiez dostane do vizenia
(na den-dva), a este viac ho mrzi neskorsia ndvsteva detektiva, viaceré pozvania
na policiu, periazné pokuty pre jeho ilegilne prechody cez hranicu, a predovset-
kym to, Ze na zaciatku nechceli uznat jeho diplom z architektiiry z Budapesti.
Pre budiicnost Statu je doleZitejsSie, Ze sa vytrdcajii jednojazycné firemné nadpisy,
Uverovd institicia zbankrotovala a novd banka sa zaloZila uz bez icasti tunajsich
mestanov. Na Hlavnej sti skoro vsetky domy v cudzich rukdch.

Novd moc nie je bez chyb. Vediici bytového viradu pracuje korupcine, ale po
Ivanovom odhalujiicom clanku tiradnika odnesti policajti, a potom ho uz nikto
neuvidi. Kvoli svojej plodnej publicistickej cinnosti Ivan dostdva dévernii spravu,
Ze Zupan sa ho chystd zatkniit. Ihned utekd cez hranicu do Pesti, a len potom sa
dozvie, ze falosnii informdciu poslal sam Zupan, aby ho tak podnietil k odchodu.

Hlavni hrdinovia upustia od myslienky Uhorska, ale aj s novym stdatom spolu-
pracujii iba minimdlne. Proti povrchnej vlasteneckosti sa tu stavia lokdlny patrio-
tizmus, ldska k rodnému kraju. Tamds sa vystahuje do Dreveného mesta a Zivi sa
ako taxikdr. Ivan pracuje ako novindr a architekt, rovnako sa distancuje od cesko-
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slovenskej statnej moci (najcastejsie, ked prijima nejaké tiradné poverenia) a ma-
darskych revizionistickych kruhov. Za zdklad vsetkého pokladd beznych pracuji-
cich ludi a predovsetkym svoju rodinu, ktord narodenim malej Mdrie symbolizuje
budiicnost, kontinuitu Zivota.

KTucové slova: Madarskda mensina, identita a literatiira. Madarskd emigrdcia.
Madarsky revizionizmus. Konsoliddcia ceského impéria

Abstract: The 1918/1919 upheaval and its portrayal in Hungarian minority no-
vels

It is believed that belles-lettres in Eastern Europe has played a significant role in
the formation of national identity, i.e. also historical memory. It was even more
true for Hungarians who, post Trianon, found themselves as a minority in Czech-
oslovakia. The writers of the 1920s and 1930s wished to portray pre-Trianon
Hungary and its unsolved problems, with national and class-related antagonisms
being at the forefront. The local Hungarians lived in conditions different to those in
Hungary. With general democracy in Czechoslovakia in mind, the better organised
bourgeois part of society, significantly ethnically mixed (the so-called Indo-Ger-
manic group with strong German, Jewish, and Slovak roots of the middle class)
could not identify with Horthy’s Hungary that many considered a feudal, antidem-
ocratic, as well as anti-Semitic phenomenon. It did not mean that literary authors
considered the new state idyllic but they still focused on the moral cleansing of
their community. At the end of the 1920s, the requirement came for a ‘great novel’
to be written, analysing the status of the minority and defining a strategy neces-
sary for future advancement. The study portrays the upheaval (between the end
of 1918 and the autumn of 1921) based on two allusive novels: Mihdly Tamds: Két
part kozt fut a viz (Water Runs between Two Banks, 1934/1936) and Istvin Darko:
Deszkavdros (Plank Town, 1938). Both writers being members of the liberal, bour-
geois-humanistic camp (also not refusing the leftist way of thinking), they protest-
ed against the political and cultural self-contained nature of Hungarians while ex-
pressing nostalgia for their governing position and openness towards Czech, and
possibly Slovak, progressivism.

Darkd’s novel is set at the linguistic border in a small fictitious town Véghely (Bor-
derplace) and in an old mining town (carrying features of Banskd Stiavnica) and its
surroundings where a military hospital, disused by the end of the war, provided a
place to a live to those Hungarians who, for various reasons, left the town. The plot
starts in the spring of 1918 with the spirit of hope for victory, then the readers find
themselves at the turn of 1919, when the main protagonist, Tamds Gdth, a son of a
prestigious architect, returns from war. Unlike many others, he does not emigrate
to Hungary but, instead, starts to inspire love for people’s birthplace and helps the
divided society form a community. In Mihdly Tamds’ novel, the main protagonist,
Ivan Boddk, comes from Budapest back home to Berehovo (Beregszdsz). He rejects
to take part in conspirational, subversive, irredentist activities and, instead, starts
to create a new world for himself (existence, family) as well as the Hungarian com-
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munity (employment, breadwinning). The novel is set between the August of 1919
and, most likely, the October of 1921 (ending with general mobilisation in response
to Charles IV’s second attempt to seize the Hungarian throne).

Regarding the social situation in pre-Trianon Hungary, both authors criticise the
old social hierarchy respecting one’s place of birth and wealth; they denounce the
caste-related way of thinking, as well as corruption, the best example of which being
the architect Gdth who acquired a concession to build a field hospital, having bought
alot of wood from the forest owned by someone he knew well. He put another friend’s
company in charge of transportation and Gdth chose his own son Tamds for the main
inspector to help him avoid military service (Which Tamds, however, refused and left
for battle to keep up family appearances). Even more obvious is the image of ethnic
coexistence. Véghely is allegorically situated on the border between mountains and
lowlands, with Slovaks being present in the town, especially as servants, a gardener,
a tower guard, a railwayman, even though a few of them are also gentlefolk. Kazmér
Brdnszky works at the district court — as a nationalist he once stood for a seat in the
parliament; prior to the war, he founded a bank for peasants, which caused the town
elite to shun him. Based on the status of the family, his daughter Ancsika (Ancurka)
is a Hungarian. The priest Kallivoda is a closet Slovak. The (mining?) academy also
employs Slovak professors. The most significant role is, however, played by Lajos/
Ludovit Kepenya, the son of the coachman employed by the Gdths, who, during the
wat, became a lieutenant and a ‘well-groomed’ man, even though he is rather shy
when around the Gths.

Mihdly Tamas’ novel portrays the continuity of Hungarian society and the lordly
hierarchy. At the secret irredentist meetings, the old nobility order is applied as a
strict imperative. The former county attorney, functionaries, and advocates who
barely noticed the main protagonist in the past now invite him over in order to
send him on a demanding and dangerous mission - to take secret messages over
the border. In the ethnic dimension, the main protagonist is the bearer of the ‘Hun-
garian national issue’. On his father’s side (his father being an architect and a busi-
nessman) he is a Slovak and he describes himself in the following way: “That is
why I am sometimes my father, who was a hard, cruel and passionate Slav, while
at other times I am my mother who is a soft and gentle Hungarian dreamer”. (This
is an autobiographic component, as the author’s birth surname was Tavorska). In
general, Berehovo appears to be a Hungarian place, the ‘other’ are only represent-
ed by Jews who, in the times the novel takes place, view Hungary and Budapest as
an unfriendly place (“not a good time to go there now; they are beating Jews”). The
main protagonist contemplates over their allegedly invariable character: “Today
they are still Hungarian, but the certainty of tomorrow will make them Czech. I do
not blame them, it is what the Jewish fate is, a nation-preserving Jewish principle”.
The authors harshly criticise the Hungarian elite in the months of the upheav-
al. Mihdly Tamds’ protagonist realises that the leading personalities only merged
with the old state power in their personal interests while considering the Hungari-
an people a means of their rule. Now they will not accept the fact their rule is over;
instead, they are, en masse, moving to the other side of the demarcation line. The
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masses are expecting a miracle: “[...] they all lived in the thought the twenty-mil-
lion strong Hungarian state is still alive, but no one noticed the killed man covered
with dust - he not only cannot help himself, let alone be there to protect his chil-
dren”. Ivan is also disappointed with the conspirators; he can tell they look down
on him. Although he joins the Hungarian party, he realises his position and tells
his friend: “You are a Jew, I am an offspring of peasants; you can be sure we will
never be invited in the inner [leader’s] chambers”. In the novel The Plank Town, the
leading families also leave their birthplace. Janos Gdth later appears and tells his
son he is going to sell and dispose of everything and also plans to take him to Bu-
dapest where he hopes to open his own office. All that common people know about
Hungary is there is chaos and communism is spreading, while expecting the new
empire to be just. In the new state, Kazmér Branszky becomes a member of parlia-
ment and Lajos/Ludovit Kepenya marries his daughter, Ancsika.

Neither the occupation nor the arrival of Czechs are portrayed negatively in either
novel. On meeting a Hungarian ‘gentleman’, officers treat him based on social sol-
idarity. When crossing the border with no passport, Ivdn is treated leniently by the
Czech major, his former companion from captivity in Russia. When Mdria explains
they are bride and groom about to get married, the frontier guard lets them over
the border with no documentation. A year later, when Ivin has to join the forces as
a consequence of King Charles’ second attempt to take the throne, a letter arrives
from his mother saying Mdria is pregnant. The Czech commander allows him to go
home, saying there is no need for him to come back. In both works, the Hungarian
population accepts the new power peacefully, the poor hope for some land and work,
the middle class, especially Jews, for the protection by Bolsheviks. In their eyes,
compared to revolutionary Hungary, occupation by foreigners means an island
of peace. The first Czechoslovak Republic at its birth, is, however, not presented
through rose-tinted spectacles — far from it. At night, the Czechs collect conspira-
tors and other significant townsmen and send them to Ilava (soon, they let them go).
After the demonstration against the Committee for Determining the Border, Ivin
also finds himself in prison (for a couple of days); he feels even worse about a later
visit by a detective inspectot, being summoned by the police on several occasions,
being fined for his illegal crossing the border and, especially, the fact his architec-
ture degree from Budapest was not, at the beginning, recognised. For the future of
the state, it is more important that monolingual signs are disappearing, the finan-
cial institution has gone bankrupt and a new bank was founded without the local
townsmen being involved. Most houses on the Main Street are owned by strangers.

The new power is not faultless. The head of the housing board is corrupt; however,
when Ivan writes a revealing article, the officer is taken away by the police and no
one ever sees him again. Being a prolific journalist, Ivdn receives a secret message
about the governor’s plan to arrest him. He immediately crosses the border and
runs away to Pest to find out the information was false and sent by the governor
himself trying to make him leave.

The main protagonists abandon the idea of pre-Trianon Hungary but their coop-
eration with the new state is also minimal. The local patriotism and the love for
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one’s birthplace is placed against superficial nationalism. Tamds moves to Plank
Town and earns his living as a taxi driver. Ivan works as a journalist and architect
and keeps his distance from the Czechoslovak state power (usually when being offi-
cially ordered to do something) as well as Hungarian revisionist circles. He consid-
ers common working men the basis of everything, and, especially, his own family
which, by little Mdria being born, symbolises future and continuation of life.

Keywords: Hungarian minority, identity and literature. Hungarian emigration.
Hungarian revisionism. Consolidation of the Czech Empire.

Ismert, s6t elcsépelt tétel, hogy Eurdpa keleti felén a szépirodalom meghatdrozo szere-
pet jatszott és jatszik a nemzeti identitas, igy a torténeti emlékezet formalasaban. Két-
szeresen igaz ez a nemzeti kisebbségek esetében, kiilondsen a 19. és a roévid 20. szazad-
ban, amikor el6bb (a két vilaghaboru kozott) nem voltak képesek, majd (a totalitari-
us diktatura alatt) nem volt szabad kialakitaniuk a maguk tudomdnyos intézeteit, nem
koordinalhattak hosszutava kutatasokat, ezért a kozosség felé a multat az irék stritd
modszereinek kellett kozvetiteniiik. Ennek nyilvanvalén voltak elényei: elsédleges fel-
adatként nem a szaktudomanyos szinvonal meriilt fel, hanem - f6ként a két vilaghabo-
ru kozott, és féként magyar korokben — az apak hibdinak és blineinek 6szinte elésoro-
lasa, ramutatvan a drasztikus valtozas, azaz a kisebbségi helyzetbe jutas bels6 okaira.
A hutszas-harmincas évek alkotéi mintha potolni akartak volna a dualizmus koranak
mulasztasait, olyannak abrazolva a régi Magyarorszagot, amilyen volt, a maga megol-
datlan problémaival, elsé helyen az osztalyok és a nemzetek kozotti ellentétekkel. Ebbél
persze nem kovetkezik, hogy az alkotdk idillinek tekintették volna azokat az 6j allami
berendezkedéseket, melyeket a fejiik felett, megkérdezésiik nélkiil hoztak létre, itt-ott
kritikusak azokkal szemben, am elsésorban a maguk kozosségének emelésére és erkol-
csi megtisztitdsara torekedtek.

Identitas és irodalom a csehszlovakiai magyarok korében

A nemzet északi része Osszetett, nem egy szempontbol kényes helyzetbe kertilt. Az erdé-
lyi magyaroktol eltérden a folyamatos etnikai keveredés, a hagyomanyosan magasabb
foku polgarosodas és nem utolsé sorban a Koztarsasag altaldnos demokratizmusa ko-
vetkeztében nem tudott azonosulni a Horthy Miklds-vezette Magyarorszaggal, melyet
a kultura sok munkasa, kozottiik vezetd tjsagirok, irodalmarok feudalis, antidemokra-
tikus, egyben antiszemita képz6dménynek tekintettek. ,, A mi elkitelezettségiink az eu-
ropai magyarsag szocidlis kiteljesitését dlmodta célld. A hdabori utdni magyar gloébus a mi
mdsult szemiinknek a torok hodoltsdg térképét idézte. A magyarorszdgi teriilet: ellenfor-
radalmi hédoltsdg, kovetkezésképp csak mi és Erdély lehetiink a jové folyamatossdga.™

E nemzetrész centrifugalis fejlédése az anyaorszagban sem maradt észrevétlen. Jel-
lemz6, hogy a kolté Mécs Laszld, egyébként szerzetes és plébanos Kelet-Szlovenszkén,

2 FABRY, Zoltan. Szlovenszkdi kiildetés. In SZEBERENYT, Zoltan (ed.). Szlovenszkéi kiildetés. Cseh-
szlovikiai magyar esszéirék 1918 — 1938. Bratislava: Maddch, 1984, p. 43.
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JUSTICE FOR HUNGARY!
1920. jinius 4.
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64 M) Hungarian
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1 704 000 Hungarian
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263000 Hungarian

IGAZSAGOT MAGYARORSZAGNAK!

Plagdt zndzorfiujiici Madarsko po Trianonskej mierovej konferencii

a polgdri-liberalis elit szemében a konzervativizmus szimboéluma, Magyarorszagon tul-
sdgosan progresszivnek, ,,baloldalinak® mindsiilt. Oka volt ennek szocialis érzékenysé-
ge, szolidaritasa a szegényekkel, az éhezokkel, és Trianon utan harom évvel meghirde-
tett etnikumfeletti humanizmusa sem volt odaat magatdl értet6do.> Még az anyaorszag
legnagyobb €16 prézairdja, Méricz Zsigmond is kivaltotta az elfogult korok éles kriti-
kajat, mert mind szamos latogatdsa sordn, mind otthon hangsulyozta a szlovenszkoéiak
mélyebb nemzeti identitdsat, 6szintébb magyarsagat.*

Természetes tehat, hogy az egész itteni fiatal generacié megkapta a Bata-cipds fia-
talok cimkét, utalva annak valds vagy vélt kompromisszumkész, ,,okos” magatartdsa-
ra, beépiilésére Csehszlovikia tarsadalmaba (a szlovenszkdi hivatalos magyar politika
a passzivizmust, a békeszerz8dés revizidjanak kivarasat hirdette). A megtamadottak

3 RONAY, Gyérgy. Mécs Laszl6. In MECS, Léaszl6. Aranygyapjii. Vélogatott versek. Budapest: Eccle-
sia, 1987, p. 14-20, 29-46. Els6 jelent6sebb versében siirgeti az tj korszak eljovetelét, magyar lanyka
és szlovak fitcska magikus tdncat, azt a kort varja, melyben nem csak az lesz 4tkozott, aki székelyt
(erdélyi magyart) gyilkol, hanem az is, aki megsért egy zsidot. Hajnali harangszd, uo., p. 60. A fa-
siszta fenyegetettség idején is kiallt a nemzetek egyenl8sége és testvérisége mellett. Jartam az el-
lenség foldjén, vo., p. 304-305; Civis Romanus sum, uo., p. 306-307.

4 VARGHA, Kalman. Adalékok Méricz Zsigmond csehszlovékiai ttjaihoz és kapcsolataihoz. In
Irodalomtérténet 45, (1957), p. 313-336; MEZEY, Laszlo Miklos. Felelds irodalom. Pomaz: Krater,
2006, p. 34.; SARKOZI Eva. Ahogy azt a nagy Méricz - Hegeds, Négyesy és Jozsef Attila - elké-
pzeli. Egy 1931-es Mdricz-vita hattere. In Irodalomtorténeti Kozlemények 121, (2017), p. 236-254.
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vezetd képviseldi, mint a kolté Gydéry Dezs6 vagy az tjsagir6 Szvatkd Pal erre azt felel-
ték, hogy az 6 magyarsaguk nem értéktelenebb csak mds, talan realistabb.?

Az univerzalis, liberalis értékekhez vald eltéré viszonyulason tul a szlovenszkéi ma-
gyar kozéposztalyt jellemezte még egy sokszor kiemelt sajatossag. Szvatkd Pal tobb alka-
lommal ramutatott kevert jellegére: , Biiszkék vagyunk arra, hogy a legindogermdnabb,
tehdt a legeuropaibb magyarok vagyunk, ami természetes, ha végignéziink geogrdfiai és
etnogrdfiai helyzetiinkon. A magyar vér évszdzadok ota német és szldv vérrel vegyiilt a mi
tdjainkon, sét a kozéposztdly — éppen a kozéposztily — a szlovenszkdi varosokban sok he-
lyiitt germdn vagy szldv eredetii magyar. Paradoxonnak hangzik, de igy van: germdnok és
szlavok keveredésébil sok helyiitt magyarok sziilettek, mint Lombardidban a germdnok és
a szlavok keveredésébil olaszok. Spanyolorszagban keltdk, arabok és gétok keveredésébil
spanyolok. Ez az indogermdn szdrmazds sok mindent érthetévé tesz. Amig a sajdtos ma-
gyar életmod szépsége és hatalma minden mdst tillragyogott, természetszeriileg hattérbe
szorult, de most okos és jozan életmédjaval elfoglalja a kitiritett poziciokat. Meg tud élni.
Azok a magyarok, akikben nincs indogermdn kotottség, a megvdltozott helyzetben elvesz-
tették fejiiket, letortek, illuiziokba burkoloztak, nem kivantdk tudomdsul venni a valdsa-
got, az indogermadn magyarsdg szivos jozansdaggal megkisérli a pozicidk tartdsdt.”™

A sok évszazados egyiittélés és keveredés kovetkeztében (a szerzd a zsidé Osszete-
vorél sem feledkezik meg) ez a kdzéposztaly haromnyelviivé és igényessé valt — azon
kultarahoz fordulhatott és fordulhat, mely mindségibb, nemesebb szellemi taplalékkal
szolgal szdmara.” Kés6bb mar az egész magyar nemzet vonatkozasaban ugy vélte, ez az
indogerman jelleg a modern, életképes identitas alapja.®

A pszichologus és kritikus Krammer Jend ugyancsak kiemelte a f6ldrajzi és interet-
nikus adottsagok eldnyeit: ,A szlovenszkoi tdj ezer szdllal kéti a magyar szellemvildgot
Kozép-Eurdpa s azon dt Nyugat-Eurdpa kultiirkozosségeihez. Minekiink a multban szer-
ves életkozisségiink volt az osztrdkokkal és németekkel, ma a legnyugatibb szldavokkal,
a csehekkel és az orszdgban €16 németekkel.” A szerz$ ezutan hangsulyozta Praga nyi-
tottsagat és érzékenységét az 0j aramlatok irant, amivel a magyarsag felé is kozvetiti
a Nyugat szellemiségét.’

Mindebbdl kovetkezik, hogy a szlovenszkdi magyar polgari elit masképpen fogta fel
a régi Magyarorszag teljesitményét és széthullasat.

Mindezek nélkiil aligha érthetd és értelmezhetd a szlovenszkdi magyar irodalom,
sziikebben az allamfordulat és Cseh-Szlovakia megszilardulasanak abrazolasa. Az

5 Lisd Gyéry aldbbi kolteményeit: Kisebbségi Géniusz; Ujarct magyarok (mindkettd 1927-bél), hat-
teritkhoz: CSANDA, Sandor. Elsd nemzedék. Bratislava: Madach, 1982, p. 35-37. Szvatkd esszéi:
A félreértett ,4jarci magyarsig”; Bata-cip8s magyar ifjusag [1932]. In SZVATKO, Pal. 4 vdltozds
élménye. Pozsony: Kalligram, 1994, p. 114-125.

6 Bata-cipés magyar ifjusag, uo., p. 119-120.

Uo.,, p. 119-120., 122.; A szlovenszkdi magyar kozéposztaly [1934], uo., p. 129-134.

8 SZVATKO, Pal. Indogermadn magyarok. In Apollé 8, (1938), 1-2. Az esszéket elemzi: STURM, Lasz-
16. Szempontok Szvatké Pal munkassaganak értelmezéséhez. In Kortdrs 56, (2012), 5., p. 66-75.

9 KRAMMER, Jené. Szlovenszkoi magyar irodalom - lélektani szemszogbd6l [1937]. In Szlovenszkéi
ktildetés, p. 93.

~
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elemzés targya két un. sorsregény, melyek ugyan
a fordulat utan masfél évtizeddel, am a szerzék
altal megéltek alapjan keletkeztek.

A magyarsag koreiben, mindenekel6tt az
(erésen baloldali) vezetd kritikus és ideologus,
Fabry Zoltdn részérdl a huszas évek végén fel-
meriilt az igény, hogy sziilessen meg a kozdsség
»sorsregénye®, a kisebbségi helyzet elemzése és
kivanatos stratégiaja.'® Az eredmény: két vezetd
prézairo-kultirmunkas egy-egy regénye.

Darké Istvan (1900 — 1972 - alosonci Ma-
dach-kor alapitéja, a Szlovenszkéi Magyar Kul-
turegyesiilet titkara, a Kassai Naplo és a Prdgai
Magyar Hirlap hirlapiréja, a Magyar Irds folyo-
irat szerkesztdje, 1936-ban j regényéért Allami
. Dijat kapott) 1938-ban megjelentette Deszkavi-
DESZKAYAROS ros c. regényét, azon folyamat tarsadalmi és 1é-
lektani kronikajat, melynek soran a magyarok-
nak donteniiik kellett: vagy elhagyjak cseh im-
périum ala keriilt sziil6foldjiiket, attelepiilnek
Magyarorszagra, vagy elfogadjak a nem vart ki-
sebbségi sorsot. A cselekmény valahol a nyelv-
hataron jatszodik, egy Véghely nevii fiktiv kis-
varosban, 6si banyavdrosban (val6jaban Sel-
mecbdnya vondsaival) és a hataraban felhuzott
A TE & barakk-rendszerben, melyet katonai kérhaznak

B I R i i .

ERATIHAYA PRk hoztak létre, am a haboru befejezése miatt iiresen
maradt, és Uj otthont biztosit azoknak a magya-
roknak, akik kiilonboz6 okbol kikoltoztek a va-
rosbol. A kezdépont 1918 tavasza, amikor a bé-
kés hatorszag még végs6 gyézelmet remél, utana
mar az év végén illetve 1919 elején vagyunk, amikor a f6hés visszatér a frontrol, sokak-
kal ellentétben helyben marad, kezdi maga koré gyujteni és vezetni azokat, akik hiiek
maradtak a sziil6f61dhoz, segiti, hogy az addig tarsadalmilag szétforgacsolt emberek ko-
z0sséggé valjanak.

Tamés Mihaly (1897 - 1967, a Kassai Naplé és a Magyar Ujsdg hirlapiréja, a Tdtra fo-
lydirat szerkesztdje és a Tatra konyvkiadé igazgatdja) Két part kozt fut a viz cimmel adta
ki mivét (1934/1936), melynek f6hdse — apai agon szlovak szarmazasu — ugyancsak ha-
zatér, valamiféle hatdrvonalat keresztiillépve, Budapestrdl Beregszdszra, ott visszauta-
sitja, hogy konspirativ felforgatd, irredenta akcidkban vegyen részt, helyette 4j vilagot
kezd épiteni maga (egzisztencia, csalad) és a magyar kozosség (munkaadas, kenyérhez
juttatas) szamara. A cselekmény 1919 augusztusa és feltehetden 1921 oktobere kozott

AN IHLYAS

Hagimy.

Istvdn Darké a jeho romdn
Deszkavdros (,,Drevené mesto®, 1938)

10 GAL, Eva. A két vilaghdbori kozotti csehszlovdkiai magyar regény. Pozsony: AB-ART, 2012, p. 48-49.
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jatszodik (altalanos mozgositas napjaiban ér véget, ami IV. Karoly masodik kisérletére
utal, hogy elfoglalja Magyarorszag trénjat). !

Mindkét szerzé a liberalis, polgari-humanista tdborhoz tartozott (nem utasitva el
a baloldali gondolkoddst sem), elhatarolodtak a politikai és kulturalis elzarkézastol,
a magyarsag uralmi pozicidja utdni nosztalgiatol, hirdették és megtestesitették a cseh és
lehetdség szerint a szlovak progresszio iranti nyitottsagot.

A régi vilag a prozairo6 szemével.
Tarsadalom, etnikai egyiittélés a két regény lapjain

Ha meg akarjuk itélni az allamfordulat és az Gj hatalom abrazolasat, latnunk kell, a szer-
z6k szerint milyen viszonyok uralkodtak az adott telepiilésen a magyar allamhatalom
végén illetve érvényesiiltek tovabbra is az atmenet idészakaban.

A régi tarsadalmi hierarchiat mindketten kritikusan abrazoljak. Darké Istvannal
egy tandr 6zvegye immar az Uj rendszerben elismeri, hogy férjével azt hitték: nincs em-
ber Véghelyen a féigazgato, a banyafétanacsos és harom vezetd csalad alatt. A kaszt-sze-
rii gondolkodas a f6hdsoktdl sem idegen: Gath Tamas, tehetds és tekintélyes csalad sar-
ja, baratkozik ugyan szlovék kocsisuk fidval (Kepenya Lajos), am nem egy alkalommal
tudatositja benne a tarsadalmi kiilénbséget, korabban megtortént, hogy a vendégloben
hegyiparasztnak nevezte.'> A fizikai vdlaszvonalak is szembettinék. Gathék elegans, ta-
gas villaban laknak, melyet park vesz koriil, benne teniszpalya, mig a kocsis hazikoéja
a gazdasagi udvarban bujik meg, az istallé szomszédsagaban. A torténet végén Tamds
megfogalmazza magdnak: a csalad erkolcsi siillyedése és elszigetelddése akkor kezdé-
dott, amikor apja kikoltoztette 6ket a kozosség korébdl, az édon piactérrél. A szlovak
fiatalembert még Branszky Ancsika is lenézi, aki ugyan dntudatos szlovak ember lanya,
am apja jogasz-hivatalnok, tehat triember. Lajos egyébként a haborunak kdszonhetden
mar hadnagy, ,,szalonképes”, dm esetleniil mozog Gathék korében. Szamadra csak az jel-
zi el6re a régi vilag végét, hogy szerelmet vallhat Tamas huganak, egymas mellett tilhet-
nek, ugyanazon a padon (am a kapcsolatbol nem lesz semmi, mert néhany honap mulva
Eszter sziileivel atkoltozik Budapestre).

A tisztes polgari csalddok korantsem makulatlanok: talalkozunk olyan gydgysze-
résszel, aki egykor megerészakolta a (szlovak) cselédlanyt, az ikreket sziilt, akik a torté-
net soran kébor zenészként tiinnek fel. Tamas anyjanak valaha viszonya volt egy tandr-
ral, most pedig a k. u. k. hadsereg érnagyaval. Végiil meg kell emliteni magdnak a had-
seregnek a felbomldsat: a katonak nevetségessé teszik a fegyvereket, az egyenruhakat,
a szabdlyzatokat — és mindezt nem koveti biintetés. A korrupcié csticsa viszont Tamas
épitész apjanak projektje: elnyerte a koncessziot a hatalmas katonai korhaz felépitésére,
a faépiiletekhez az anyagot a régi ismerds, az emlitett 6rnagy erdejébdl vasarolta, a szal-
litasra barati cég kapott megbizatast, mindennek féfeliigyel6jévé pedig fiat szemelte ki,
hogy az igy elkeriilje a frontszolgalatot (Tamds azonban ezt elutasitja, és kimegy a front-

11 A két mi elemzése: Gal: i. m., p. 50-59.
12 DARKO, Istvan. Deszkavdros. Bratislava-Pozsony: Tatra-kiadas, é. n. [1938], p. 39.
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ra, hogy kornyezetiik szemében megérizze a csalad erkdlcsi hitelét, és hazatérése utan
majd elfoglalhassa az 6t megilletd poziciot a helyi tarsadalomban).

Tamas Mihaly regénye - oda mar a régi Magyarorszag, a Tanacskoztarsasagon is tul
vagyunk - természetesen csak azt jelenitheti meg, hogy az tri hierarchia, a régi tarsa-
dalmi normak hogyan élnek tovabb a volt varmegyei és varosi ,,krém” vildgaban. A tit-
kos irrendenta osszejoveteleken, melyeknek a felforgatd tervek kovacsolasan tul egy-
ségesiteniiik, acélozniuk kellene a varos magyarsagat, szigoriian érvényesiil a notabi-
litasok régi rangsora, a megszokott parancsold hangnem. A volt varmegyei f6iigyész,
szolgabirdk, iigyvédek, akik a f6hdst korabban észre sem vették, most azért hivjak ma-
guk kozé, hogy 6ra osszak a faradsagos és nem veszélytelen kiildetést — titokban atjarni
a hataron, hireket vinni és hozni -, am a préshazban rendezett mulatsagukon jelenléte
madr nem kivanatos.

Ugy tlinik, a févdros sem tanult a haborus vereségbdl és a két forradalom megpro-
baltatdsaibol. A Keleti palyaudvar varotermének portdsa mintha djjasziiletett volna
a Tanacskoztarsasag bukdsa utan, ,amiota teljes fesztelenséggel lehet ijra aldzatos, tijra
szolga, amikor tijra kiilonbséget tehet az emberek kozott”."® A kozéposztaly és az arisz-
tokracia ugyanugy szoérakozik, tancol, akar a Katolikus Korben (egy pap eléadasa utdn,
miszerint a nemzetnek erkolcsileg djja kell sziiletnie), akar a hatdron, a satoraljatjhe-
lyi szallodaban. A diktattra bukdsa feletti 6rom egy pillanatra elhomalyositotta a valds
veszteséget, az orszag széthullasat, a kisebbségi helyzetet.

A tarsadalmi problémakkal parhuzamosan megjelenik az adott régié etnikai vetii-
lete, a hatarozott hang mintha kompenzalni kivinna az 1918 el6tti irodalom érzéket-
lenségét, némasdagat. Darko Istvan Véghely varosat mintegy allegorikusan a hegyek és
a siksag metszéspontjara helyezi, és tobbszor hangsulyozza, hogy ez leképezi a szlova-
kok és a magyarok pozicidjat, akik egyiittélnek a varosban.

A szlovakokat illetdleg elsésorban Kepenya kocsist kell emliteniink, aki csak tori
a magyart, elhunyt felesége, Zuzka pedig Gathékkal nem is tudott beszélni, ,,csak a he-
gyek szlav nyelvén értett”. '* A mostani cseléd, Marika, nyilvan ugyancsak szlovak, szlo-
vak szavakat is hallunk téle, hibasan beszél magyarul (enyim Pajim, a szlovak méj Pal-
ko analdgiajara; ugyanigy: mint aki éppen csak leiilte, szlovakul: ako niekto si len sadol).
Buczala Janko toronydr szldvos dallamokat énekel, a hetivasarra bejové kornyékbeliek is
jol ismerik és elismerik: ,, Dobri pijik, sztari Buczala”, mindjart magyarul is megadva az
olvasénak: ,,jo ivés az oreg Buczala™." Az emlitett zenész-ikrek rossz magyar beszédiikbe
szlovak szavakat vagy szlovakizmusokat kevernek (opica ‘majom’, szesztricska ‘kishug’,
koszoniink vecserdt, elutazva vannak). Alakjuk mind a f6hést, mind az olvasét figyel-
mezteti arra, milyen szorosan dsszefonddott nemzeteink sorsa, ezek a nyomorult hegyi-
torpék ugyanis annak a Klari kisasszonynak a torvénytelen batyjai, akit Tamas a haboru
utdn feleségiil kivan venni.

13 TAMAS, Mihély. Két part kozt futa viz. In Két part kézt fut a viz. Mirdkulum. Drétvastit. Bratisla-
va: Madéch, 1983, p. 10.

14 Darké. i. m., p. 38.

15 Uo., p. 88, 177, 182.
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A szlovaksagot nem csak a cselédség és a szegények képviselik. Kepenya Lajos, akit
Ancsika Ludevitnek szOlit, mar driember. A lany apja, Branszky Kazmér, a jarasbirosa-
gon dolgozik, mint nemzethii személy (szlovak terminolégia szerint ndrodovec) korab-
ban indult képviseldi helyért (melytdl sajat batyja titotte el), a haboru eldtt bankot ala-
pitott a szlovak parasztok szamara, ami miatt a varosi elit kikozositette. Ugyancsak ide
tartozik Kallivoda plébanos, mint rejtett szlovak. Megtudjuk végiil, hogy az akadémia
(feltehetden banyaszati) tandrai kozott is vannak szlovakok.

Ancsika elméleti, habdr elég altaldnos szinten is megfogalmazza az etnikai kérdés
lényegét: az lenne az idedlis, ha a nemzetek békésen eltanulnak egymds értékeit, am az
erdszak, a népek démoni természete tulsagosan erds, az uralomvagy, a késztetés masok
alavetésére tiksdgosan csabitd. Fejtegetéseit hallva Lajos kertelés nélkiil kijelenti: ,az
egyik nép mdr régebben az uralkodds utjat vilasztotta, és a mi kis nemzetiink itt, a he-
gyek kozott szabad és zavartalan nemzeti kultiirdért séhajtozik”.'°

A palettardl a zsidok sem hianyozhatnak. A boltos Solymar panaszkodik a hdborus
jegyrendszerre, amely csokkenti bevételeit. Braun bérl6rél annyit tudunk meg, hogy el-
zarkdzva, magas kéfal mogott él.

Tamds Mihalynal nem annyira a mellékalakok, hanem maga a f8szerepl6 hordozza
magaban a ,,magyarorszdgi nemzetiségi kérdést”. Bodak Ivan épitészvallalkozé apja utdn
szlovak, ami nem egyszer felveti benne az 6roklott vondsok és féként az identitas kérdé-
sét: ,Bennem az apdm meg az anydm nem egy uj harmadik emberré keveredett, hanem
kiilon onallo része van rajta az apdmnak meg az anydmnak. [...] Apam bizonyos sejtto-
mege vdltozatlan elhelyezkedésben jott dt belém, éppen igy az anydmé is. Ezért vagyok
én egyszer az apam, aki kemény, vad, hirtelen, érzéki szldav volt, és ezért vagyok mdskor
az anydm, aki ldgy, finom, dlmodozé magyar.”V” Onéletrajzi elem, a szerz§ eredeti csa-
ladneve Tavorska. Mindezek ellenére sem Tamas Mihaly, sem hése nem ingadozik egy
pillanatig sem a két part kozott, egyértelmien a magyarsaghoz tartoznak, elfogadjak és
élik az 4j dllamban a kisebbségi sorsot.

Egyébként Beregszasz magyar helységként jelenik meg'®, a Masikat csak a zsidok tes-
tesitik meg, akik a torténet idején ellenségesen tekintenek Magyarorszagra, Budapestre:
»Ott most iitik a zsidokat, oda most nem jé menni.” - mondja egy kocsmaros Ivannak,
mig masik — mindketten segitik, hogy észrevétlen atkelhessen a hataron - igy bucsu-
zik t6le: ,Ha Pesten less, és véletleniil megldtnd, hogy iitik a testvéremet... hdt... igen...
mondja meg nekik az tir... azoknak, akik iitik... hogy mi azért magyarok vagyunk... Isten
dldja meg”™"® A f6hés azonban mélyebben elgondolkodik allitélagos 6rok természetii-
kon, foldbirtokossag elélépett kereskedd baratja el6tt kijelenti: ,, Tudod jol, hogy én isme-
rem a zsidosagot. Ma még bizonytalan a helyzet, ma még magyarok, a holnap bizonyos-

16 Uo., p. 60-63.

17 Tamas. i. m., p. 103-104.

18 Az 1910. évi népszamlalas szerint a varos 12 933 lakéjanak 96%-a magat magyar nyelviinek val-
lotta. SZAKAL, Imre. »Egymasra zuhano stir(i torténések”. A csehszlovak hatalomatvétel Bereg-
szdszban az elsé vildghaborut kovetden. In KONYA, Peter (ed.). Prvd svetovd vojna v Karpatoch.
Elsé Vildghdborii a Karpdtokban. Persa svitova vijna v Karpatach. Presov: Vyd. Presovskej univer-
zity v Presove, b. r., p. 298.

19 Tamas. i. m., p. 49, 56.
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sdga csehekké fogja tenni Gket. Nem szemrehdnydsképpen mondom ezt, ez a zsido sors
adottsaga, ez a zsidésdg nemzetfenntarto principiuma. [...] Igazatok van, ti nem tehet-
tek egyebet, ti zsidok vagytok most, amikor magyarok vagytok, és zsidok lesztek akkor, ha
csehek lesztek. A ti utatok nyilt és egyenes, a ti szekeretek évezredek dtkdbél és évezredek
okossdgdbol épitett sinen fut.”*

A zsid6 barat ugyanitt elhangzé tételére, hogy csak akkor lehet elérni valamit, ha
a zsidok megszervezik a magyarokat, Ivan azt feleli, hogy ezek a vezetk két-harom év
utdn eltlinhetnek, a magyarsag csak 6nmagéara tdmaszkodhat.

Az allamfordulat, impériumvaltas a két regény lapjain

A szerzok élesen biraljak a magyar elit ekkori magatartasat. Tamds Mihaly hése radob-
ben hogy a vezeté személyiségek csak személyes érdekbdl azonosultak a régi dllamha-
talommal, a magyar népet csak uralmi helyzetiik biztositékdnak tekintették. Most nem
fogadjak el, hogy vége az uralkodasnak, 1918 6szén vagy 1919 tavaszan témegesen at-
koltoznek a demarkacids vonal masik oldalara. A féispan kapott masik megyét Ma-
gyarorszagon, Kormos szolgabir¢ is késziilédik, hogy elfoglalja ottani 4j pozicidjat, és
csak annyi a mondanivaldja: ha valakinek kenyér kell, menjen utdna! A volt varmegyei
ligyész azt feleli erre: ,Ldtod, Gyurka, neked tavaly még volt egy hiiszmilliés Magyaror-
szdgod, most egyeldre van helyette egy nyolcmillids. Hdt jo lesz az, ha menhdzat csindlunk
beléle?”*! Nyary bard Ivan szemében visszataszitd alak: Budapesten revizionista irodat
tart fenn, tele sokkolé plakatokkal és a vérzé Magyarorszagot abrazolo térképekkel, tit-
kart foglalkoztat, am mindez éppen annyira hamis és hiteltelen, mint a volt féispan fel-
hivasai az otthon maradtakhoz: ,kitartani, joviink!™* Ivan végiil meghasonlik a Buda-
pesten tartézkodé emigransokkal, amikor ra akarjak venni, hogy kaotikus allapot ki-
alakitasa érdekében gyilkoljon meg cseh hivatalnokokat. Rombolé hatasukat érzi Ivan
otthon is, amikor 6sszefut régi tandraval, aki az egyetlen lehetséges utnak a passziv el-
lenallast tartja. Ivan szerint ez nem valédi keménység, nem a lelkiikbdl fakad. , Ezek az
emberek attol félnek, hogyha itt a helyiikon maradnak, és kiizdenek, és kitartanak, akkor
odadt nyegle ficsiirok hazadruléknak fogjdk 6ket kikidltani, és jon majd a vdltozds, és 6k
kipenderiilnek dlldsukbdl.”™

A tomegek varjak a csodat. ,,Abban az érzésben élt minden, hogy odadt még mindig
lélegzik a hiuiszmilliés magyar dllam, és nem latta senki, hogy a tilsé oldalon egy agyon-
stijtott ember hever a porban, aki magdn se tud segiteni, nemhogy még a gyerekei védel-
mére siethetne.” Idével maga Nyary bard is beismeri Ivan el6tt, hogy végzetes hiba volt
ellenalldsra buzditani az otthoniakat, megiizenni, hogy nem szabad hiiségeskiit tenni-
ik, és hogy ,.tulterhelt hajora mentettiik dt a siillyedé hajo utasait”>

20 Uo,, p. 38.
21 Uo,, p. 39.
22 Uo., p. 63-64, 42.
23 Uo., p. 43.
24 Uo., p. 42.
25 Uo., p. 156-157.
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Néhany ilyen utassal a szerzé megismertet minket: a felvidéki menekiiltek tarka tar-
sasaga, mely dllandéan a Belvdrosi Kavéhazban mulatozik, és kiilonosen Ivan foldije,
Csaki Miklds, akirdl otthon ugy tudjak, a Kereskedelmi Akadémidra jar, holott be sem
iratkozott, idejét nokkel tolti, egyet teherbe is ejt, rdadasként pedig végbizonyitvanyt
hamisit maganak.?

Hamarosan az otthoni szervezkedékbdl is kidbrandul, mindig érzi, hog hata mogott
lenézik, az olvasé szembesiil is a volt szolgabird, Kormos szavaival: ,,az a dolog azzal
a tottal... hogy arra bizott az oreg ilyen fontos dolgot... hdt lehet egy emberben megbizni,
akit 1igy hivnak, hogy Boddk Ivdn...”” Felesége is a szemébe mondja: ,,Hdt nem veszed
észre, hogy csak az erdd kell nekik, a tehetséged... te nem kellesz... [...] Nem ldtod meg,
hogy itt minden iizletre megy, a hazafisdg is, és a nemzetdrulds is?”*® Belép ugyan a ma-
gyar partba, dm hamarosan mar azt mondja baratjanak: ,A nemzethiiségnek fokozatai
vannak, és ez a fokozat parhuzamosan fut a sziiletés rangjaval. Te zsid6 vagy, én parasz-
tivadék, nyugodt lehetsz, minket sose fognak oda behivni, abba a belsé szobdba. |[...] Fé-
lek, hogy itt még most is arra megy a jaték, ki legyen a kovet, és nem arra, hogy kié legyen
a fold és a vagyon, és a kenyeret adé munka.”™

Sorra koveti el a ,,blinoket™ a vezetSk engedélye nélkiil tiltakozé akcidt szervez a ha-
tarkijelolés ellen; épitészként imahdzat tervez a baptistaknak, és ezzel igymond hozza-
jarul ,,a magyar falvak valldsi megosztéddsahoz™; végiil elfogad egy felkérést az Allam-
tol (1) egy hid tervezésére. Mindezek nyoman levelet kap a vezetdségtdl, hogy munkaja-
ra a tovabbiakban nem tartanak igényt.*

A Deszkavaros lapjain a vezetd csaladok szintén elhagyjak lakdhelyiiket, a hdboru
végén Gath Janos is elttinik feleségével és lanyaval, a frontrdl hazatéré Tamast tires haz
fogadja. Apja hamarosan megjelenik, és kozli vele, hogy mindent elad, felszamol, és 6t
is magdval viszi Budapestre, ahol épitészirodat nyit. Az egyszerti emberek viszont agy
tudjak, Magyarorszagon kdosz van, terjed a kommunizmus, az 4j impériumtol varjak -
igaz, féleg a szlovak szarmazastiak —, hogy igazsagosabb rendszert hoz. Barinké vasu-
tas felpanaszolja, hogy csaladja (asztalos apja Gyetvardl vandorolt Véghelyre) eddig nem
tudott elérejutni, bel6le sem lehetett bAnyamérnok.” Az Gj dllamban Branszky Kazmér
kovet lesz, Kepenya Lajos/Ludovit pedig feleségiil veszi annak lanyat, Ancsikat.

Magat az okkupaciot, a csehek bejovetelét (az 4j rendszert mindig 6k testesitik meg)
egyik szerzé sem abrazolja ellenségesen, a tisztek, ha magyar Griember keriil eléjik,
a tarsadalmi szolidaritas alapjan viselkednek. Gath Tamas szamadra az els6 kontaktust
az jelenti, amikor egy magyar zaszl kiesik a kezébdl, egyenesen le az utcara (kozben
szimbolikus elemként kettéhasad), mire azonnal megjelenik egy katonai jarér. Vezetéje
az esetet nem tekinti politikai demonstracionak, nem Iép fel ellenséges megszalloként,
kettejlik azonos helyzetére utalva figyelmezteti a f6hést: ,, Mint egyik tiszt a mdsiknak,

26 Uo., p. 72, 160.

27 Uo., p. 41.

28 Uo., p. 181.

29 Uo., p. 188.

30 Uo., 189-190, 196.

31 Darké. i. m., p. 171, 191.
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ezuttal még semmi kellemetlenséget nem akarok okozni onnek. De elég legyen! Térjen, ké-
rem, az eszére. Ldssa be, hogy mi, csehek, itt rendet akarunk teremteni. Az dllamfordulat
nagyon idejében kovetkezett be, mert itt minden felbomlott.™*

Az Gj véghelyi fennhatdsag humanus, am hatarozott és végleges: megsziinteti a pos-
ta- és kozlekedési kapcsolatot Magyarorszaggal, és csak egyiranyu engedélyt ad ki a de-
markdcids vonal atlépésére, tehat csak végleges tavozas lehetséges.

Mint ismeretes, Beregszaszt 1919. julius 22-én foglalta el kétszaz cseh 1égios élén Jan
Hostas ezredes, aki kidltvanyaban hangsulyozta: ,a csapatok a nép akaratdra jottek ide,
mint bardtok, és kivanatos, hogy annak tekintessenek. A cseh-szlovik nemzet kultiirdja elég
biztositék ahhoz, hogy minden katona a polgdrsag becsiiletét, vagyondt és életét osztdly-
és valldskiilonbség nélkiil meg fogja védelmezni.”™ A regényben Ivannal, aki atlevél nél-
kiil kelt at a hataron, a cseh 6rnagy, akivel egyiitt volt orosz fogsagban, szivélyesen banik.
A késGbbiekben Mdria konyorgésére, hogy 6k vélegény és menyasszony, eskiidni menné-
nek, az 6reg cseh hatarér iratok nélkiil beengedi 6ket. J6 egy évvel késébb, amikor Ivan-
nak IV. Kdroly visszatérési kisérlete miatt be kell vonulnia, és a laktanyaba levél érkezik,
hogy Maria vajadik, a cseh parancsnok hazaengedi, azzal, hogy mar ne is j6jjon vissza.

A magyar lakossag mindkét mliben nyugodtan fogadja az 1j hatalmat, a szegények
foldet és munkat varnak téle, a kozéposztaly, kiilondsen a zsidok pedig védelmet a bol-
sevizmustol. Szemében a forradalmi Magyarorszaghoz képest az idegen megszallas
a béke szigete. Egyébként az ungvari sajté a felforduldssal indokolta Kassa megszallasat,
sajat varosa szamara is konszolidaciot és biztonsagot kért a csehszlovak hadseregt6l.**

Am a sziiletd Els Koztérsasag korantsem csak rézsaszinben jelenik meg. Nem is ar-
rél van szd, hogy a csehek éjjel osszegytjtik az dsszeeskiivket és mas tekintélyes pol-
garokat, és elviszik 6ket Ilavara (ahonnan hamarosan hazajohetnek), nem is arrél, hogy
a Hatdrmegallapitd Bizottsag ellen szervezett demonstracié utan Ivan is borténbe keriil
(egy-két napra) - ezek az 4j, még meg eléggé szilard hatalom természetes reakcioi. Job-
ban zavarjak Ivant a detektiv kés6bbi latogatasai, tobbszori beidéztetése, az illegalis ha-
taratlépések miatti pénzbiintetések, mindenekeldtt pedig az, hogy el6szor nem ismerték
el Budapesten szerzett épitészmérnoki diplomdjat. Tavlatilag figyelmeztetd, hogy tiine-
deznek az egynyelvii cégtablak, csédbement a Hitelintézet (Ivan anyjanak részvényei is
odavesztek), az Uj bankalapitas pedig mar a helyi polgarok nélkiil ment végbe. A F6 ut-
can majdnem minden haz idegen kézbe keriilt.

Az 4j hatalom maga sem szepl6tlen. A lakashivatal vezet6je korrupt médon tevé-
kenykedik, igaz, Ivan leleplez6 cikkét kovetden (id6kozben jsagird is lett, tobb magyar
lap tudésitdja) renddrok viszik el, és tobbé nem latja senki. Hatékony publicisztikai tevé-
kenységének koszonhetSen bizalmas értesitést kap, hogy a zsupan le akarja tartoztatni.
Rogton atmegy a hatdron, Pestre menekiil, felesége koveti, és csak késébb dertiil ki, hogy
az alhir magatél a megye vezetdjétdl érkezett, aki igy akarta 6t tdvozasra 6sztokélni.*

32 Uo.,, p. 175-176.

33 Idézi: Szakal. i. m., p. 299.

34 FEDINEC, Csilla. Ungvar és vonzaskorzete betagozddasa a csehszlovak dllamba (1918 - 1928). In
Limes, 2004, 3, p. 102-103.

35 Tamas. i. m., p. 129-132, 153.
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Gath Tamas és Boddk Ivan egyként megcsomorlik barmiféle hatosagtol, allamisag-
tél, Ivan ezt magaban markansan meg is fogalmazza: ,, Tul a falun, ahol az orszdgut egy
lankds domboldalon ereszkedett le, a kis kéhidon tiil, ott kezd6dott a mdsik orszdg. Nem
volt ott annak semmi nyoma, a fold arrébb se volt barndbb, az erd? is éppugy sdargult oda-
at, mint itt, és a varjunak sem allt senki uitjaba, amikor a hid felett repiilt. Csak az ember,
csak az ember... Arra gondolt Ivin, hogy nem lehet Isten akarata szerint valé az embe-
rek sokféle orszdga, mert hiszen nincs annak semmilyen nyoma a fold végtelen tenyerén.
A biinbe esett emberiség taldlta ezt ki, hogy mdr ezen a foldon megkezdhesse purgatoriu-
mi gyotrédését.“ Késobb az orszagot mint olyant a borton tdgasabb valtozatanak nevezi.*

AKki az allamot mar nem tiszteli, annak a htiségeskii sem jelent semmit. Az emlitett
cseh érnagy felszolitasara Ivan gondolkodas nélkiil alairja, és Nyary baro felhaborodott
szavaira (akivel tudtan kiviil szintén alairatta) azt valaszolja: ,,Nézze, bdro tir, én hiisé-
geskiit tettem az osztrdk csdszdrnak, azutin Kdrolyi Mihdlynak, azutin Kun Béldnak,
most nem is tudom, kinek, egy 1j foldi hatalomnak. Higgye el, bdro ur, engem sohasem
izgattak tulsdgosan ezek a hiiségeskiik, ez a kozépkori, itt felejtett valami. Kollektiv nyi-
latkozatok. Ostobasdg attdl, aki kivdnja, és én sohase leszek hozzdjuk hasonléan ostoba,
hogy ezt meg ne adjam. Miért ne?... Az emberi életiranyok nem ilyen aprosdagokhoz iga-
zodnak, higgye el nekem, bdré vir.”

Orommel viszi Pestrél a volt iigyészségvezetd levelét, melyben az felszélitja az ott-
honi hivatalnokokat, hogy tegyék le a hiiségeskiit, fontos, hog mindnyéjan maradjanak
hivatali helyiikon (dm Ivan betegen ér Beregszdszra, agynak esik, a hivatalnokok pedig
kozben ugy dontenek, hog nem tesznek eskiit).

Mi marad hat héseinknek? Fiiggetlenednek a régi Magyarorszag eszméjétdl, am az
4j allammal is csak minimalis mértékben mtikodnek egyiitt. Lokalpatriotizmust allita-
nak a felszines hazafiaskodas helyébe. Darko Istvannal ezt Barinké vasutas mondja Ta-
mas szemébe: ,A véghelyi magyarok jo kétharmada elgurul téliink... Ekkora menekiilés
madr érthetetlennek tiinik fel el6ttem. Nem mondom, az dllami tisztviselGk koziil sokat dt
is helyeztek, de megyen mdr, akinek nem is kell. Nem gondoltam volna, hogy ti is. A Gdth-
név beletartozik a véghelyi polgdrsdag torténelmébe. Apdd fiiggetlen ember, nem szép, hogy
0 is elszalad. Igaz, hogy a vdltozds a ti szamotokra nem lesz elényds, de milyen szeretete
az a sziiléfoldnek, amely ilyen kevéssé ragaszkodik? Nem csak akkor kell Véghelyet dicsér-
ni, bardtocskdam, amikor urak lehetiink benne! [...] Pedig nemrég még 1igy énekeltétek: Itt
élned s halnod kell!” *® E gondolat Tamasban is régota érlelddik, ezért kozli apjaval, hogy
nem megy vele Budapestre, itt marad sziil6varosukban.

Tamas Mihaly hése Budapesten vitdba szall anydsa allamnemzeti allaspontjaval,
mely szerint miért élnének a fiatalok Beregszaszon? ,,Hiszen az mdr nem is hazdank ne-
kiink.“ Bodak Ivan erre Kkijelenti: ,A fold a haza és nem a kirdly, haza a hegyek és az er-
dok, de nem a kupec, aki a bort megveszi, és nem a gatter, amely a fik torzsét deszkdva

36 Uo., p. 50, 104.
37 Uo., p. 31
38 Darko. i. m., p. 196.
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apritja... haza a virdgos almafa és az 1ildogélé emberek a templom keritésén... én nem ma-
radhatok... nekem haza kell mennem...*”

Am ugyanigy nem hajlandék beépiilni az @ij hatalmi rendbe, habar térsadalmi all4-
suknal (Tamas) vagy képzettségiiknél fogva és nem utols6 sorban etnikai eredetiikkel
(Ivan) az elit tagjai lehetnének. Tamas kikoltozik a Deszkavarosba, a deklasszalt ma-
gyarok otthonaba (apja eladta a sziil6i hazat), és sajat munkajabol, taxisoférként tartja
fenn magat. Ivdn 0jsagird és épitész, egyforman elhatarolédik a csehszlovak allamha-
talomtol (legfeljebb megbizasokat fogad el téle) és a magyar revizios koroktol, alapzat-
nak a mindennapi dolgozé embereket tekinti. A partvezér szemrehanyé szavaira — a hid
tervezésével pénzt fogad el az allamtdl - igy véalaszol: ,,Hdt ki az dllam? Nem mi is? Nem
a mi pénziink is az a pénz, amit itt a munkdért kifizetnek? [...] Elndk tir csak zsoldost tud
elképzelni: vagy a sajdt zsoldosdt, vagy a mdsik oldalét, de nincs szeme és nincs szive ah-
hoz, hogy higgyen azokban, akik két zsoldos banda kozott is meg tudnak dllnia maguk
laban?™ Erre az alapra épitve, mindig két part kozott (identitdsa magyar és szlovak ele-
mei, Magyarorszag — Csehszlovakia, dllamhatalom - hivatalos magyar korok) kivanja
fenntartani csalddjat, mely a kis Maria sziiletésével a jov6, az élet folytatasanak jelképé-
vé valik.

39 Tamas. i. m,, p. 167.
40 Uo., p. 190-191.



Vznik a ukoly ceskoslovenské vojenské
zpravodajské sluzby v roce 1919

Milan VYHLIDAL

Abstract: The foundation and role of the Czechoslovak Military Intelligence in
1919

The paper deals with the foundation of the Czechoslovak Military Intelligence
in the years 1918 - 1919. It not only portrays the difficult nature of the situation
in which it originated but also specific challenges it had to face. It also points to
a number of specific features of its activity enforced by the complex national and
international political events of 1919. Moreover, the paper reflects on the activi-
ty of the French Military Mission to the Czechoslovak Republic, which significant-
ly helped the building of all the components of the Czechoslovak Army. In addi-
tion, it presents, in its complexity, the most notable personality of the Czechoslo-
vak Military Intelligence at the time — Lt. Col. Cenék Hauzvic. The paper is greatly
based on the documents that resulted from the activities of the 1) planning, 2) intel-
ligence, and 3) operating departments at the Headquarters of the Ministry of Na-
tional Defence in 1919. The above archived documents have been, until the present
day, kept by the Military Central Archives — Military History Archive in Prague.

Keywords: Czechoslovakia. Military Intelligence. Cenék Hauzvic. 1919.

Uvodem

Rok 1919 se nesl nejen ve znameni dozvukt pokusti némecké iredenty o odtrzeni ces-
ko-moravského pohranici, ale hlavné ve znameni vale¢nych konfliktii se sousednimi
staty — Polskem a Madarskem. Uvedené obdobi kladlo na vznikajici ¢eskoslovenské
ozbrojené sily zna¢né pozadavky. Armada se vlivem vnéjsiho i vnitfniho piisobeni na-
chazela ve stadiu zivelnych zmén a riznych reorganizaci vyvolavanych akutni potfeb-
nosti. Za obdobné situace vznikal také zpravodajsky aparat rodici se ¢eskoslovenské ar-
mady. Podobné jako dalsi vrcholné ¢lanky organizace ozbrojenych sil také on vznikal
bez jakékoli predchozi mistni ¢i personalni kontinuity a v podstaté za vale¢né situace.
Na slozité pocatky vojenského zpravodajstvi ve svych obsahlych vzpominkach pa-
matoval také dlouholety prislusnik zpravodajské sluzby tehdejsi stabni kapitan Frantisek
Farek.! Zcela vystizné popsal po¢atky vzniku této klicové vojenské instituce takto: ,,Ces-

1 Podrobnéji k osobé Frantiska Farka naptiklad: VYHLIDAL, Milan. Prvni ze Tt{ kongeld. Zpravo-
dajsky duastojnik $tabni kapitdn Franti$ek Farek (1894 - 1973). In Vojenskd historia, ro¢. 23, 2019,
¢. 1. Bratislava: Vojensky historicky tstav, s. 123-145.
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koslovenskd zpravodajskd sluzba nové vzniklé-
ho statniho utvaru, neméla starou tradici jako
zpravodajské sluzby zemi staletého trvani. Zaci-
nala po rozpadu Rakousko-uherské monarchie
vlastné z niceho. Musela se tézko probojovivat
spletitymi historickymi uddlostmi a pomeéry, jez
doprovdzely vznik Cs. republiky, nové vytvdret
a prizpiisobovat svoji zpravodajskou taktiku vy-
voji a pottebdm vnitini i zahraniéni politiky“?

Pied novym stitem stdla fada oZzehavych
ukold - musely se uvést do chodu viechny sloz-
ky statni administrativy a musela se upevnit
suverenita ve vSech ¢dstech vznikajici republi-
ky. Mlada republika zde nardzela na fadu obti-
zi, proto bylo nutné urychlené vybudovat mo-
censké prostiedky, kterymi toho dosdhne.

Nadporucik Frantisek Farek Frantiéelf Farek k tor/nvu dé}e uvét?él:,,,vaecvh—

v lednu roku 1925, ny tyto tikoly musel nds nové vytvoreny stdt fe-

ZDROJ: Archiv M. Vyhlidala sit za neobycejné svizelnych podminek. Mocen-

ské prostiedky, jez mél na pocdtku k disposici,

byly naprosto nedostacujici. Ve vefejnosti panovala jakdsi vSeobecnd omrzelost, mordlka

armddy byla neutésend, jeji vedeni bezmocné, vojenské sklady zely prazdnotou, vyzbroj

a vystroj nedostatecnd. Zdjem vetejnosti o armddu byl tehdy celkem viazny. Je tudiz pri-

rozené, zZe sporddand forma stdtniho Zivota se za téchto podminek rozvijela velice poma-
Iu“. Pravé za uvedené situace se zacala tato kli¢ova vojenskad instituce rodit.’

Uvodem je také nutné uvést, ze zdjemci o problematiku ¢eskoslovenského vojenské-
ho zpravodajstvi jsou ve své ¢innosti zna¢né limitovani stavem pramenné baze. Drtivé
mnozstvi zpravodajského materialu z produkee 2. (zpravodajského) oddéleni Hlavniho
§tabu MNO totiz bylo zni¢eno v predvecer nacistické okupace ¢eskych zemi v bfeznu
roku 1939.

Predlozeny text proto Cerpd ze zna¢né torzovitého fondu 2. oddéleni Hlavniho $ta-
bu Ministerstva ndrodni obrany (HS MNO), déle také z relevantnich archivalif z fondt
1. a 3. (planovaciho a opera¢niho) oddéleni HS MNO, které do dne$nich dntt opatruje
Vojensky ustiedni archiv-Vojensky historicky archiv Praha (VUA-VHA Praha).

Mimo to doslo k vyuziti dostupné literatury vénujici se zpravodajské problematice.
V drtivé mife se jedna o publikace z produkce Vojenského historického tstavu v Praze.
Za vsechny uvedme alespon knihu autorského kolektivu historikti Karla Straky, Prokopa
Tomka a Tomdase Bandzucha s nazvem Ve sluzbdch republiky. 100 let od zaloZeni cesko-
slovenského vojenského zpravodajstvi ¢i dilo tandemu Radko Bracha a Jaroslava Lanika
nazvané Dva roky bojii a organizacni prdce. Ceskoslovenskd armdda v letech 1918 - 1920.

2 FAREK, Frantidek. Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni potomki
Frantiska Férka), s. 3.
3 FAREK, Franti$ek. Z historie zpravodajské sluzby..., s. 4.
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Vznik ¢eskoslovenského vojenského zpravodajstvi

Vojensky zpravodajsky aparat zacal pusobit jiz kratce po 28. fijnu 1918 v ramci tehdej-
$itho Vrchniho vojenského velitelstvi v Praze. Jeho pravomoc se vztahovala na vSechna
¢eskoslovenska vojska na uzemi republiky a stejné jako prvni zarodky dalsich vrcholo-
vych vojenskych organt tvoricich se ihned po prevratu se vyznacoval zna¢nou impro-
vizaci. Nasledujici fadky nds skute¢né presvéd¢i o tom, Ze se jeho podoba a organizace
nékdy ménila téméf ze dne na den.*

Za prvopocatek odborné organizované vojenské zpravodajské prace je mozné pova-
zovat nastup prvniho distojnika ¢eskoslovenské armady do funkce prednosty zpravo-
dajské slozky zminéného velitelstvi mjr. git. Cetika HauZvice. Ten se do Prahy dostavil
12. listopadu roku 1918, stejného dne se prihldsil do ceskoslovenské armady a v podstaté
ihned byl postaven do cela ¢eskoslovenské vojenské zpravodajské sluzby. Ve funkci se
zanedlouho také doc¢kal povyseni do hodnosti podplukovnika gst.?

Ustanovenim ceskoslovenské vlady ze 14. listopadu 1918 byla zahdjena organizace
Ministerstva ndrodni obrany. Pocatky byly ale velice strastiplné. Chybély budovy, vyba-
veni kancelafi a hlavni prekdzkou se stala jiz zminéna v§eobecna nezkusenost. Mimo to
ve strukture MNO chybél Generdlni §tab. Absence generalniho §tabu se nasledné stala
vaznym problémem pii fungovani celého MNO. Nastésti se podarilo ¢lentim vrchniho
veleni v¢as vtésnat nékteré ¢innosti generalniho $tabu do ministerského odboru III. Zde
najdeme nejen organizacni, opera¢ni a etapni oddéleni, ale také Hauzvicovo oddéleni
zpravodajské. Do organizace MNO se tak dostal jakysi zarodek budouciho generalni-
ho §tdbu.®

Organizace a kompetence vojenského zpravodajstvi se definitivné ustalily na jate
roku 1919. Klicovym faktorem pro celkovou konsolidaci ceskoslovenské armady, vcéetné
jeji zpravodajské slozky, se stal prichod prislusnikiti Francouzské vojenské mise (dale jen
FVM). Distojnici z mise se spolu s dal$im francouzskym vojenskym persondlem po-
volanym z Francie velkou mérou zaslouzili o stabilizaci ¢eskoslovenské armady v dobé
valky s Madarskou republikou rad na jate roku 1919.

Na poradé koncem kvétna roku 1919 bylo navrhnuto, aby se stavajici oddéleni III.
odboru (operac¢ni, organiza¢ni, zpravodajské atd.) vyclenila z odboru a vytvorila gene-
ralni §tdb (déle jen GS). Nésledné jednani se uz konalo za dramatickych vale¢nych udé-
losti a o vytvofeni GS se hovotilo jako o hotové véci. Padl ndvrh na urychlené obsazeni
GS diistojniky byvalého I1I. odboru a déistojniky z FVM.®

Vialka s Madarskou republikou rad kidrové obsazeni GS do¢asné pozdrzela. Nicmé-
né po uklidnéni situace a navratu déstojnikd z fronty byl GS prece jen dne 12. &ervence

4 BRACH, Radko - LANIK, Jaroslav. Dva roky bojii a organizacni préce. Ceskoslovenskd armdda
v letech 1918 - 1920. Praha: Ministerstvo obrany CR, 2013, s.29 a STRAKA, Karel - TOMEK, Pro-
kop - BANDZUCH, Tomas. Ve sluzbdch republiky. 100 let od zaloZeni éeskoslovenského vojenského
zpravodajstvi. Praha: Ministerstvo obrany CR, 2018, s. 28.

STRAKA, Karel - TOMEK, Prokop - BANDZUCH, Tomé3. Ve sluzbdch republiky...,s. 28 a 32.
BRACH, Radko - LANIK, Jaroslav. Dva roky bojii a organizacni prdce..., s. 43.

STRAKA, Karel - TOMEK, Prokop - BANDZUCH, Tomé3. Ve sluzbdch republiky..., s. 36.
BRACH, Radko - LANIK, Jaroslav. Dva roky bojii a organizacni prdce..., s. 84.
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1919 rozkazem kone¢né ustanoven. Po slouce-
ni stavajicich struktur III. odboru s oddélenimi
FVM se GS do budoucna podle francouzského
vzoru sklddal ze ¢tyf oddéleni, jez se rozdéli-
la podle jednotlivych ¢innosti. Jednalo se o tzv.
1. (organizac¢ni) oddéleni, 2. (zpravodajské) od-
déleni, 3. (operac¢ni) oddéleni a kone¢né 4. (ma-
teridlni) oddéleni.’

Jednotlivi §éfové sloucenych oddéleni a je-
jich zastupci pak byli jmenovani paritnim
zplisobem, tedy tak, Ze francouzského nacel-
nika oddéleni vzdy zastupoval ¢eskoslovensky
distojnik a naopak. Nacelnikem 2. (zpravodaj-
ského) oddéleni se podle uvedeného pravidla
stal prislusnik FVM pplk. Marcel Ihler (1880 -
1975) a misto jeho zdstupce tak pripadlo pplk.

Miady kapitdn Josef Bartik gt VCeﬁkyu Hauzvicovi. .Di’%lei.i,té, je také zmi-
na fotografii z let 1919 - 1920. nit, ze veskeré zalezitosti tykajici se organiza-
ZDROJ: Archiv P. Kreisingera ce a vedeni vyzvédné i obranné prace, analyzy

zprav a metodické zalezitosti armadni zpravo-
dajské prace od uvedeného momentu az do konce republiky v bfeznu roku 1939 spadaly
do kompetence 2. oddéleni.”

Pfesnou organizaéni strukturu ani persondlni obsazeni vzniklého 2. (oddéleni) GS
bohuzel nezndme. Mimo nestabilni struktury zfejmé také trpélo zna¢nou mirou fluk-
tuace personalu. V roce 1939 se ve svazku tehdejsiho 2. (zpravodajského) oddéleni Hlav-
niho §tdbu MNO nachdzel pouze jediny dustojnik, ktery zazil popisované zaklddaji-
ci obdobi. Byl jim mjr. konc. Josef Bartik (1897 — 1968) a na zpravodajské oddéleni byl
jako italsky legionat pridélen v srpnu roku 1919. Bohuzel ani on ale po sobé nezanechal
zadné pisemné svédectvi, jez by pocatky ceskoslovenské zpravodajské sluzby jakymkoli
zplisobem osvétlovaly."

Cinnost zpravodajské sluzby v roce 1919

Rok 1919 se nesl ve znameni konflikt{ s nasimi sousednimi stéty — Polskem a Madar-
skem. Neni cilem pfedlozeného ¢lanku podrobné analyzovat jak udédlosti vedouci k va-
le¢nému stavu, tak ani konkrétni védle¢né operace. Dtilezité je ale zminit, Ze ¢eskoslo-
venské zpravodajstvi, ackoli neproslo v ramci své vystavby potiebnou konsolidaci, bylo

9 BRACH, Radko - LANIK, Jaroslav. Dva roky bojii a organizaéni prace..., s. 117

10 STRAKA, Karel - TOMEK, Prokop - BANDZUCH, Tomas. Ve sluzbdch republiky..., s. 28 a 36
a BRACH, Radko - LANIK, Jaroslav. Dva roky bojii a organizacni prdce..., s. 86.

11 KREISINGER, Pavel. Brigddni generdl Josef Bartik. Zpravodajsky diistojnik a iicastnik prvniho
i druhého Ceskoslovenského odboje. Praha: Ustav pros studium totalitnich rezimt, 2011, s. 27-29.
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nuceno v podstaté okamzikem svého vzniku realizovat zna¢né naro¢nou vale¢nou zpra-
vodajskou ¢innost.

Jiz bezprostiedné po vzniku republiky se u tehdejstho Zpravodajského oddéleni pri
Ceskoslovenském zemském velitelstvi v Praze béhem velice kratké doby zacaly sbihat vo-
jenské zpravy o pocetnich stavech a presunech némeckych jednotek v blizkosti ¢esko-
slovenskych hranic. Uvedené zpravy byly ziskavany spontanné bez jakékoli metodiky
a vét$i mnozstvi z nich pochézelo naptiklad ze severovychodnich Cech, tedy z oblasti
obyvanych ¢eskou vétsinou. Logicky do zpravodajského ustiedi prichazely taktéz infor-
mace o obsazovani ¢esko-moravského pohrani¢niho tizemi ¢eskoslovenskym vojskem.'

Rada zvl4stnich tikolt pro vojenské zpravodajce tak pramenila pravé z vale¢né situa-
ce na Slovensku. Prinasely sebou fadu opatfeni a specifik, které v pozdéjsim, mirovém,
obdobi jiz nenachazime. Naptiklad v 1été roku 1919 padl navrh na prfisnou realizaci
»ambulantni kontroly“ na vech drahach na celém uzemi republiky. Vedeni Minister-
stva ndrodni obrany se tim snazilo zamezit rozmahajici se vyzvédné a také rtizné pro-
tistatni agitacni ¢innosti. Pivodni navrh operoval s kontrolou nejen vojenskych, ale do-
konce i civilnich osob. S tim priSel pozadavek, aby vSichni civilisté byli za ucelem snad-
ného ztotoznéni vybaveni legitimaci s fotografii. Jiz v dobé téchto planti bylo zfejmé, ze
jeho realizace zabere nejenom zna¢né mnozstvi ¢asu (véc se totiz musela konzultovat
s Ministerstvem vnitra), ale také Ze vzbudi v§eobecny odpor obyvatelstva. Zpravodajské
oddéleni v Praze je také z téchto diivodli odmitlo. Nicméné pro cestovani na Slovensko
a ze Slovenska, tedy na izemi nebo z Gzemi operujici armady, byla vyzadovana z bez-
pec¢nostnich diivodi nutnost cestovnich pasti. Nicméné i tak byl transfer osob mezi Mo-
ravou a Slovenskem zna¢né omezen a povolovan jen ve zcela vyjimecnych pripadech.
Neni bez zajimavosti, ze do kontroly a schvalovani zadosti k cesté na Slovensko a ze Slo-
venska se vyznamnym zptisobem angazovali vojensti zpravodajci.”

Obecné obavy ze Spionaze byly rozhodné na misté. V dobé zhorsené bezpec¢nostni
situace totiz pocet pripadii odhaleni nepratelského zpravodajstvi, pfipadné rovnou vo-
jenské zrady, rostl. O téchto ¢etnych pripadech bylo ze strany rtiznych nizsich stupna
informovéno také zpravodajské oddéleni v Praze. Rostly pocty osob podeztelych z riiz-
nych protisttnich ¢inti. Rada piipadti pochazela pravé z pohranic¢nich oblasti se zna¢-
nym zastoupenim mensinového obyvatelstva, nebo pfimo z oblasti operujicich ¢esko-
slovenskych armad."

12 Vojensky wstfedni archiv - Vojensky historicky archiv Praha (ddle VUA-VHA Praha), fond
2. (zpravodajské) oddéleni Hlavniho §tabu Ministerstva narodni obrany (dale HS MNO) (1919 -
1939), i. ¢. 1, k. 21, sign. 152 1/2, Zprdva Ceskoslovenské pohranicni strdzni setniny v Ndchodé Cs.
zemskému velitelstvi v Praze ze dne 7. ledna 1919 a sign. 152 1/1, Zprdva Ceskoslovenské pohraniéni
strdzni setniny v Ndchodé Cs. zemskému velitelstvi v Praze ze dne 10. ledna 1919 a &. 3, k. 21, sign.
152 1/3, Zdznam Stanicniho velitelstvi v Duchcové ze dne 15. ledna 1919.

13 VUA-VHA Praha, fond 3. (operaéni) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. & 1567, k. 27, &. j. 5873,
Ambulantni kontrola na drahdch.

14 VUA-VHA Praha, fond 3. (opera¢ni) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. ¢. 1216, k. 8, sign. 25 27/1,
Telegram ministerstvu ndrodni obrany (19. dubna 1919) a f. 1. (organizaéni) oddéleni HS MNO
(1919 - 1939), i. ¢. 1521, k. 19, sign. 50 2/43, Emanuel Suszek — trestni vysetfovaini.
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Mimo to byly zpravodajskému oddéleni od rtznych niz$ich vojenskych stupnii, a
také napriklad také od civilnich instituci pro dalsi potfebu zasilany pravidelné nacérty
situa¢nich zprav. Ty obsahovaly nejenom podrobné hospodarské, bezpecnostni, poli-
tické a vojenské svodky prevazné z pohrani¢nich regionti mladé republiky, ale v mensi
mife pak i soubory vojensko-politickych zprav z blizkého prihranici sousednich stata.
Tato ¢innost v uvedené dobé probihala pomérné zivelné bez stanoveni presné metodiky.
Do zpravodajské prace byla ve vétsi mife zavedena az v nasledném obdobi.”

Iredentistické snahy némeckych obyvatel v ¢eském a moravském pohranici, kon-
flikt s Polskem na Té$insku a boje s madarskou armadou na jiznim Slovensku si v ces-
koslovenském vojenském zpravodajstvi vyzadaly jesté jedno specifikum, které z pozdéj-
$ich let jiz nezname. Pro vedeni zvldstni zpravodajské ¢innosti zvlasté v pasmech operu-
jicich armdd dochdzelo k budovani tzv. vyzvédnych oddilt. Jeden z oddilii se na zakladé
specialniho vynosu Ministerstva narodni obrany zacal tvofit 11. ¢ervna roku 1919 ve
stfedoceskych Milovicich pod velenim blize neur¢eného porucika Vorlického. Muzstvo
nebylo pravdépodobné néjak specialné vybirano a skladalo se z dobrovolniki z riznych
jednotek z Cech. Druhy oddil se formoval od 12. ¢ervna 1919 v Brné pod vedenim fran-
couzského legionare nadporucika Kamila Trsky z dobrovolniki z moravskych ttvara.'e

Dne 25. ¢ervna oba dva oddily byly odeslany do vychodoslovenské Levoce, kde dos-
lo k jejich slouceni v jeden 1. ¢s. vyzvédny oddil pod vedenim italského legionafe majo-
ra a pozdéjsiho generala Rudolfa Smetanky (1887 — 1958). Po Smetankové odvolani na
Ministerstvo narodni obrany do Prahy veleni prevzal jiz jednou zminény nadporucik
Kamil Trska."”

Torzovita pramenna baze nam bohuzel nedovoluje detailné rozkryt aktivity ¢in-
nosti této specializované jednotky. Vime, ze je§té v pribéhu léta byla jednotka odesla-
na na Tésinsko, kde nadale operovala pod nazvem Vyzvédny oddil Trska (kryci nazev
podle velitele jednotky - nadporucika Kamila Trsky). Podle hlageni vrchnimu velitelst-
vi ¢eskoslovenskych vojsk v Praze se uvedeny oddil sestaval z 9 dustojnikd, 212 muzd,
46 koni, 7 povozii a 2 polnich kuchyni. Dne 24. srpna 1919 se Vyzvédny oddil nachdzel
v Moravské Ostravé a nasledné doslo k jeho pridéleni na Karvinsko. Zde se pravdépo-
dobné nachazel az do konce fijna roku 1919, kdy byl rozpustén a prislusnici i materidl
byl odeslan k jinym jednotkam ¢eskoslovenské armady."®

Z dochovanych archivnich prament ¢astecné také vyplyva uzka spoluprace s prislus-
niky vojenské policie. Tato armadni bezpecnostni slozka oficialné vznikla pocatkem roku
1919 z dtivodu konsolidace situace, dosazeni zakonnosti, kdzné a poradku ve formuji-
ci se armdad¢. Specifické tkoly plnila zvlasté na uzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi,
kde zvySovala pomérné nizkou autoritu nové vzniklych ¢eskoslovenskych uradu a celila

15 VUA-VHA Praha, fond 3. (operaéni) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. &. 1507, k. 27, &. j. 5417,
Ndcrt situacni zpravy ze dne 20. cervna 1919.

16 VUA-VHA Praha, fond 1. (organizaéni) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. &. 740, k. 13, sign.
31 162/2, Vrchnimu velitelstvi ¢s. vojsk — org. odd.

17 VUA-VHA Praha, f. 1. (organizaéni) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. &. 740, k. 13, sign. 31 162/2,
Vrchnimu velitelstvi ¢s. vojsk - org. odd.

18 VUA-VHA Praha, f. 1. (organiza¢ni) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. &. 740, k. 13, sign. 31 162/1,
Vyzvédny oddil Trska - dotaz ai. ¢. 1143, k. 16, sign. 37 2/44, Zruseni vyzvédného oddilu u 5. divise.
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masivni proticeské agitaci ze strany taméjsiho madarského obyvatelstva. Zivotnost této
slozky byla ale pomérné kratka. V ceskych zemich doslo k jejimu zruseni hned v roce
1919. Na Slovensku pak prezivala do roku 1921."”

Koncem roku 1919 byly kone¢né vypracovany také metodické pomicky pro vedeni

N

zpravodajské ¢innosti u nizsich jednotek. Bezpochyby ji vyvolala nutnost kvantitativné
a kvalitativné rozsitit zakladnu pro zjistovani informaci vojensko-strategického vyzna-
mu. Hned v Gvodu doslo k vyzdvizeni dulezitosti informaci: ,,Jest velmi diileZito zpravo-
vati velitelstvi o situaci a sloZeni neprdtelskych sil, o jejich organisaci, planech, materidlni
a moralni cené atd... Tyto zpravy jsou pro velitelstvi nutné potrebné, aby mohlo postaviti
svoje rozhodnuti na pevny zdklad a dle nich sestaviti jednotlivé mobilizacni, sousttedujici
a operacni plany.“ Vyhledavani a ovéfovani zprav se tak do budoucna mélo stat jednim
z nejdilezitéjsich ukolt 2. (zpravodajskych) oddéleni u $tabt jednotlivych velitelstvi, a to
jak v dobé miru, tak také v dobé vale¢ného konfliktu.?

V dobé vedeni vale¢nych operaci méli vyhledavani, ovéfovani a vyuziti zprav
u plukti zpravodajsti diistojnici a u $tdbu pak jejich 2. (zpravodajskd) oddéleni. Zpra-
vodajsky diistojnik predstavoval v podstaté nejnizsi ¢lanek ve zpravodajské hierarchii,
ktery realizoval zpravodajskou aktivitu v pasmu ¢innosti pluku. Jeho tkolem bylo ne-
jen provérovat a tfidit zpravy z pozorovani strazi a vyzvédnych hlidek, vyslechem zajat-
cl a informatord, ale také v§echny relevantni vysledky své ¢innosti rychle poskytovat
nadfizenym organtim. V dobé vedeni vale¢nych operaci navic podléhal pfimo veliteli
pluku. Mimo to u kazdého praporu disponoval uréenym poddustojnikem.*

Z divodu zajisténi maximélni vykonnosti vSech zpravodajskych organi byla jejich
¢innost fizena, usmérnovana a kontrolovana 2. (zpravodajskym) oddélenim General-
niho §tabu. Zpravodajské ustredi muselo byt navic za kazdych okolnosti informovano
o umyslech a potfebach vlastniho velitelstvi. Odtud pak pramenila nezbytnd soucin-
nost se 3. (opera¢nim) oddélenim GS.>?

Velky vyznam ve zpravodajské ¢innosti byl prisouzen 2. (zpravodajskym) oddéle-
nim na $tabech jednotlivych divizi. Zpravodajsti distojnici na $tabu divize pracovali
jak v oblasti zpravodajské ofenzivy, tak i defenzivy, navic realizovali topografickou sluz-
bu s vyuzitim zpravy od nadfizenych i podfizenych organi sestavovali vyzvédné plany.
Vedeni zpravodajského oddéleni u divize se skladalo z jednoho kapitana v uloze zpra-
vodajského dtistojnika a jemu pridéleného tlumoc¢nika, ktery byl schopen svého nadfi-
zeného také zastupovat. Velici dustojnik logicky ridil zpravodajskou ¢innost a nachdazel
se pod pfimym dozorem velitele divize. Naopak mél pfimy vliv na zpravodajské dtistoj-
niky od plukd, se kterymi udrzoval ¢asté kontakty. Tlumocnik se staral obzvlasté o vy-

19 VUA-VHA Praha, Sb. Kvalifika&ni listiny, Kvalifika¢ni listiny Frantiska Miillera, Zdznam zpiiso-
bilosti Cdst I. a DOLEJSI, Ladislav a kol. Vojenskd policie 1991 - 2006. Praha: Ministerstvo obrany
MO CR, 2005, 5. 9.

20 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. & 8, k. 28, &. j. 8086,
Nadvod pro zfizeni zpravodajské sluzby u pésich plukii a u divisi (30. prosince 1919).

21 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. & 8, k. 28, &. j. 8086,
Ndvod pro zfizeni zpravodajské sluzby u pésich plukii a u divisi (30. prosince 1919).

22 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. & 8, k. 28, &. j. 8086,
Ndvod pro ziizeni zpravodajské sluzby u pésich plukii a u divisi (30. prosince 1919).
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slechy, studium a preklad cizojazy¢nych dokumentt. Také vzhledem k nedavnym uda-
lostem na T¢é$insku a jiznim Slovensku je pro uvedenou dobu charakteristické, ze do bu-
doucna se jako s hlavnimi protivniky nadale pocitalo s Polskem a Madarskem. Uvedené
se také promitlo do pozadavki na kvalifikaci zpravodajskych diistojniki a jejich tlumoc-
nikd. Bezpodminecné se pozadovala znalost madarského, ptipadné polského jazyka.”

V souvislosti s nedavnym vedenim bojové ¢innosti proti polskym a madarskym jed-
notkam se materidly dopodrobna zabyvaji také metodikou vedeni vyslechtl u zajatc.
Za ucelem kvalitativniho pozvednuti celého zpravodajského aparatu mladé armady byli
vsichni budouci zpravodajsti distojnici z niz$ich stupnii povolani ke specialnimu $kole-
ni ke 2. (zpravodajskému) oddéleni Generdlniho $tdbu vojsk do Prahy.*

Mimo to soustavna informacni pozornost ¢eskoslovenského zpravodajstvi zacala byt
vénovana sousednim statiim, jakymi bylo Némecko, Rakousko, Madarsko, Polsko a Ru-
munsko a dale napriklad také budouci Jugoslavii. Z této ¢innosti byly vypracovavany
souhrnné studie o vojensko-politické situaci na jejich uzemi. Vzhledem k nedostatku od-
borného personalu tuto ¢innost zprvu plné pievzala FVM v Ceskoslovenské republice, ale
na podzim roku 1919 jiz dochdzelo k zapojeni vyskoleného ¢eskoslovenského vojenského
personalu. Uvedené studie pak slouzily jako materidlovy podklad pro tydenni zpravy, jez
mély ¢eské a francouzské znéni. Distribuovany byly komplexné v ramci celé vyssi velitel-
ské a $tabni struktury. Odbornici FVM provadéli rovnéz odborné koleni a vycvik ¢esko-
slovenského zpravodajského persondlu. P1i této ¢innosti se uplatnovaly osvédcené a praxi
provérené postupy a metody francouzského vojenského zpravodajstvi.”

Prvni zpravodajské syntézy o vojensko-politické situaci se zachovaly z pocatku roku
1920. Tehdejsi zpravodajci se zamérili nejenom na situaci v ¢eskoslovenskych pohranic-
nich oblastech, ale do prvoradého zajmu se dostavalo déni v sousednich statech. Zfejmeé
na francouzsky popud a s jistou francouzskou pomoci zacala byt monitorovana situa-
ce v Némecku. Sledovany byly nejenom kvality a moznosti ozbrojenych sbort, dtistoj-
nického sboru, vyzbroje, ale také rtiznych dobrovolnickych paramilitdrnich organizaci.
Soucasné byly ¢inény pokusy predikovat situaci u naseho nejvétsiho souseda do budou-
cna. Bylo zfejmé, ze Némecko se bude nadile tésit zdjmu ceskoslovenského zpravodaj-
stvi: ,,Z vojenského stanoviska musime pomériim Némecka vénovati nejbedlivéjsi pozor-
nost, jelikoz jednak velkonémecky nacionalismus jesté se nevzdal svych cilii; jednak ale

23 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), . ¢&. 8, k. 28, &. j. 8086,
Ndvod pro zfizeni zpravodajské sluzby u pésich plukii a u divisi (30. prosince 1919).

24 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), . ¢&. 8, k. 28, &. j. 8086,
Ndvod pro ztizeni zpravodajské sluzby u pésich plukii a u divisi (30. prosince 1919). Pro zajimavost
lze uvést, ze jiz v predchazejicim obdobi byly protokoly z vyslechii vojenskych zajatcii zasilany
zpravodajskému ustfedi do Prahy. Vzhledem k malému mnozstvi zachovalého archivniho mate-
ridlu oviem nelze s jistotou tvrdit, zda se jednalo o béznou praxi, ¢i pouze vyjimky. VUA-VHA
Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. &. 5, k. 21, sign. 155 11/1, Zprdva
Zemského Ndarodniho vyboru pro Slezsko ze dne 13. kvétna 1919.

25 STRAKA, Karel - TOMEK, Prokop - BANDZUCH, Tomés. Ve sluzbdch republiky..., s. 28. Zpra-
vodajské rozbory o vojenské situaci v Némecku v 1été roku 1919 vypracovalo tehdejsi 2. oddéleni
FVM v CSR. Zajimavé je, ze zachycovala situaci k 30. ¢ervenci roku 1919, tedy nedlouho po pod-
pisu Versailleské mirové smlouvy. STRAKA, Karel - TOMEK, Prokop - BANDZUCH, Tomas. Ve
sluzbdch republiky..., s. 38-39.
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se stdle vzmdhd komunistické hnuti, které jest ve spojeni jak s ruskym bolSevismem, tak
s podobnymi sméry v celé Evropé.“*

Naopak Rakousko vyslo ve zpravodajském hodnoceni jako doslova ,,malomocné®.
Zpravodajci konstatovali, ze jeho ozbrojené sily jsou vlivem katastrofalni ekonomické
situace v zemi fyzicky i moralné v rozkladu a nejsou zptisobilé jakékoli akceschopnosti.
Vystavba novych sil se podle ¢eskoslovenskych prament navic ptili§ nedatila.”

S obavami byly naopak hodnoceny zpravy prichazejici z Polska a Madarska. K neli-
bosti ¢eskoslovenského zpravodajstvi se jak Polsko, tak Madarsko snazilo o vybudovani
silnych armdd. V kombinaci s nedavnymi udalostmi na Tésinsku a Slovensku to mohlo
do budoucna Ceskoslovensko ptivést do dalsiho véle¢ného konfliktu.?

Zakladatel vojenského zpravodajstvi div. gen. Cenék Hauzvic (1882 - 1961)

Jaky byl vlastné profesni Zivot prvniho $éfa nasi vojenské zpravodajské sluzby? Cenék
(Vincenc) Hauzvic se narodil 5. dubna 1882 v Praze do ¢esko-némecké rodiny reditele
c. k. zemskych desk Hynka Hauzvice (psan téz jako Hauschwitz) a jeho druhé Zeny Emi-
lie Teuchertové. Otec Hynek Hauzvic pochazel z Brandysa nad Labem, kde se Hauzvi-
cové ptuvodné zivili jako rybafi — majitelé rybich sadek (tzv. haltyii) na potocich vléva-
jicich se do feky Labe.”

Po absolvovani némeckého redlného gymndzia v Praze zahdjil Cenék HauZzvic svou
celozivotni drahu vojaka. V letech 1896 — 1900 studoval na Kadetni $kole pro péchotu
v Budapesti, odkud byl vyrazen s velmi dobrym prospéchem. V srpnu roku 1900 byl
také odveden a jako mlady porucik odeslan k R-U Pésimu pluku 96, kde slouzil jako ve-
litel Cety. V letech 1905 az 1907 navic s ,,velmi dobrym prospéchem®vystudoval Vale¢nou
$kolu ve Vidni. Jeji absolutorium mu priblizilo moznost v blizké budoucnosti zastavat
vysoké velitelské a §tabni funkce. Po vyrazeni z videnské vale¢né skoly byl v hodnosti
nadporucika odeslan k tehdejsimu Pésimu pluku 22 do Boky Kotorské, kde slouzil jako
velitel ety a roty a ndsledné jako poboc¢nik u detaSovaného praporu. Zmeéna na sebe
nenechala dlouho cekat. Jiz v listopadu roku 1908 se dostal ke §tabu 1. a nasledné 9. ar-
madniho sboru v Krakové a Litoméficich.*

Zacatek 1. svétové valky Hauzvice zastihl jako dtstojnika generalniho $tabu na srb-
ské fronté. Béhem valky mimo to prodel také riznymi $tabnimi funkcemi na italské
fronté. V kvétnu roku 1916 doslo k jeho, pro dalsi sméfovani dilezitému, jmenovani

26 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), 1. & 9, k. 68, ¢. j. 960320,
Vojensko-politickd situace sousednich statii (21. dubna 1920).

27 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), 1. & 9, k. 68, ¢. j. 960320,
Vojensko-politickd situace sousednich statii (21. dubna 1920).

28 VUA-VHA Praha, fond 2. (zpravodajské) oddéleni HS MNO (1919 - 1939), i. & 9, k. 68, &. j.
960320, Vojensko-politickd situace sousednich stdtii (21. dubna 1920) a Vojenské piipravy Polska
a Madarska (26. dubna 1920).

29 VYHLIDAL, Milan. Divizni general Cenék Hauzvic. In Vojenské rozhledy, 1/2015, Praha: Minister-
stvo obrany CR, s. 86.

30 VUA-VHA Praha, Sb. Kvalifika¢nich listin, Kvalifika¢n{ listina Cetika Hauzvice, Prvopis kvali-
fikaéni listiny Cdst 1.
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prednostou zpravodajského oddéleni S$tabu
u velitelstvi vojenské okupacni vlady v Lublinu.
Docasné té7 zastaval funkci ndcelnika gene-
ralniho $tabu velitelstvi okupacni vlady v Pol-
sku. V Polsku setrval az do vzniku samostatné-
ho statu. Nédsledné se odhodlal k okamzitému
navratu do Prahy. Dne 12. listopadu, jednalo se
o den jeho pfijezdu do nageho nového hlavniho
meésta, se prihlasil do vznikajici ¢eskoslovenské
armady. Vykonal prisahu republice a tim za-
pocala dalsi ¢ast jeho profesniho zivota, kterou
nesporné ovlivnilo také jeho posledni vale¢né
pusobisté v Lublinu.”

Jako jeden z mala zpravodajskych profesio-
néld byl doslova ihned zafazen do cela vznikaji-
ci zpravodajské slozky nasi armady. Jako funk-
cionat zpravodajského oddéleni byl veden az do
roku 1922, nicméné po vytvoreni Generalniho

Cenék Hauzvic jiz jako generdl
Ceskoslovenské armddy na fotografii

z poloviny 30. let 20. stoleti. §tabu ceskoslovenskych vojsk byl do ¢ela vo-
ZDROJ: Vojensky tistiedni archiv-Vojensky ~ jenského zpravodajstvi postaven francouzsky
historicky archiv Praha pplk. Marcel Ihler. Hauzvic nadale ptisobil jako

jeho zastupce. Ve svém zarazeni na zpravodaj-
ském oddéleni se dockal velice pozitivnich hodnoceni ze strany tehdejsiho nacelnika
generalniho $tabu gen. Maurice Pellého (1863 - 1924).** Za obdobi od 12. listopadu 1918
do 30. zari 1919 ho Pellé hodnotil slovy: ,,Velmi dobry diistojnik Hlavniho stabu, ktery
prokdzal 2. oddéleni nejlepsi sluzby“>
Otazkou oviem ziistavd, jaky vztah Cenék HauZzvic choval ke svym francouzskym
kolegtim a svému pfimému nadfizenému. V bfeznu roku 1920 se totiz spolu s dal$imi
sedmi vysokymi stabnimi distojniky stal autorem protestniho memoranda, ve kterém
se operovalo s myslenkou, Ze by francouzsti diistojnici neméli Generdlni, ¢i Hlavni §tab
vést, ale méli by plnit predev$im roli instruktorti. Za tehdej$im dénim soucasné vidé-
li jednoznac¢nou snahu se byvalych rakousko-uherskych diistojniki zbavit a nahradit je
prislusniky ceskoslovenskych legii.**
Jisté je prozatim pouze to, ze uvedené memorandum nemélo na Hauzvice jesté bez-
prostfedni vliv. Nacelnik $tabu gen. Pellé ho za obdobi od 1. fijna 1919 do 30. zafi 1920

31 VUA-VHA Praha, Sb. Kvalifika¢nich listin, Kvalifika¢ni listina Cetika HauZvice, Prvopis kvali-
fikaéni listiny Cdst 1. a

32 Zevrubné k Pelléovi viz zejména BRACH, Radko. Generdl Maurice Pellé. Prvni ndcéelnik hlavniho
$tdbu &s. branné moci. Praha: Ministerstvo narodni obrany CR, 2007.

33 VUA-VHA Praha, Sb. Kvalifika¢nich listin, Kvalifika¢ni listina Cefika Hauzvice, Prvopis kvali-
fikaéni listiny Cdst I a Vlozka k istopisu kvalifikacni listiny Cdst I. a STRAKA, Karel - TOMEK,
Prokop - BANDZUCH, Tomas$. Ve sluzbdch republiky...,s. 32.

34 KOLDINSKA, Marie - SEDIVY, Ivan. Vilka a armada v ceskych déjinach. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2008, s. 163 a 439.
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znovu hodnotil slovy: ,Velmi dobry diistojnik Hlavniho Stdbu, jenz fidi ¢innost 2. od-
déleni kompetentné a s autoritou, cimz prispél k jeho organizaci“*

Nicméné z 2. oddéleni Hlavniho $tabu MNO koncem roku 1922 presto odesel. Co
konkrétniho za jeho odchodem stilo, neni bohuzel zndmo. Po kratkém intermezzu
u Hranic¢arského praporu 4 se Hauzvic stal velitelem Pésiho pluku 38 se sidlem v Be-
rouné. Povést vyborného dustojnika si udrzoval ale nadale. V hodnoceni z podzimu
roku 1924 se k jeho osobé uvadi: ,Povaha vyspéla. Inteligentni a svédomity diistojnik.
Vystupuje ve sluzbé i mimo sluzbu vzorné. Své vojenské vlastnosti i zkusenosti uplatnil
velmi dobfte ke zddrnému vycviku svého pluku. [...] Pro vedeni pési brigdady zpiisobily*.
Vyborna kvalifikace mu pomohla dosahnout vyssich postt. Od fijna 1924 tak ptsobil
jako zastupce velitele 4. pési brigady a od fijna roku nasledujiciho ptisobil jiz jako ve-
litel celé brigady. Taktéz v nové funkci si podrzel vyborné hodnoceni: ,,Pevny charak-
ter, vyborny velitel pési brigddy, pticinlivy, svédomity a pilny vyssi diistojnik. Ridil cvice-
ni plukii a cviceni v brigadé vyborné, vedl pési brigadu pti zdvérecnych cvicenich velmi
dobre“. V uvedené funkci setrval az do roku 1932. Mezitim byl v kvétnu roku 1928 po-
vy$en do hodnosti brigddniho generala. V listopadu 1930 jesté absolvoval informacni
kurz pro plukovniky a generdly ve francouzském Versailles. V fijnu 1932 se nasledné
stavé zatimnim velitelem 5. divize v Ceskych Budéjovicich a poté se stal dokonce velite-
lem uvedené divize. Stale platil za vSestranné schopného diistojnika. Jesté vlednu 1934
se dockal povyseni na divizniho generdla, avak jiz v prosinci 1935 doslo k jeho penzio-
novani.*

Opétovného aktivovani se spolu s dal$imi generaly dockal az v dobé mnichovské
krize, kdy se dostava do cela opeviiovaciho velitelstvi M-stied se sidlem v Bystfici pod
Hostynem, do jehoz kompetence spadala vystavba polniho opevnéni. Po prijeti mni-
chovského diktatu ¢innost uvedeného velitelstvi pozbyla smyslu, a proto jiz 2. fijna roku
1938 doslo k jeho zruseni a k definitivnimu odchodu div. gen. Hauzvice z armady.”

Némeckou okupaci Cenék Hauzvic prozil jako penzista v Praze. Av$ak ihned po ko-
munistickém prevratu se dostava do zajmu nechvalné zndmého 5. oddéleni (obranného
zpravodajstvi) Hlavniho $tabu. Z jara roku 1949 jeho ptislusnici rozjeli fizenou provo-
kaci proti dalsim vyslouzilym generalim Josefu Peskovi a Frantisku Nosalovi. V uvede-
né véci doslo také k vysetrovani Ceiika HauZzvice a dalgich predvale¢nych generéli ces-
koslovenské armady. Statni soud v Praze ho sice na rozdil od Peska a Nosala ptivodnich
obvinéni zprostil, ale vojenské ifady mu presto odebraly alespon jeho generalskou hod-
nost. Cenék Hauzvic zemfel dne 4. ¢ervence 1961 v obci Kalisti-Poddubi (okres Praha
- vychod). PIné rehabilitace se dockal az v roce 2014 a nyni je jméno prvniho $éfa ces-

35 VUA-VHA Praha, Sb. Kvalifika¢nich listin, Kvalifika¢ni listina Cetika Hauzvice, Prvopis kvali-
fikacni listiny Cdst I a Vlozka k Cistopisu kvalifikaéni listiny Cdst I. a STRAKA, Karel - TOMEK,
Prokop - BANDZUCH, Tomé3. Ve sluzbdch republiky..., s. 32.

36 VUA-VHA Praha, Sb. Kvalifika¢nich listin, Kvalifika¢ni listina Cefika HauZvice, Prvopis kvali-
fikacni listiny Cdst I. a Osobni vykaz ¢ 1 - poZitkovy.

37 FIDLER, Jiti - SLUKA, Vaclav. Encyklopedie branné moci Republiky ceskoslovenské 1920 - 1938.
Praha: Libri, 2006, s. 244 a MASKALIK, Alex. Elita armddy. Ceskoslovenskd vojenskd generalita
1918 - 1992. Kosice: HWSK, 2012, s. 214,
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koslovenské zpravodajské sluzby Cetika Hauzvice opétovné spojeno s hodnosti divizni-
ho generala.*®

Zavérem

Zaklady ¢eskoslovenské zpravodajské sluzby byly polozeny bezprostfedné po vzniku sa-
mostatného ceskoslovenského statu v fijnu roku 1918. Podobné jako dalsi vrcholné a fi-
dici urady rodici se ¢eskoslovenské armady ale od poc¢atku vznikaly zivelné a navic bez
jakékoli mistni a personalni kontinuity. Navic v dobé, kdy se Ceskoslovenska republika
nachazela ve vale¢ném stavu se svymi sousedy. Situace se ¢aste¢né zménila po tom, co
se do cela vznikajici zpravodajské sluzby postavil byvaly vysoky zpravodajsky dtistoj-
nik rakousko-uherské armédy major a posléze podplukovnik git. Cenék Hauzvic.

Ten se jiz v listopadu roku 1918 prihldsil do ¢eskoslovenské armady a v jejim ramci
byl povéren budovanim ¢eskoslovenského zpravodajstvi. Ke kvalitativnimu ristu zpra-
vodajské sluzby bezesporu prispél také piichod a ¢innost FVM v Ceskoslovenské re-
publice. Po utvoreni Generalniho $tabu ¢eskoslovenskych vojsk doslo ke slouceni zpra-
vodajského aparatu francouzské mise se zpravodajskym aparatem ceskoslovenské ar-
maddy. Do Cela se tak dostal pplk. francouzské armady Marcel Ihler a pplk. gst. Hauzvic
se stal jeho zdstupcem. FVM pak ¢innost ¢eskoslovenského zpravodajstvi riiznou inten-
zitou ovliviiovala v podstaté az do roku 1938.

Pres fakt, Ze se zpravodajsky aparat rodil s minimalni pfedchozi zkusenosti, bez ja-
kékoli tradice, za ne zcela jasné mezindrodni situace a navic v dobé¢, kdy byl nas stat
a jeho celistvost ohrozovan pohrani¢ni iredentou a valecnymi konflikty s Polskem
a Madarskem, se podafilo v ramci moznosti polozit zdklady kvalitni sluzby. Dobfe za-
héjena prace na oddéleni se dale rozvijela ve 20. letech a svého povéstného profesional-
niho vrcholu dosdhla ve 30. letech v konfrontaci s nacistickou hrozbou ze sousedniho
Némecka. Vojenské zpravodajstvi se tak od prvopocatku naseho statu zaradilo ke klic¢o-
vym vojenskym institucim zaji$tujici bezpecnost celé zemé.

38 VYHLIDAL, Milan. Divizni general Cenék Hauzvic. In Vojenské rozhledy, 1/2015, Praha: Mini-
sterstvo obrany CR, s. 87; VYHLIDAL, Milan. Politicka perzekuce vojenskych osob. Ptipad ge-
nerala $§éfa intendantstva v. v. Josefa Peska. In Vyjddreni ticty a vdécnosti II. Praha: Ministerstvo
obrany CR, 2015, s. 179-188 a STRAKA, Karel - TOMEK, Prokop - BANDZUCH, Tomads. Ve
sluzbdch republiky..., s. 32.



Vojenska a politicka konsolidace uzemi
Podkarpatské Rusi jako soucasti noveé vzniklého
Ceskoslovenska v roce 1919

Tomas REPA

Abstract: The 1919 military and political consolidation of Subcarpathian Rus’
as part of the newly-established Czechoslovakia

The Saint-Germain Peace Treaty of September 1919 decided for Carpathian Rus’
to be assigned to Czechoslovakia and become an autonomous part of the new-
ly-formed Czechoslovak Republic. The Military Commander of Subcarpathian
Rus’, the French General Edmond Hennocque, declared a military dictatorship in
June 1919 not only to ensure security in the occupied territory, the functioning of
transport, communications, supplying the population, development of other nec-
essary institutions, but also to gradually abolish the unwanted provisions of Hun-
garian law and establish Czechoslovak law. In August 1919, Jan Brejcha, an expe-
rienced official, established General Hennocque in the office of Chief of Civilian
Administration. He was to gradually take responsibility for civil administration.
Czechoslovakia acquired a territory that had, until that time, been developing in
a completely different way compared to the Czech lands; the consolidation process
was not easy and its very inception in 1919 indicates many later problems other
representatives of the Czechoslovak state, army and administration had to face
in the future. The attitude of the local population and the relationships with the
neighbouring states also played a significant role.

Keywords: Czechoslovak army. Subcarpathian Rus’. Interwar Czechoslovakia.
Military consolidation. Political consolidation. Edmond Hennocque. Jan Brejcha.

Uvodem je tieba podotknout, ze oddélit vojenskou konsolidaci tzemi Podkarpatské
Rusi a boje ¢eskoslovenské armady s Madary na Slovensku je vlastné nemozné z duvo-
du, jak dynamicky se fronta na Slovensku vyvijela. Jeji pohyby mély zdsadni vyznam
i pro celou Podkarpatskou Rus, kterd zistala po néjakou dobu dokonce zcela izolovana
od zbytku zemé. Presto se ndm vSak ohledné vojenské spravy a konsolidace tohoto tize-
mi jako sou¢dsti nové vzniklého Ceskoslovenska nabizi cenné archivni prameny, prede-
v$im provenience Vojenského historického archivu v Praze, konkrétné zejména fondu
Zemské vojenské velitelstvi Uzhorod, kde je obsazeno velké mnozstvi rozkazd, instruk-
ci, nejriiznéjsich rozboru situace a zpravodajskd hlaseni. To nam muze spole¢né s dalsi-
mi zdroji i tak poskytnout plasticky pohled na déni pravé v tomto prostoru.

U vojenské a politické konsolidace tizemi Podkarpatské Rusi hralo vyznamnou roli
puvodné italské a posléze zejména francouzské veleni. Predev$im Francie byla kli¢o-
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vym spojencem nové vzniklého Ceskoslovenska. Francouzské armada si béhem prvni
svétové valky vydobyla v mezinarodnim kontextu pozici nejsilnéjsi ozbrojené moci na
evropském kontinenté, jez disponovala prebohatym fondem vojenského uméni. Cesko-
slovensko pottebovalo vhodny cizi vzor, jelikoz zasady rakousko-uherského vojenstvi
nepoklddalo z ideologickych diivodi za vhodnou zékladnu. Je nasnadé, Ze $lo o nerov-
novazny vztah. Na jedné strané stala tradi¢ni mocnost s hlubokou historickou dimenzi,
na druhé strané zcela novy nastupnicky stat, ktery se teprve formoval vnitiné a jenz za-
roven usiloval o co nejptiznivéjsi izemni vymezeni.'

Zacatkem ledna 1919 bylo na zakladé rozhodnuti dohodovych mocnosti zahajeno
obsazovani rusinského tzemi ¢eskoslovenskym vojskem. 12. ledna oddily ¢s. 31. pluku
pod velenim italského plukovnika Ciaffiho obsadily Uzhorod, ale déle jiz nepostupo-
valy. Prezident T. G. Masaryk prohlasil, Ze obsazeni Podkarpatské Rusi nenastane bez
predchoziho schvéleni Dohody a jestlize si toho obyvatelstvo bude velmi zadat. Poho-
tové reagovala presovska Ruskd (rusinskd) ndrodni rada. Jeji pfedseda Anton Beskid
predal v Praze &s. vladé rozhodnuti rady o spojeni Podkarpatské Rusi s Ceskosloven-
skem. Vlada nasledné odeslala Antona Beskida na mirovou konferenci do Pafize jako
rusinského delegata.?

Véle¢ny konflikt mezi Ceskoslovenskem a Madarskou republikou rad mél $iroké po-
liticko-diplomatické pozadi. 20. bfezna 1919 byla madarska vlada sezndmena s opatfe-
nimi vyplyvajicimi z usneseni mirové konference z 26. inora. Do deseti dnii, pocinaje
23. bfeznem, mély madarské jednotky vyklidit neutrdlni pasmo vytycené v sousedst-
vi Rumunska. Bylo zfejmé, Ze o toto uzemi Madafi pfijdou. Na takovou ztratu nebyla
vlada pripravena a na protest podala demisi. Uvolnénou moc prevzala socialni demok-
racie, které se spojila s komunisty. 21. bfezna 1919 byla vyhlasena Madarska republika
rad (sovétt). Na ultimatu danému Madarsku se v§ak ani po zméné budapestské vla-
dy nic nezménilo. Dalo se ocekévat, ze Ceskoslovensko - jako spojenecky stat, ktery
se podilel na pfiméfi — bude prizvano k vojenské operaci vynucujici evakuaci neutral-
ni zény. V o¢ekavani spojenecké donucovaci akce doslo k jakési symbioze ceskosloven-
skych hrani¢nich pozadavki s opera¢nimi potfebami Spojenctl. 7. dubna 1919 dostaly
udalosti dramaticky spad. Francouzska generalita ozndmila, Ze 10. dubna zahdji ofenzi-
vu francouzskd, srbské a rumunskd vojska. Ceskoslovenskd armada byla vyzvéna k so-
uc¢innosti. Hned nasledujiciho dne v$ak doslo k zdsadni zméné. Zasahl marsal Foch,
ktery oznamil, Ze operaci rudi. V§em vojskiim bylo prikazano ziistat na misté a pocinat
si ryze defenzivné. Totéz bylo o¢ekavano od ceskoslovenské armady. Divodem tohoto
rozhodnuti byly potize vnutit Némecku mirové podminky. Foch si nepial otevfit dru-
hou frontu v Madarsku, Némecko bylo pro néj vzdy prioritou, kterou nadfazoval nad
jind valciste.?

Rozhodnutim Saint-Germainské mirové smlouvy ze zaii 1919 byla Ceskosloven-
sku definitivné priféena Podkarpatska Rus, ktera se méla stat autonomni soucasti nové

1 STRAKA, Karel - KYKAL, Tomas. Ceskoslovenskd armdda v letech budovani a stabilizace 1918
- 1932. Praha: Ministerstvo obrany Ceské republiky, 2013, s. 34.

2 POP, Ivan. Podkarpatskd Rus. Praha: Libri, 2005, s. 108.

3 STRAKA, Karel - KYKAL, Tomés. Ceskoslovenskda armdda v letech budovani a stabilizace..., s. 42.
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vzniklé republiky. Vojensky velitel v oblasti Pod-
karpati francouzsky general Edmond Hennocque*
vyhlésil v ¢ervnu 1919 vojenskou diktaturu. Jed-
nak pro zaruceni bezpe¢nosti na obsazeném uze-
mi, fungovani dopravy, spoji, zdsobovani obyva-
telstva a rozvoj dal$ich nezbytné nutnych institu-
ci, ale také proto, aby bylo mozno postupné rusit
nezadouci ustanoveni dosud platného uherského
prava a nastolovat pravo ¢eskoslovenské. V srpnu
1919 pak byl generalem Hennocquem do dfadu na-
celnika civilni spravy uveden zkuseny ufednik Jan
Brejcha.’ Ten mél postupné prebirat zodpovédnost
za civilni spravu.® K tomu je potfeba dodat, ze vo-
jenska sprava byla té civilni nadfazena pouze for-
malné, k veskerym rozhodnutim v§ak musel svij
podpis ptipojit i vojensky velitel oblasti.
Ceskoslovensko ziskalo uzemi, které mélo do-
posud zcela jiny vyvoj, nez jaky byl predevsim
Edmond Charles Adolphe Hennocque. vV ¢eskych zemich. Proces konsolidace nebyl jed-

ZDROJ: https://www.google.com/sear-  noduchy a uz jen jeho samotny pocatek v roce
ch? Clie“f=fif€f0x;ib-d?'f;=He””OCque_ 1919 ukazuje i na mnohé pozdéjsi uskali, kterym
Edmon

s odstupem casu cCelili dalsi predstavitelé ¢eskoslo-
venského statu, armady a spravy. Vyznamnym faktorem byl i postoj mistniho obyvatel-
stva a vztahy se sousednimi staty. V 1été 1919 vlada povérila ministra vnitra Antonina
Svehlu, aby zajistil administrativni fizeni Podkarpatské Rusi. V té dobé byla v zemi vel-
mi nepiehlednd situace. Vilka Ceskoslovenska a Rumunska s Madarskou republikou
rad prinesla zemi anarchii, vale¢né stradani, a nakonec obsazeni rumunskou armédou.
V nékterych obcich vladli komunisté, nékterd udoli si vlastné vladla sama. Madarsti
ufednici v mnoha ptipadech odmitali prijimat a respektovat ¢eskoslovenskou spravu.
V cervenci 1919 Rumuny vysttidaly ¢eskoslovenské oddily a do prijezdu kompetentnich
ufedniki ministerstva vnitra vladla zemi diktatorsky armada.”

Zemské vojenské velitelstvi v Uzhorodu popisovalo dramatické momenty pfi kon-
solidaci Gzemi nésledujicim zptsobem: ,,Pochod k obsazeni tizemi byl zahdjen koncem
dubna 1919. Nase vojska obsadila 29. dubna po t¥idennich potyckdch s rudou gardou sta-
nici Cop, navdzala spojeni s rumunskymi oddily postupujicim podél Tisy. Pi bolsevickém

4 Edmond Charles Adolphe Hennocque (1860 — 1933) byl divizni general francouzské armddy, po
skonceni prvni svétové valky, ve které byl nékolikrat vyznamenan, byl ¢lenem francouzské vojen-
ské mise v Ceskoslovensku. V roce 1919 velel ceskoslovenskym jednotkam, které bojovaly na vy-
chodnim Slovensku proti Madartim, v ¢ervnu 1919 se stal vojenskym spravcem Podkarpatské
Rusi, po neshodach s ¢eskoslovenskou civilni spravou a takzvanym rusinskym Direktoriem byl
v prosinci 1919 odvolan.

5 HRBEK, Antonin. Podkarpatskd Rus: stoleté vyroci vzniku. Olomouc: Poznani, 2018, s. 24.

HOREC, Jaromir. Dokumenty o Podkarpatské Rusi. Praha: Cesk4 expedice, 1997, s. 8-9.

7 FASORA, Lukd$. Podkarpatskd Rus v déjindch Ceskoslovenska. Brno: CERM, 1998, s. 3.
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vpadu na Slovensko v cervnu 1919 byla zdejsi divize generdla Deastremeau odfiznuta od
hlavnich sil ceskoslovenské armddy operujicich na Slovensku a musela tudiz zdejsi posad-
ky vyklidit a zasadit veskeré sily v okoli Michalovcii. Rumuni obsadili Cop a v Mukace-
vu byla smisend posddka ceskoslovensko-rumunskd. 22. ervence byl znovu obsazen Cop
a obsazeno tizemi zdpadné od linie Cop-Mukacevo. Uzemi na vychod od této linie bylo
postupné rumunskymi vojsky vyklizeno a obsazovino v dobé od 29. cervence do 5. srpna
1919 ¢eskoslovenskymi oddily.®

Pfi poc¢atku madarské ofenzivy hralo roli v divodech netspéchu ¢eskoslovenské ar-
mady zejména nékolik faktort. Prevaha madarského délostielectva, mnohem silnéjsi
motivace madarskych vojakil, nasazené ¢eskoslovenské jednotky leckdy nepattily zrovna
k elitnim, pripadné se rekrutovaly z vojaki, ktefi byli opétovné odvedeni po predchozich
¢tyfech letech vale¢nych ttrap na fronté a k dal$imu boji nevidéli diivod. Z necekanych
a prekvapujicich porazek se ceskoslovenskd armada zacala postupné vzpamatovavat. Do-
§lo v ni té7 k citelnym zménam. Byla odvolana italska vojenska mise, které ¢eskosloven-
ska vlada nediivérovala ani politicky ani odborné. To mélo své zahrani¢népolitické poza-
di, kdy Italové tézko snaseli, Ze hlavni ¢eskoslovenské veleni je ve francouzskych rukou
a také, ze Italové vnimali Madary jako potencialni spojence proti Jugoslavii. To mélo vliv
i na nékteré bojové akce. 1. cervna 1919 odevzdalo veleni vSech 157 italskych distojnikt
a v hlavnich funkcich je nahradilo 50 dustojniki francouzské vojenské mise.’

Hlavni madarské sily byly soustfedény k ttoky na vychodni Slovensko. Na cesko-
slovenském tzemi ¢elila madarskému ttoku Vychodni armadni skupina pod velenim
generala Hennocqua zdroven stfezici i izemi Podkarpatské Rusi. Ndcelnikem general-
niho $tabu ¢eskoslovenské armady byl v této dobé general Maurice Pellé. Ten postupné
provedl nékolik radikalnich opatfeni a poslal do nejohrozenéjsich usekt vSechny po-
stradatelné diistojniky. I na zakladé lepsiho zasobovani, nastolovani tvrdé kazné, aktiv-
ni obrany a kooperace s rumunskou armadou se vojenskad situace zacala lepsit. Madari
se vycerpali ze sil, které jiz neméli, nemohli je doplnit a byli nuceni ustoupit. Odfiznutd
divize generdla Deastremeau stejné jako celd Vychodni armadni skupina opét navaza-
la spojeni se zbytkem zemé. Boj vSak dale pokracoval. Za nejdiilezitéjsi povazoval ge-
neral Pellé vojenskou pomoc Dohody ve prospéch Ceskoslovenska. Madarska vlada na-
vic ¢elila ostrému ultimatu vitéznych mocnosti, které se nakonec rozhodla pod stalym
tlakem prijmout. Pfiméri nastalo 24. ¢ervna 1919 a do 30. ¢ervna madarské vojsko Slo-
vensko opustilo.”

Podkarpatskd Rus byla pravné zac¢lenéna do tizemi Ceskoslovenska na zakladé
soustavy mirovych smluv, které byly vysledkem patizskych mirovych dohod. Mirové
smlouvy obsahovaly shodné vSeobecné informace o nezévislosti ceskoslovenského sta-

8 Vojensky historicky archiv (dale VHA) Praha, fond Zemské vojenské velitelstvi (dale ZVV) Uzho-
rod 1919 - 1925, §k. 2, inv. €. 12, ¢. j. 3772 — Rekapitula¢ni zprava o poc¢atku vykonavani ¢eskoslo-
venské suverenity na Podkarpatské Rusi ze dne 11. 8. 1922.

9 BILEK, Jit{ a kol. Vojenské déjiny Ceskoslovenska. 3. dil. 1918 - 1939. Praha: Nase vojsko, 1989,
s. 70.

10 STRAKA, Karel - KYKAL, Tomés. Ceskoslovenskd armada v letech budovani a stabilizace...,
s. 44-57.
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tu, které zahrnovalo i autonomni izemi Rusinti na jih od Karpat. Slo viak jen o rdmco-
vé vymezeni a detailnéji se hranice Podkarpatské Rusi fesily az v 1été 1919. Problémem
nebyla severni a vychodni hranice, kterou tvofily historické hranice Uherska. Po hte-
benech Karpat byly tyto hranice spolecné s polskou Hali¢i. Jizni hranice s Rumunskem
byla schvélena 7. srpna 1919 a potvrzena az 10. srpna 1920 v Sévres. Ostatné aZ po pod-
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pisu mirové smlouvy s Madarskem v Trianonu 4. ¢ervna 1920 doslo k uzavieni proble-
matiky vymezeni vnéjsich hranic Podkarpatské Rusi."

K vysvétleni nezbytnosti vyhlaseni vojenské diktatury je potieba podotknout, Ze
v prvni poloviné roku 1919 panovala na izemi Podkarpatské Rusi nepfehledna situace.
Poméry byly celkové rozharané. Na nékterych mistech se vlady ujali komunisté, nékteré
obce vystupovaly jako samostatné jednotky, vladly si vlastné samy. 24. dubna 1919 ob-
sadilo ¢ast izemi Podkarpatské Rusi rumunské vojsko, 20. ¢ervence 1919 ho nahradilo
ceskoslovenské vojsko, kdyz vojska Madarské republiky rad ustoupila z izemi vychod-
niho Slovenska. Navic v 1été a na podzim roku 1919 navézal arcivévoda Josef Habsbur-
sky styky s byvalymi ufedniky uherského statu na Podkarpatské Rusi s cilem zabra-
nit jejimu ptipojeni k Ceskoslovensku ziskanim statutu neutralniho Gzemi, které by ale
bylo pod madarskym patronatem."?

11 SPROCHA, Branislav - TISLIAR, Pavol. Populacny vyvoj Podkarpatskej Rusi. I. Demografickd re-
produkcia. Bratislava: INFOSTAT, 2009, s. 11.

12 SVORGC, Peter. Zakletd zem. Podkarpatskd Rus 1918 — 1946. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2007, s. 61.
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Tato situace a aktivity madarské strany byly pfi¢inou vyhlaseni vojenské diktatu-
ry na uzemi Podkarpatské Rusi. Nejen Slovensko, ale formdlné i izemi na vychod od
néj spadaly pod spravu ministra s plnou moci pro spréavu Slovenska Vavro Srobéra. Ten
vzhledem ke slozité situaci oznamil 4. ¢ervna 1919 vladé, ze moc na vychodé republiky
vklada do rukou vojska a 6. cervna 1919 vyhlasil velici francouzsky generdl Hennocque
vojenskou diktaturu, a to nejdfive v obvodu, ktery kontrolovaly jeho vojenské jednotky.
18. srpna 1919 obsadil podstatnou ¢ast Podkarpatské Rusi, vyhlasil jeji osvobozeni a za-
rucoval spravni a izemni nezavislost. Usnesenim ministerské rady z 18. listopadu 1919
se vojenska diktatura rozsitila na celé izemi Podkarpatské Rusi. Trvala az do 9. ledna
1922. Konec roku 1919 se jiz nesl ve znameni upeviiovani nové republiky, a to i s tze-
mim Podkarpatské Rusi jako jeji autonomni soucasti. Ceskoslovenska republika se vak
musela zavazat mezinarodnimu spolecenstvi reprezentovanému Spole¢nosti narodd, ze
Podkarpatské Rusi poskytne veskerd prava na autonomni vyvoj a bude je dodrzovat."

Zajimavym svédectvim o tézkostech, které leckdy provazely zavadéni ¢eskosloven-
ské statni moci na Podkarpatské Rusi, byl dopis z fijna 1919 napsany ministrem narod-
ni obrany Véaclavem Klofac¢em, ktery vojaky napominal k tomu, aby se chovali s tctou
k mistnimu nabozenskému vyznani u obyvatelstva: ,,Velky boj, ktery vede lidstvo za du-
chovni svobodu nelze snizovati hrubymi uitoky proti ndboZenskému citéni, protozZe by se
tim ohroZovala mravni podstata kulturniho vyvoje. Vzdjemnd ticta a sndsenlivost musi
naplovat srdce vSech obcanii republiky. Doufdm, Ze nedojde jiz k Zddnému ruseni, zleh-
Covdni nebo zesmésriovdni naboZenskych obfadii a duchovnich osob.“'* Obdobné napo-
minal vojaky jiz o mésic dfive v zafi 1919 u ptipadtl spontanniho strhavani predevsim
némeckych ceduli a napist firem ¢i demolovani pamatnika.'

V fijnu 1919 bylo také vrchnim vojenskym velitelstvim na Podkarpatské Rusi kon-
statovano, Ze vojsko, které zde bude dislokovano, bude mit nadale poc¢etné maximalné
na 15 tisic muzl a Ze jeho zasobovani si zaslouzi zvlastni rezim i kvili tomu, Ze je od
domova nejvzdalenéjsi, Ze jsou zde neusporadané poméry bez nélezitych komunikaci
a ubytovani pro vojaky. Vojsko zkratka pocitalo s tim, Ze zde bude fungovat po néjakou
dobu odkazano do velké miry samo na sebe a zadalo kvili tomu o zvysené materialni
pridély proviantu.'e

Dilezitym momentem bylo vymezeni plisobnosti ufadu ndcelnika civilni spravy,
do kterého byl uveden povéreny ufednik Jan Brejcha. Civilni sprava formalné podlé-
hala autorité generdla Hennocqua. Vytizeni jejich zalezitosti, bylo urc¢eno vyhradné ge-
neralu - veliteli oblasti, tedy vylu¢né vojenskému uradu (2. oddéleni Hlavniho stabu).
Tykaly se zejména véci Cetnictva, pohrani¢ni policie a dale v pripadech, kdy by nazor
ufednika Brejchy mél byt bran v potaz. Jan Brejcha v$ak také mél k dispozici pomérné

13 SVORC, Peter. Zakletd zem. Podkarpatské Rus 1918 — 1946..., s. 61-62.

14 VHA Praha, ZVV Uzhorod 1919 - 1925, $k. 2, inv. ¢. 39, €. j. 4453 - Rozkaz ministra narodni obra-
ny ze dne 3. 10. 1919.

15 VHA Praha, ZVV Uzhorod 1919 - 1925, $k. 3, inv. ¢. 264, ¢. j. 1912P - Dopis ministra ndrodni
obrany uréeny vrchnimu velitelstvi ¢eskoslovenskych vojsk ze dne 13. 9. 1919.

16 VHA Praha, ZVV Uzhorod 1919 - 1925, k. 2, inv. ¢. 82, €. j. 4743 — Dopis vrchniho velitelstvi
vojska na Podkarpatské Rusi adresovany Spravnimu odboru Ministerstva narodni obrany ze dne
18. 10. 1919.
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$iroké moznosti realizace nejrtiznéjsich opatfeni, do kterych ani nebyl dtvod ze stra-
ny vojenské spravy zasahovat ¢i je vice do hloubky zkoumat. V praxi to mélo fungovat
tak, Ze se mezi sebou méli ve spornéjsich pripadech vojenska i civilni sprava predem ra-
dit a domlouvat na dalsim postupu. Mélo jit predevsim o tyto zalezitosti — spravedlnost
ve vécech civilnich, obecni sprava, cenzura tisku, zdsobovani obyvatelstva a financni
a penézni ndlezitosti fungovani celého teritoria Podkarpatské Rusi. Jan Brejcha - v roli
jakéhosi prednosty vSech civilnich ufadt mohl podavat generalu Hennocquovi navrhy
i v dalsich oblastech, mél také moznost Siroké iniciativy napfiklad i v otdzkach cirkev-
nich, komunalni spravy a jazyku vyucovani ve kolstvi. Pokud u ¢ehokoliv vznikla po-
chybnost, ufednik Brejcha se obracel i pfimo na ministra vnitra, ktery mél posledni slo-
vo a mohl pripadné i zvratit rozhodnuti vojenské spravy, v praxi se viak i zde mélo resit
vse zejména vzajemnou dohodou.”

Dne 7. listopadu 1919 schvalila ¢eskoslovenska vlada prvni dokument tykajici se sta-
tutu Podkarpatské Rusi - Generalni statut pro organizaci a administraci Podkarpatské
Rusi. Ve své hlavni ¢asti obsahoval Generalni statut doslovny opis ¢lanku mirové smlo-
uvy tykajici se Podkarpatské Rusi. Schvaleny dokument mél v8ak ve viech aspektech jen
provizorni charakter. Souc¢asné vlada jmenovala prozatimni péticlennou rusinskou au-
tonomn{ radu v éele s G. Zatkovi¢em, nazvanou prozatimni Direktorium. Toto Direkto-
rium bylo fakticky nevyhranénym celkem, obsahujicim prvky provizorniho autonom-
niho snému a organu autonomni spravy, nemélo vsak skute¢ny vliv na spravu zemé.
Ve vztahu k faktickému spravovani oblasti byla moc v kraji soustfedéna zejména v ru-
kou velitele vychodnich jednotek ¢eskoslovenskych vojsk generdla E. Hennocquea.'® Ne
vzdy vSak byla spoluprace mezi jednotlivymi aktéry vykonu jakéhokoliv druhu spravy
na Podkarpatské Rusi ve vysledku idealni, coz doklada i Hennocqueovo odvolani jiz
v prosinci 1919.

Zavérem je prinosné uvést jedno vojenské hlaseni tykajici se nalady obyvatelstva
z 23. listopadu 1919, které dokumentuje, jak postupovala konsolidace Podkarpatské
Rusi, kde se vojenska i civilni sprava snazila mistnim lidem jiz od pocatku vzdjemnych
kontaktti dokdzat, Ze pro né rozhodné nejsou obcany druhé kategorie a byla volena
i s ohledem na mistni poméry: ,,Obyvatelstvo jest nam naklonéno. Dovede si vaZzit vlid-
ného a nestranného zachdzeni z nasi strany. Pocituje téZce nouzi o Satstvo a obuv. Bylo by
jisté mozné, aby ceské obchody ztidily pobocky ve zdejsim kraji a ptispély tak ke zmirné-
ni nouze. Obyvatelstvo touzebné ocekdva odchod rumunského vojska a konecné ustdle-
ni hranic. Rolnikem jest zde prosty obcan, ktery neznd ¢i nemad jiné potieby nez kukutici
a neznd pohodli.*"

17 VHA Praha, ZVV Uzhorod 1919 - 1925, $k. 3., inv. ¢. 321, ¢. j. 2215P - Noéta tykajici se obort
pusobnosti Dr. Brejchy v oblasti rusinské zasland generalem Hennocquem z povéfeni Hlavniho
$tabu ceskoslovenské armady ze dne 10. 9. 1919.

18 POP, Ivan. Podkarpatska Rus v ¢eskoslovenské republice (1919 - 1939) In Déjiny Rusinii, https://
www.rusyn.sk/dejiny-rusinu-i/ (cit. 25. 12. 2019).

19 VHA Praha, ZVV Uzhorod 1919 - 1925, $k. 5, inv. ¢. 634, ¢. j. 3242 - Situaéni hldseni velitelstvi
20. pési brigady ze dne 23. 11. 1919.
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Proces vojenské a politické konsolidace izemi Podkarpatské Rusi, u které jeste
pomérné dlouho po skonceni prvni svétové valky nebylo jasné, zda se stane soucasti
nové vzniklého ceskoslovenského statu, neprobihal za idealnich podminek. Misto toho,
aby se mohla oblast urychlené¢ integrovat a szivat s novym statnim utvarem, mnozi oby-
vatelé nevédéli, kterym smérem se kola déjin rozto¢i. Madarska intervence na Slovensku
a nékolik mésict intenzivnich boju s ¢eskoslovenskymi jednotkami, kterym se v nék-
terych fazich tohoto stfetnuti nevedlo z vojenského hlediska zrovna nejlépe, tento pro-
ces jesté dale pozdrzela. V ur¢ity moment ztistala Podkarpatska Rus zcela odfiznuta od
zbytku zemé a Madafi postoupili az k polskym hranicim. Po zasahu dohodovych moc-
nosti a s prispénim zejména tlaku rumunskych jednotek, se Madafi zacali stahovat az
na hranice, které jim stanovila mirova dohoda. Predstavitelé ceskoslovenské vojenské
a civilni spravy na Podkarpatské Rusi teprve v tento moment, tedy az zhruba od ¢erven-
ce a srpna 1919, mohli zacit pracovat na vytvoreni bézného mirového chodu stitu, vy-
konu ustfedni moci a prava a zasobovani obyvatel. Situace se nakonec zacala uklidno-
vat a zpiisob, jak pozitivné a nostalgicky vnimaji posledni pamétnici z fad mistnich ru-
sinskych obyvatel a zprostfedkované i jejich potomci etapu souziti v jednom staté, také
ukazuje, ze zvolené metody se daji povazovat u¢inné a pro lokalni populaci akceptova-
telné. Takové $tésti fada minorit v okolnich zemich neméla. Proces vojenské i politické
konsolidace Podkarpatské Rusi tedy i pres veskeré tézkosti, zejména ve vztahu k mezi-
narodnim okolnostem, probéhl uspésné.



,Prisahal jsem vérnost cisafi a nepreddm trestnici
néjakému Voprsalkovil”

Pripadova studie k déjinam ceskoslovenského
vézenstvi v letech 1918 — 1919 na pfrikladu
pohranicni véznice Mirov'

Anna BLATECKA

Abstract: “I swore loyalty to the Emperor and I will not pass the House of Cor-
rection onto some Voprsdlek!”™ A case study of the history of the Czechoslovak
prison service in 1918 and 1919 - Mirov borderland prison

The history of the prison service is an extraordinary topic that reflects power-strug-
gles and upheavals that took place in Czechoslovakia in the first half of the 20"
century. This is especially true for the prison at Mirov Castle, situated in the
North-Moravian borderland mountains, which was, in the past, mainly inha-
bited by Germans. For the imperial-royal prison, this fact was in no way problem-
atic; a vast majority of the prison staff were Austrian officers and local German
guards. A pivotal moment came about in the autumn of 1918, when the Czecho-
slovak Republic was founded and the Mirov prison fell under the auspices of the
Czechoslovak Ministry of Justice. Neither the former garniture at Mirov nor the
German population living in the vicinity was ready to make their peace with this
new reality, which sparked a nationalist quarrel, culminating in the post-war dis-
placement of the German population. Between 1918 and 1920, the Mirov prison
became the stage for a number of pivotal changes that were to lead to the building
of a new, modern, Czechoslovak prison. The paper, apart from other things, pre-
sents the composition of the prisoners at Mirov, the personnel, as well as the impor-
tance of spiritual care in the prison’s transformation. The paper primarily uses as
its sources documents from the Mirov House of Correction stored in the Olomouc
branch of the Opava Land Archives, as well as clerical sources, the so-called Kniha
duchovni péce v trestnici Mirov od roku 1898 - 1945 (The Book of Spiritual Care
at the Mirov House of Correction) and Pamétni kniha farni expozitury Mirov
(Chronicle of the Mirov Parish Exposition).

Keywords: Prison service. The foundation of Czechoslovakia. World War I. Mi-
rov. The Province of Sudetenland.

1 Prispévek vznikl za podpory MSMT CR UP v Olomouci (IGA_FF_2020_014), Spolecnost v his-
torickém vyvoji od pravéku po moderni vék VI.
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Uvod

Hrad Mirov lezici v severomoravskych kopcich v oblasti Zabrezska, jez se rozprostira
mezi jesenickou oblasti a olomouckou Hanou, byl ptivodné vybudovan ve 12. stoleti
jako soucast obranné soustavy stfezici olomoucky biskupsky majetek,? nicméné po vét-
$§inu doby slouzil a dodnes slouzi jako véznice. Jistou dobu byl hrad vyuzivan také jako
korekéni dtim pro knéze (1761 - 1850). Roku 1850 byla na mirovském hradeé zfizena ci-
satsko-krélovska statni véznice, ktera zde fungovala az do vzniku Ceskoslovenska v {j-
nu 1918. V predvale¢nych letech se jednalo o véznici, kde byli internovani zejména kri-
minalni vézni. Co se tyce jejich ndrodnostniho slozeni, prevazovali ¢esky mluvici nad
témi, ktefi se hlasili k némecké obcovaci feci, a to priblizné v poméru dvou ku jedné.*
Persondl véznice byl ov§em sloZen vyhradné z némeckého obyvatelstva, coz souvise-
lo zejména s obsazovanim vyssich trednickych mist pfednostné rakouskym persona-
lem, ¢astecné ale také s lokaci, v niz se trestnice nachazela.” Narodnosti a jazykové tfeni
v této oblasti se v pramenech zminuje jiz v 90. letech 19. stoleti. Kritika se objevuje zej-
ména v pamétni knize fimskokatolického duchovniho spravce, kterym toho ¢asu byl
dastojny pan Jan (Johanes) Hruby.® Ten si pfi svém lic¢eni styskal nad nedostacujicimi
moznostmi slouzeni msi v ¢eském jazyce, jazykovou propasti, ktera stoji mezi dozorci
a uvéznénymi, ale také nad odmitanim ceskych zadatelt o praci.

Poméry na Mirové nesporné ovlivnila prvni svétova valka, kdy se zasadné zménilo
narodnostni slozeni uvéznénych osob. Jiz 6. srpna 1914 byla na Mirov pfemisténa trest-
nice z Wi$nicz, ktera se nachazela na izemi dne$niho Polska v Malopolském vojvod-
stvi v okrese Bochnia. Na hrad bylo evakuovano okolo 300 polskych véznt, 51 dozor-
cti, taméjsi c. k. feditel, inspektor straze a polsky duchovni spravce®. Tim vzniklo jakési

2 PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila. Sidla olomouckych biskupii. Mecends a stavebnik Karel z Liech-
tensteinu-Castelkorna 1664 — 1695. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2001, s. 103-118.

3 Podrobnéji viz JONOVA, Jitka. Domus correctionis Miiroviensis = Korekéni diim pro knéze na
Mirové (1761 - 1850). Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012, s. 139.

4 Blizsi udaje o poctech véznénych osob v této dobé prozatim nebyly nalezeny. Archiv véznice Mi-
rov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce v trestnici Mirov od roku 1898 do roku
1949.

5 Pri scitani lidu k roku 1900 se v obci Mirov z celkového poctu 1740 obyvatel prihlasilo k némec-
ké obcovaci fe¢i 1243 osob a k eské teci 489 obyvatel. Viz BARTOS, Josef - SCHULZ, Jindtich
- TRAPL, Milos. Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848 - 1960. Svazek IV. Okresy:
Sumperk, Zabieh, Rymarov. Ostrava: Profil, 1974, s. 205.

6 Jan Hruby piisobil ve funkci duchovniho spravce trestnice Mirov od roku 1900, kdy nastoupil
na misto druhého duchovniho spravce. V roce 1911 bylo na zakladé rozhodnuti c. k minister-
stva spravedlnosti zru$eno druhé misto duchovniho spravce, a to z divodu nizkého stavu véznt
v trestnici Mirov. Jan Hruby se tak stal jedinym duchovnim spravcem véznice a ve své pozici setr-
val az do roku 1927, kdy odesel do penze.

7 Vytky ohledné nedostacujiciho poctu ¢esky mluvicich zaméstnanct jsou ¢aste¢né vyslySeny az
v roce 1913, kdy jsou po sedmileté odmlce ptijati dva novi ¢esti dozorci na zkousku.

8  Archiv véznice Mirov, Denik duchovniho spravce, Zdznam o prelozeni trestancii z Wysniecze do
Mirova. Z prament ulozenych v Rakouském statnim archivu vychazi najevo, Ze k internaci vézna
z vychodu byla véznice vyuZita jiz v predeslém case, konkrétné v roce 1912, a to kviili polskému
hnuti v Hali¢i. Tehdy bylo na Mirové internovano okolo 200 vézni z Wisnicz a ze Stanislavova,
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ZDROJ: KRUPKA, Viclav - TRUNDA, Zdenék - WILHELM, Marek. Hrad Mirov od zaloZeni
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dvojvladi. Na Mirové pusobil jednak ptivodni vedouci véznice, vladni rada Anton Ne-
umann,’ ktery v§ak odesel 1. listopadu 1914 do penze a byl vysttidan Emilem Smitkou,
jehoz ptivodni ptisobisté bylo v c. k. trestnici ve Lvové. Druhym vedoucim byl prednos-
ta Steiner, jenz setrval v Feditelské funkci wisniczské véznice.* Béhem vale¢nych let byli
na Mirov posilani pouze trestanci polské a rusinské narodnosti, zatimco némecti a cesti
trestanci byli umistovéni do véznic v Cechéch. Stalo se tak, Ze pocet ¢eskych a némec-
kych trestancti v dusledku propousténi, umrti a amnestie stale klesal, takze zde nako-
nec zustal uz jen maly pocet ,,dlouholetych® trestanct.

Rovnéz se zménilo denni zaméstnani véznd, jehoz hlavni néplni byla fyzicka prace.
V prvé fadé se jednalo o praci v dilnach. V predvaleénych letech byli vézni zaméstnava-
ni v tkalcovné, stolarné, knihatské dilné ¢i v knoflikarné. Vézné rovnéz zaméstnava-
ly polnosti a zahrady ustavu, které se rozprostiraly na bezmala 16 hektarech." Béhem

dnes$niho Ivano-Frankivska na zapadé Ukrajiny.

9 O dalsi ¢innosti Antonina Neumanna se dozvidame z publikace Edmunda Stratila Trzni obec
Mirov v Obrazech: ,,Antonin Neumann byl dlouhd léta predsedou mistni Skolni rady, zakladatelem
a predsedou détské Skolky, clenem obecniho vyboru, zakladatelem kaple a ziskal si rovnéz i jinak
veliké zdsluhy. Za vilky 1914 - 1918 se dobrovolné hldsil k sluzbé ve vojsku a byl co hejtman a veli-
tel nemocnice v Krakové. STRATIL, Edmund. Trzni obec Mirov v Obrazech (fotoalbum). Ate-
liér Rossler, 1936. In http://genealogie.janfila.com/data/fotoalbum-mirovl935cesky.pdf?fbc-
lid=IwAR2WSNri8Faw2 AmrNsbV-RT2ZbNOWrS2R-9SDHHOHQzLIQuiz87a4ykVna4.

10 Vice informaci o pfednostovi wisniczské véznice prozatim nebylo zjisténo.

11 KRUPKA, Véclav - TRUNDA, Zdenek - WILHELM, Marek. Hrad Mirov od zaloZeni po soucas-
nost. Mohelnice: Véznice Mirov, 2008, s. 30.
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valky v8ak byla véznice povérena zejména pracemi na dodavkach zbozi pro armadu,
jako byla napriklad vyroba vojenskych prikryvek."? Doslo také k omezeni ¢innosti du-
chovniho spravce. Vyuka v tstavni $kole byla omezena pouze na vyuku nabozenstvi.
Ditisledkem narodnostniho slozeni véznt, kdy prevazovali vézni polské a rusinské na-
rodnosti, byla vyuka nabozenstvi vyu¢ovana pouze v polském jazyce. Nejintenzivnéji
se vSak prvni svétovd vélka odrazila na kvalité zivota uvéznénych osob a zaméstnanctl.
K radikalnimu zhor$eni podminek ve véznici doslo konkrétné v poslednich dvou letech
valky. V roce 1917 byl na Mirové vyhlasen nouzovy stav. Trestnice se potykala s nedo-
stacujicim mnozstvim potravin, coz se projevilo zejména zvySenou umrtnosti vézn.
»Ackoliv stav byl celkem nizky, zemfelo v tomto roce [1917] 64 trestancii v diisledku pod-
vyzivy, zatimco v prvnich letech vdlky pti vyssim stavu byl primérny pocet vimrti 20.“?
Véznici se také nedostavalo dostatecného mnozstvi topiva, a tak byly oproti pfedchozim
letim vytdpény pouze dilny. Nedostatkovym artiklem byla také slama, a proto nebyly
slamniky v celach po cely rok nacpany. Obdobné problémy fesil vézensky personal a je-
jich rodiny, ktery byl rovnéz zavisly na statnim zasobovani. V zavéru roku 1917 pak do-
8lo k ¢astecné rekvizici kovi." Ze vzpominek distojného pana Jana Hrubého se dozvi-
dame, ze nasledujiciho roku byla situace ve véznici jesté horsi. , Jestlize byla nouze v roce
1917 pocitovina, dosdhla v roce 1918 takové vyse, ze si kazdy myslici clovék musel fici: ,UzZ
to nejde ddl. Ustav byl obrazem téchto pomérii v malém: Zddny otop (v zimé musely byt
kdaceny stromy v parku a erstvym drevem se topilo v dilndch), Zadné fadné odévy a obuv,
ubohd strava - to vse nemohlo ziistat bez vlivu na zdravotni poméry v iistavu: v prvnich
5 mésicich zemtelo pres 40 trestancii. Byly dny, kdy byli tfi mrtvi neseni ke hrobu. O nic
lépe nebylo mezi zaméstnanci c. k. trestnice.> Neutéseny stav prijel fesit dvornirada von
Mayer,' ktery po ¢tyfdenni inspekci vyjadril politovani nad tézkou situaci ve véznici.
Z4dna konstruktivni feeni problému v$ak nenavrhl. Inspekce byla ukonéena s ptisli-
bem dvoutydennich dodévek masa.'” O osudu véznice v poslednich mésicich Velké val-
ky se vice nedozviddme. Naopak vzniku Ceskoslovenské republiky a predavéni véznice
do rukou ¢eskoslovenské spravy je vénovana velka pozornost jak v deniku duchovniho
sprévce trestnice, tak v dokumentech ufedni povahy.

Vznik Ceskoslovenska a predavani véznice do ceskoslovenské spravy
Dne 28. fijna 1918 byla v prazském tisku zverejnéna tzv. Andrassyho ndta, v niz rakous-

ka vlada s ohledem na nétu presidenta Wilsona vyjadrfila ochotu vyjednavat o priméri
a miru a rovnéz kvitovala Wilsoniv desaty bod o vytvoreni predpokladii pro autonom-

12 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce v trestnici Mirov od
roku 1898 do roku 1949.

13 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce...

14 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha rimskokatolické duchovni péce...

15 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce...

16 Blizsi informace nebyly doposud zjistény.

17 Zemsky archiv Opava, poboc¢ka Olomouc (dile jen ZAO - OL), fond Trestnice Mirov, kniha 96 -
Protokol o urednich konferencich.
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ni vyvoj ndrodti Rakouska-Uherska.'* Andrassyho néta byla ceskou spolecnosti vnima-
na jako kapitulace monarchie a provazena projevy vseobecného entuziasmu. Moci se
ujal Nérodni vybor, ktery téhoz dne vydal prvni zédkon o vzniku samostatného Cesko-
slovenska. Na tyto udalosti némeckd spole¢nost v ¢ele s némeckymi poslanci z Cech re-
agovala jiz 29. fijna odmitnutim naroku Ceskoslovenska na némecké oblasti a vyhlase-
nim samostatné provincie Deutschbéhmen, ktera se rozprostirala na Gzemi severnich
Cech. Nésledujictho dne se k tomuto prohldseni piidali poslanci ze severni Moravy
a Slezska, ktefi vyjadrili svou prislusnost k némeckému Rakousku a vyhldsili provin-
cii Sudetenland se sidlem v Opavé. Zemskym hejtmanem se stal opavsky poslanec dr.
Robert Freissler.”” Na rozdil od provincie Deutschbéhmen se zastupci provincie Sude-
tenland snazili uhdjit také prava Némcu zijicich mimo provincii.*® V okresnich més-
tech byly postupné zakladany ceské narodni vybory, coz ve vétsiné ¢asti Ceskosloven-
ska probihalo bez vétsich problémt, nicméné v oblastech s prevahou némecké populace
bylo toto poc¢inani prijimano se silnou nevoli a dochdzelo k zfizovani némeckych na-
rodnich vybord, které se hlasily k némeckym provinciim a usilovaly o pfevzeti statnich
uradt pod svou spravni moc. Nejinak tomu bylo i v obci Mirov. Mistnimu némeckému
narodnimu vyboru se v prvnich listopadovych dnech podatilo prevzit cetnické stano-
visté a postovni urad, ktery byl ozdoben némeckymi trikolorami. Dne 4. listopadu pak
méla byt prevzata samotna véznice.” Sprava véznice tak v téchto prekotnych dnech stala
pred rozhodnutim, na kterou stranu se pridat.

Impuls, ktery rozpoutal debatu o budoucich postojich véznice k odehravajicim se
politickym udalostem, pfisel paradoxné ze strany vézni. Ti totiz ihned 28. fijna vzne-
sli dotaz na duchovniho spravce véznice, zda bude 4. listopadu 1918 slouzena bohosluz-
ba na pocest cisatova svatku.”? Z dalsiho liceni duchovniho spravce se dozviddame, Ze
on tento dotaz predal tehdejsimu fediteli, prazskému rodakovi, nicméné c. k. ufedni-
kovi Emilovi Smitkovi, jenz se az timto prostfednictvim dozvédél o probihajicim pre-
vratu. Jan Hruby jej informoval o vzniku Néarodniho podvyboru v Zabiehu, ktery mél
jménem prazského Narodniho vyboru prevzit statni Grady a ustavy v okrese, mezi néz
patrila také mirovska trestnice, a dale jej zpravilo o zameérech mirovského némeckého
narodniho vyboru.”® Vedouci véznice reagoval takto: ,,Jd jsem diistojnik a iitednik ra-
kousky. Jako takovy ptisahal jsem vérnost cisati a nepreddam trestnici néjakému ,Voprsal-
kovi', ktery sem ptijde. Co pak se bohosluzeb za cisare tyce, ty budou a, kdo by se protivil
z trestanctii, toho potrestam.“** Po zklidnéni vzajemného rozhofceni se vedouci trestnice

18 PROKS, Petr. Andréssyho néta. In PANEK, Jaroslav a kol. Akademickd encyklopedie éeskych déjin.
Sv. I, A - C. Praha: Historicky ustav, 2009, s. 48.

19 Robert Freissler (*23. biezna 1877 — 17. ledna 1950) Od roku 1911 poslancem v Rigské radé za
Némeckou nacionalni stranu. V parlamentu setrval az do roku 1918. In https://www.parlament.
gv.at/ WWER/PAD_00387/index.shtml.

20 MACOUN, Marian. Konec provincie Sudetenland v Sumperku (Bakalatska diplomova prace).
Brno: Masarykova univerzita v Brné, Filozoficka fakulta, Historicky ustav, 2008, s. 7-8.

21 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64.

22 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64.

23 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64.

24 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64.
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obratil na soudce a vladniho ko-
misafe v Mohelnici, ktery mu vsak
platnost Hrubého tvrzeni potvrdil
a dale mu ozndmil, ze v nasledu-
jicich dnech budou na Mirov vy-
slani delegati Narodniho vyboru,
kteti ustav prevezmou. Ackoliv se
puvodem némecky soudce a vlad-
nikomisar neobaval podat tyto in-
formace, v ptipadé bohosluzby za
jmeniny cisafe si netroufal rozho-
dovat a odkazal vedouciho vézni-
ce na vrchni statni zastupitelstvi
v Brné, kde jesté v tu dobu urado-

Ly Ustavni skola. ZDROJ: KRUPKA, Véclav - TRUNDA,
val Albert rytif Jantsch von Stern- Zdenék - WILHELM, Marek. Hrad Mirov od zaloZeni
bach,”, jenz zndm byl jako rakous- po soucasnost. Mohelnice: Véznice Mirov, 2008, s. 23.
ky byrokrat a zaryty Némec.*S Ten

Smitkovi naridil, aby byla bohosluzba slouzena a déle jej intimoval, aby se poméry ve
véznici nezmeénily do doby, nez vidensky parlament ucini v téchto otazkach pravoplat-
ného rozhodnuti. Dne 31. fijna brnénské vrchni statni zastupitelstvi informovalo spra-
vu véznice, aby ve v§em zachovavala stary, pro trestnici platny dd a hlavné némecké
uradovani. V této situaci se rozhodl jednat také duchovni spravce, ktery do té chvile
vyjadfoval své politické nazory pouze v deniku duchovni spravy. Jan Hruby pozadal
o dovolenou, aby se jednak vyhnul slouzeni cisarské bohosluzby, a také proto, aby mohl
o pomérech ve véznici informovat narodni vybory v Zabfehu a v Olomouci.”” K dalsi-
mu zvratu vak doslo jiz 2. listopadu, kdy byl ze své funkce pro svtij odpor k novému
statnimu zfizeni odvoldn Albert Jantsch von Sternbach a nahrazen loajalnéj$im ured-
nikem Dr. Jaroslavem Lazarem. Téhoz dne pak novy statni zastupce telefonicky dotazal
vedouciho mirovské véznice, zda bude ochoten pfedat véznici. Smitka byl vak ochoten
véznici predat az v okamziku, kdy k tomu obdrzi pisemné natizeni. Dr. Jaroslav Lazar
dle deniku duchovniho spravce reagoval takto: ,,UZ jest to na cesté express, jakmile to
dojde, vezméte ihned itedniky a zizence v pfisahu a zdrdahal-li by se kdo sloZiti slib, dejte
mu mym jménem — dovolenou.“*® Nasledujictho dne se tak mozna jen diky pohotové ini-
ciativé brnénského generalniho stdtniho zastupitelstvi nepodafilo némeckému narod-
nimu vyboru pfevzit véznici.”

25 Albert rytit Jantsch von Sternbach, (*1854 - 11939). V poloviné 80. let 19. stoleti ptisobil jako
adjunkt okresniho soudu ve Vyskové a posléze jako ttednik statniho navladniho v Novém Ji¢iné.
Od roku 1900 zastaval post statniho navladniho v Brné, od roku 1904 vrchniho statniho navlad-
niho. In https://galerieosobnosti.muzeumnj.cz/albert-rytir-jantsch-von-sternbach.

26 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 63.

27 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64.

28 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64.

29 O poznani problematictéjsi bylo prebirani vézenskych tstavii na Slovensku, kde vyssi statni tted-
nici madarsti ¢i rakousti sami odchazeli z véznic a soudt ¢i odmitli slozit nafizeny slib vérnos-
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Ackoliv  tehdej$i prednosta
uposlechl rozkazu brnénského ge-
neralniho statniho zastupitelstvi,
drzeni véznice v rukou ceskoslo-
venského ministerstva spravedl-
nosti povazoval pouze za prechod-
ny stav, coz dokazuje naptiklad
skutec¢nost, ze pres veskeré udalosti
onéch dni byla nakonec mse na po-
Cest svatku cisafe preci jen slouze-
na. Nakonec ji celebroval duchovni
spravce wisniczské trestnice Woj-
ciech Dabrowski. Bohosluzby se
musely na rozkaz vedouciho vézni-
ce zUcastnit jak vSichni trestan-
ci, tak vsichni zaméstnanci.”® Mse
pak byla ukoncena rakouskou ci-
safskou hymnou v némeckém ja-
zyce.”! Tento vyvoj je potvrzen téz
skutec¢nosti, Ze duchovnimu sprav-
ci Janu Hrubému byla odepfena
moznost slouzit msi za blaho Ces-
koslovenské republiky a jejtho nd-
roda. ,Pfi té prilezitosti predlozil
jsem mu také ndrodni hymnu ,Kde
domov miij', upravenou slovné pro
kostel s tim podotknutim, zZe ddam
ji macviditi a zdroven litograficky
k tomu ucelu rozmnoziti asi ve sto
vytiscich. Bohuzel byl jsem se svoji
Zddosti odmrstén s tim odiivodné-

nim, Ze nevime jesté, kam budeme pattiti, zda k ceské Republice nebo k ,Sudetenlandu’,

na dékovné bohosluzby tedy ze jesté dosti éasu.*>

Dnes vsak uz vime, Ze existence provincie Sudetenland neméla dlouhého trvéani.
K jejimu zaniku doslo jiz v prosinci 1918, kdy Ceskoslovenska armada zahdjila obsa-

ti, a tak byli propusténi. Jan Uhlik ve své studii Zrod Ceskoslovenského vézenstvi zmitiuje zejmé-
na zaméstnance véznice v Nitfe a v Leopoldové. Podrobnéji UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského
vézenistvi. In Ceské vézenstvi, roé. 10, & 3/2002, s. 39. <https://www.vscr.cz/wp-content/uplo-

ads/2017/03/CV03_2002zm.pdf>.

30 ZAO - OL, fond Trestnice Mirov, kniha 96 — Protokol o tifednich konferencich.

31 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64.

32 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 64. Na této sym-
bolické urovni mél souboj mezi duchovnim spravcem véznice a vedoucim Emilem Smitkou po-

kracovat jesté po nékolik dalsich mésicti.
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Hrad Mirov. Snimek z t¥icdtych let. ZDROJ: STRATIL, Edmund. Trzni obec Mirov v Obrazech
(fotoalbum). Ateliér Rossler, 1936. In http://genealogie.janfila.com/data/fotoalbum-mirovi935cesky.
pAf?foclid=IwAR2WSNri8Faw2AmrNsbV-RT2ZbNOWrS2R-9SDHHOHQzLIQuiz87a4ykVna4.

zovani Sudet a bez odporu obsadila také Opavu, kde sidlila provinéni vlada. Posledni
nadéje sudetskych Némct na existenci provincii byly ukon¢eny na mirové konferenci
v Parizi, kde vitézné staty Dohody odmitly pozadavek pohrani¢nich Némcii na své na-
rodni sebeuréeni a pti ustavovani Ceskoslovenska byly zachovany historické hranice.*
Mirovska trestnice se tak na budouci desetileti stala soucasti ¢eskoslovenské justi¢ni
soustavy. Té dal vznik tzv. recepéni zakon ¢. 11/1918 Sb., ktery ve svém 2. ¢lanku hovori
o prevzeti veskerych ri§skych a zemskych zakont.** V oblasti trestniho prava tak ztstal
v platnosti takrka 70lety trestni zakon ¢. 17, ktery vstoupil v platnost roku 1852 a nasled-
né byl v priibéhu let upravovan a dopliiovan dodatky.* Na Slovensku a v Podkarpatské
Rusi byl prevzat zakonik z roku 1878 a déle zdkon o prestupcich z roku 1879, které byly
platné pro uherskou ¢ast rise.*® Rakouské mocndtstvi mélo v dobé svého rozpadu vy-
budovanou sit véznic, z nichz mlada republika prevzala celkem 6 muzskych trestnic,
které byly urceny k trestim od jednoho roku az po dozivoti (Mirov, Praha-Pankrac, Pl-
zen-Bory, Kartouzy, Ilava, Leopoldov). Pro mladistvé a dospélé zeny byla urcena trest-
nice v Repich u Prahy. Déle se soucasti vézeniské sité staly justi¢ni tstavy pro chlapce
do 21 let. V ¢eskych zemich to byl polepsovaci a trestni tistav v Mikulové pro odsouze-

né delikventy do stari 20 let, kterym byl vyméren trest del$i nez 6 mésici, a také statni
polepsovna s nazvem Komenského tstav v Kosicich, ktery byl urcen pro chlapce zane-

33 MACOUN, Marian. Konec provincie Sudetenland v Sumperku (Bakalatska diplomova prace).
Brno: Masarykova univerzita v Brné, Filozofickd fakulta, Historicky ustav, 2008, s. 25.

34 11/1918 Sb. ZAKON Narodniho vyboru ¢eskoslovenského ze dne 28. i{jna 1918 o zfizeni samo-
statného stdtu ¢eskoslovenského. In http://spcp.prf.cuni.cz/lex/11-18.htm.

35 Zakon ¢. 117 t. z. ze dne 27. kvétna 1852. Trestni zakon byl platny v ¢eskych zemich do roku 1950.

36 Zdékon ¢. 119 t. z. ze dne 23. kvétna 1873.
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dbané, mravné ohrozené nebo narusené ¢i soudem odsouzené k polepSovaci vychové.”
Kromé vyse zminénych tstavii zde fungovalo jesté 36 véznic sborovych soudti (15 ces-
kych, 8 moravsko-slezskych, 13 slovensko-podkarpatskoruskych), které byly urceny
k vykonu kratkych trestii od jednoho mésice do jednoho roku. K odpykavani prestupku
slouzilo 388 véznic okresnich soudtt (217 v Cechdch, 97 na Moravé a ve Slezsku, 74 na
Slovensku a Podkarpatské Rusi).*

Z prament se vSak dozvidame, ze mirovska sprava nebyla ochotna, jesté dlouho po
vzniku Ceskoslovenska, se novym pomériim ptizptisobit. Na tento popud se Jan Hruby
opét rozhodl prevzit iniciativu a prekrocit tak své pravomoci duchovniho spravce,
v nichz mél byt zcela podfizen rozkaziim vedouciho trestnice.” Hruby zamifil v pro-
sinci 1918 k nejvyssi instanci tohoto ufadu, ministru spravedlnosti Dr. Frantisku Sou-
kupovi, jemuz podal v istni podobé zpravu o pomérech na Mirové, nacez byl pozadan,
aby sepsal navrh napravy poméru v trestnici.” Nasledné vypracoval duchovni spravce
nize uvedené memorandum:

»1) Odstranéni Poldkil z trestnice, aby ucinéna byla ptitrz polskému hospoddrstvi, jez
utednici a dozorci polsti (sem evakuovani) k ndm zavlekli.*!

2) Obsazeni feditelského mista a jinych mist, jez se snad uvolni béhem doby, rozhodnymi
Ceskymi uredniky.

3) Ndprava v poméru Ceskych a némeckych dozorcti (dosud mezi 101 dozorci 20 - 25 Ce-
chiil).

4) Nartizeni, aby némecti tifednici a dozorci ucili se cesky (kursy).

5) Ndprava pti obsazovani mist inspektora strdze a jeho zdstupcii (dosud sami Némci).

6) Vznik ceské mensinové skoly pro ditky ceskych dozorci.“*

37 Podrobnéji UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézenstvi. <https://www.vscr.cz/wp-content/
uploads/2017/03/CV03_2002zm.pdf>.

38 HAJEK, Stanislav. Sou¢asné problémy a reforma ¢eského vézenstvi. In Ceskoslovenska kriminalis-
tika. Ministerstvo vnitra, odbor prevence kriminality, ro¢. 25, ¢. 4/1992, s. 350. Srovnej ZDENEK,
Robin. Vézeristvi v prvni Ceskoslovenské republice. (Diplomové prace). Brno: Masarykova univer-
zita v Brné, Pravnicka fakulta, Katedra déjin statu a prava, 2011, s. 41.

39 Nadruhou stranu v8ak nebylo zcela vyjimkou, Ze duchovni spréva trestnic informovala o znepoko-
jujicich pomérech ¢i pochybenich vézenského aparatu nadrizené instituce, jako bylo v tomto pripadé
generdlni statni zastupitelstvi v Brné ¢i videniské ministerstvo spravedlnosti, pozdéji ¢eskoslovenské
ministerstvo spravedInosti v Praze. Viz napt. HLADIK, Ondrej. Gustav Jelinek (1838 - 1931) zivot
evangelického farare, senioraavézenského duchovnihospravce. In Historickd penologie - internetovy
Casopis Akademie VS CR - Kabinetudokumentacea historie vézeriskésluzby CRvPraze, ¢.2/2016,s.89.
<https://www.vscr.cz/wp-content/uploads/2017/03/HP_2_2016.pdf>.

40 JUDr. FrantiSek Soukup (*22. srpna 1871 - 11. listopadu 1940) - cesky socialné demokraticky po-
litik, publicista, novinat, poslanec Rigské rady. Zemiel na nasledky véznéni gestapem.

41 Jiz 30. ledna 1919 tak byl propustén polsky personal trestnice, a sice pfednosta trestnice Steiner,
ustavni uéitel a duchovni spravce, inspektor, 2 naddozorci a 11 dozorcu.

42 K zalozeni ¢eské mensinové $koly doslo opravdu zasluhou duchovniho spravce Jana Hrubého.
Byla oteviena 15. zafi 1919 a bylo do ni ptihldgeno 45 déti. Skolni tiida se stala rovnéz jednaci
mistnosti ¢eské Narodni jednoty, ktera méla pri své prvni valné hromadé celkem 45 ¢lent.
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Toto memorandum bylo ministerstvem spravedlnosti obratem pfijato a hned zkra-
je roku 1919 byla zapocata prace na zméné pomért v trestnici. Nejpal¢ivéjsim problé-
mem byla samozfejmeé personalni obmeéna. Lvovsky ufednik Emil Smitka byl k 30. dub-
nu 1919 zprostén sluzby vedouciho prednosty a to nejen z dtivodu neloajalniho pfistu-
pu k novému statnimu zfizeni, ale také na zakladé disciplinarniho fizeni, které bylo
proti nému zahdjeno.” Smitkovi bylo kladeno za vinu ,zneuZivdni tiredniho postave-
ni v trestnici ve viastni prospéch a tvrdé, nelidské jedndni oproti podtizenym za vilky.“*
Smitka tak predal funkci svému podfizenému, némeckému trednikovi Josefu Sturmo-
vi. V témze ¢ase bylo vyhldseno vybérové fizeni na feditelskou funkci a na nékolik dal-
$ich ufednickych mist. Niz$i afednickd mista se podaftilo v pribéhu roku obsadit dve-
ma némeckymi dfedniky a jednim Cechem.* Problemati¢téjsi byl véak vybér prednosty
trestnice, kde mezi zasadni kritéria pattila Ceska statni prislusnost, ale hlavné vérnost
Ceskoslovensku. Duchovni sprévce Hruby ve své pamétni knize popsal ve spojitosti
s vybérem prednosty pomérné kuridzni prihodu:

»O misto feditele byli na poprvé 3 kandidati: spravce plzeriské véznice pan DoleZel,
sprdvce Zenské trestnice v Repich Antonin Mucha a teditel olomoucké véznice Dyma. Nej-
vétsi nadéje na misto mél ndsledkem protekce pan DoleZel: rodem sice Cech, ale smysle-
nim Némec. Nedivu tedy, Ze zdejsi Némci si ho prdli v té nadéji, ze, neostane-li vse pti
starém, alespon nebude za jeho vlddy to nendvidéné Cesstvi tak citit. A tak nezbylo nic,
nez abych presto, Ze znal jsem pana Dolezala jako pilného tifednika, proti jeho jmeno-
vani jako nevhodnému pro Mirov ze stanoviska ndrodniho se ohradil. Ucinil jsem to no-
vym rozkazem primo na ministerstvu spravedlnosti. Znova poukdzal jsem na to, Ze Mirov
z dob teditele Neumanna jest znacionalizovdn, Ze jest horkou piidou, a Ze tu ku zajisténi
ustavu tfeba muze, jenz by byl Cechem ne dle jména, ale srdcem a presvédcenim. /.../ Asi
4 dny na to zCista jasna prisel na Mirov z ministerstva sekcni chef Poldk, jenz z videriské-
ho ministerstva prevzat, po 14letém pobytu ve Vidni, do Prahy. Ptisel asi, aby se podival
na to némecké hnizdo, jak jsem je vylicil. Bohuzel sprdavce tistavu, pan Sturm, jenz do té
doby nemél jesté definitivy jako sprdavce a ustavicné tonul v obavdch, zda dostane vypsané
tehdy misto spravcovské, byv predem telefonem uvédomeén o jeho prichodu, instruoval do-
zorce a tak se stalo, Ze vse $lo jako na drdtkdch a vse snaZilo se mluvit - jen cesky. Nediv, ze
pan sekcni chef byl timto zjevem prekvapen a Ze odchdzeje vyslovil panu Sturmovi za jeho
,pitsobnost‘ uzndni, kdazal uverejniti dozorectvu svou spokojenost a ze odchdzeje prohldsil
k panu Sturmovi (pry): ,Wir waren schlecht tiber Miirau informiert. Nebylo loyalnéjsich
Némcii v republice nad Némce mirovské, ale jen potud, co dlel pan sekcni chef na Mirové;
odpoledne jiz sesli se pani tifednici pfi viné a debatovali o neudrzitelnosti malych stdtii ve
sttedni Evropé’, hlavné ,der tschechoslovak Republik‘! Panu Sturmovi vyneslo to definiti-
vu a mné? Nemilost sekcniho chefa a ztrdatu stromovi v Martinském piikopu, jehoz dosta-
lo se mi kdysi v roce 1911 [...].“

Z Gfednich dokumentd se o této epizodé nedozvidame vice, nez zZe dozorce Sturm
nakonec opravdu setrval ve funkci spravce trestnice a duchovni spravce byl skutec-

43 ZAO - OL, fond Trestnice Mirov, kniha 96 — Protokol o dfednich konferencich.
44 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 66.
45 ZAO - OL, fond Trestnice Mirov, kniha 96 — Protokol o dfednich konferencich.
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né nucen odstoupit ovocné stromy ve pro-
spéch statu.*® Zda se tak stalo z vy$e uvedenych
divodu, vSak neni zfejmé. Do funkce vedouci-
ho trestnice byl nakonec o Vanocich roku 1919
jmenovan major Antonin Scheufler. Ackoliv
novy prednosta diky svému ptijmeni ptisobil
jako Némec, byl ¢eskym rodakem z Hradce
Krélové, ktery svou oddanost Ceskoslovensku
prokazal v Ceskoslovenskych legiich v Rusku.¥
Obecné v$ak nebylo vyjimkou, ze v prvnich
letech existence nového statu ztistavala vcele
véznic stard garnitura, vétSinou ddstojnici ra-
kouské armady."®

Problém s vézenskym personalem, ktery
vzesel z predchoziho rezimu, mél v8ak byt po-
stupné resen. V prvé radé byli cizi stani prislus-
nici nuceni slozit slib vérnosti republice a zava-
zat se, Ze se nauci cesky ¢i slovensky, jinak byli
propusténi.*” V dubnu roku 1919 byly zahajeny
Ceské jazykové kurzy také na Mirové. Vyuka
probihala v dstavni $kole tfikrat tydné. Ucast
na ni nebyla povinna, nicméné kazdy statni
ztizenec musel do dvou let prokdzat, ze dosta-
tecné ovlada uredni Cesky jazyk slovem a dle
potfeby i pismem.*

»Nejpocetnéjsi skupinou vézeriského perso-
ndlu byli dozorci, jejichZ socidlni postavent std-

lo na zdkoné ¢. 16/1914 1. z., o Sboru strdze vézeriské. Rozlisovali se vrchni dozorci vézni,
dozorci véziui poditednici a dozorci véznii. Ti vSichni pak byli podiizeni inspektorovi
vézeriské sluzby strazni, ktery zodpovidal za strazni a dozorci sluzbu. Predpokladem pro
prdci dozorce bylo eskoslovenské statni obéanstvi, zdravi a statnost (i u Zen), vék do 35 let
(Zeny v rozmezi 24 az 30 let), splnéni aktivni vojenské povinnosti nebo jeji zprosténi (Zena
misto toho musela byt svobodnd, vdova, rozvedend nebo rozloucend a vZdy bezdétna),
beziihonnost a znalost ctent, psani, poctii i potfebnych jazykii (Zeny navic musely ovlddat

jednoduché rucni prdce).!

46 ZAO - OL, fond Trestnice Mirov, kniha 96 - Protokol o utednich konferencich.

47 Antonin Scheufler (*7. kvétna 1877) - slouzil v Ceskoslovenskych legiich v Rusku. Bude pted-
métem autoréina budouciho vyzkumu. Zakladni data o jeho legionatské sluzbé viz Databdze le-
giondrtii a padlych v 2. sv. vdlce. In http://www.vuapraha.cz/soldier/18353644

48 ZDENEK, Robin. Vézesistvi v prvni Ceskoslovenské republice..., s. 61-62.

49 UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézenstvi..., s. 39.

50 ZAO - OL, fond Trestnice Mirov, kniha 96 - Protokol o ufednich konferencich.

51 ZDENEK, Robin. Vézeristvi v prvni Ceskoslovenské republice...,s. 62.
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Ceskoslovenské ministerstvo spravedlnosti se potykalo s nedostatkem dozorcii. Ten
byl fesen pravé naborem vojaku ¢i legionafi, jednalo se viak o osoby, které s praci ve
véznici nemély zadné praktické zkusenosti. Z toho ditvodu byly po roce 1920 zavedeny
vzdélavaci kurzy pro dozorce, které byly zakonceny zkouskami a ndslednou zkusebni
dobou pred definitivnim zaméstndnim.* Dal$im d@ivodem pro postupné zahdjeni jed-
notného vzdélavani dozorct byl téz fakt, ze pred valkou platila v podstaté v kazdém
ustavu odlisnad narizeni pro zaméstnance. K unifikaci vézenskych predpistt docha-
zi az po roce 1921.” Konkrétné na Mirové se sprava véznice rovnéz potykala s fadou
kazenskych prestupki a uvolnénou pracovni moralkou. To bylo nepochybné odrazem
$patného socialniho zazemi, v némz se fada dozorct, hlavné dusledkem vale¢nych pe-
ripetii, ocitala. Zaroven je véak nutno jednim dechem podotknout, Ze s nedisciplinova-
nym vykonem sluzby méla trestnice co doc¢inéni jiz v ¢asech predvale¢nych. Nejcastéji
byl v zaznamech o disciplindrnich fizenich sklonovan alkoholismus, ktery trapil nejed-
noho dozorce. V pramenech je napfiklad zminéna kuriézni udalost, kdy se jeden z do-
zorct opil pfi dozoru na venkovnich pracich vézni tak, ze nebyl schopen navratu do
véznice. Nebylo té2 vyjimkou, ze se dozorci opijeli spole¢né s trestanci. Castym problé-
mem bylo samovolné vzdalovani se zaméstnancii z pracovisté ¢i nedtsledny dozor. Tato
skute¢nost dokonce vedla k ¢astym utéktim vézii. Podobné problémy se prednosta
trestnice snazil fesit cetnymi rozkazy, které mtizeme dohledat v zdznamech z ufednich
konferenci. V pripadé vaznych prestupki byla proti provinilcim zahdjena disciplinar-
ni fizeni, kterd povétsinou koncila pokaranim a snizenim platu.** Z dokumenti je vSak
zfejmé, ze problémy s uvolnénou disciplinou persondlu zcela neustaly ani po roce 1919.

Mirovsti vézni po vzniku Ceskoslovenska

Prestoze ceskoslovenské ministerstvo spravedlnosti prevzalo takika bezvyhradné
vézensky systém vybudovany rakousko-uherskym mocnéfstvim, jiz v prvnim roce své
existence zacalo pracovat na demokratizaci a humanizaci tohoto statniho sektoru tak,
aby nasledoval vzor moderni evropské penologie. Co se tyce postaveni trestancii, dne
17. fijna 1919 byl prijat zdkon ¢. 562/1919 Sb. o podminéném odsouzeni a podminéném
propusténi. Vézensky rezim trestanci se tak odvijel od jejich chovéani, coz mélo pod-
porit vychovnou funkci vykonu trestu. Odsouzeni byli dale rozdélovani do tfi discipli-
narnich tfid, v nichz disponovali odli§nymi pravy.>, Trestanci I1I. tfidy, spliujici zdkon-
né podminky, byli premistovani do prechodného tistavu a podminéné propousténi. O pod-
minéné propusténi mohli Zadat az po odpykdni nejméné dvou tretin trestu, minimdlné
vSak po jednom roce. Trestanci odsouzeni k doZivotnimu trestu mohli Zddost podat az po
patndcti letech Zaldfe.*>S V roce 1920 byly v jednotlivych trestnicich zfizeny komise pro
podminéné propusténi z vykonu trestu. ,,V ndsledujicich dvou letech bylo na zkusebni

52 UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézeiistvi..., s. 39.

53 UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézeistvi..., s. 39.

54 ZAO - OL, fond Trestnice Mirov, kniha 96 — Protokol o ufednich konferencich.
55 UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézenstvi..., s. 40.

56 ZDENEK, Robin. Vézenstvi v prvni Ceskoslovenské republice..., s. 46.
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dobu propusténo 690 véznii. V roce 1923 pak bylo znovu odsouzeno 161 delikventii, kteri
ve zkusebni dobé pdchali dalsi trestnou cinnost.”

Co se tyce skladby véznénych osob, v prvé radé byla fesena otazka vézna, kteti byli
internovani béhem let vale¢nych. Nejrychleji bylo postupovano v pripadé politickych
véznt. Ti byli soustfedéni zejména na Borech, jini byli podrobeni vojenskym komisim.?®
Nicméné néktefi politi¢ti vézni se nachdzeli také na Mirové. Z knih prikazt je zfejmé,
ze k jejich propusténi doslo uz 14. listopadu 1918.° V ptipadé mirovské trestnice bylo
rovnéz zapotrebi resit otazku rusinskych a polskych vézid, jejichz pocet se z piivod-
nich 300 v dobé valky snizil asi na 60. Tyto osoby byly amnestovany v dubnu roku 1919.°

Az do roku 1923 byli na Mirov internovéni zejména odsouzenci z Okresniho sou-
du v Novém Ji¢ing, Krajského soudu v Olomouci ¢i opavského okresniho soudu, tedy ze
soud, jimzZ je véznice mistné nejblize. Navzdory tomu, Ze ve vSech doposud publikova-
nych studiich je uvadéno, Ze ceskoslovenska statni trestnice byla jiz v této dobé urc¢ena
k internaci choromyslnych a prestarlych, neni to pravdou. K tomuto rozhodnuti totiz
doslo az v zavéru dvacatych let, kdy dochazi ke konkrétnéjsimu funkénimu vymezeni
jednotlivych ustavi.

Z knih prirastki je pak jednoznacné zfejmé, Ze oproti poslednim dvéma letim va-
le¢nym se véznice pomérné zaplnila. V roce 1919 si Mirovem proslo celkem 261 véznti
a v nasledujicich dvou letech to mélo byt jesté dvakrat vice. S nedostate¢nou kapacitou
se potykala vétsina ceskoslovenskych véznic. ,,V letech 1921 az 1923 bylo v Ceskosloven-
skych véznicich 11 888 az 12 209 trestancii.“' Diky pfeplnénosti véznic se tak stavalo, Ze
pri umistovani jednotlivych trestancti do cel nebylo prihlizeno k povaze spachanych
trestnych ¢ind, takze ,prvotrestani® byli napfiklad véznéni s recidivisty, coz znemoz-
novalo jejich Gspésnou napravu.®

V souvislosti s obsazenim mirovské trestnice je jesté zahodno zminit asi nej-
vyznamnéjsiho vézné, ktery si jejimi branami v roce 1919 prosel. Dne 12. fijna 1919 byl
totiz na Mirov dopraven slovensky katolicky knéz, politik a predni postava slovenského
narodniho hnuti Andrej Hlinka. Tohoto vyznamného aktéra novodobych ¢eskosloven-
skych déjin snad neni nutné blize pfedstavovat. Divodem pro Hlinkovo uvéznéni byla
jeho cesta do Versailles, kam cestoval s fale$nym polskym pasem, aby tam usiloval o au-

57 ZDENEK, Robin. Vézersistvi v prvni Ceskoslovenské republice..., s. 46. Podrobnéji o vyvoji vykonu
trestu béhem prvni Ceskoslovenské republiky: UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézeiistvi. In
Ceské vézenstvi, roé. 10, & 3/2002.

58 Dne 30. fijna 1918 bylo z borské véznice propusténo celkem 15 politickych vézii a do 2. listopadu
1918 jich bylo z Borti propusténo jesté dalsich 150. Kriminalnich vézni v ceskych zemich se uda-
losti spojené s vyhlagenim CSR pfili§ nedotkly. Podrobnéji In UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenské-
ho vézenstvi..., s. 37-38.

59 ZAO - OL, Fond trestnice Mirov, kniha rozkazu.

60 ZAO - OL, Fond trestnice Mirov, kniha rozkazu.

61 UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézenistvi..., s. 38.

62 Azvpozdéjsich letech dochazi k rozdélovani trestancti na zéakladé deliktt, ale také k diferenciaci
jednotlivych vézenskych tstavi. Upustilo se téZ od véznéni dle uzemnich obvoda. Dale byla nové
zavedena internace trestancu, jimz byly udéleny tresty delsi nez jeden rok, do véznic krajskych
a okresnich soudd. Podrobnéji In ZDENEK, Robin. Vézeristvi v prvni Ceskoslovenské republice. ..,
s. 46.
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tonomii Slovenska.®® Tento muz vSak nebyl na Mirové zadnym fadovym vézném, nao-
pak, mél svd privilegia, ale také zvlastni omezeni. Misto klasické cely pro néj byla vy-
hrazena svétnice, ptivodné vyuzivana jako ubytovani pro vrchniho statniho navladniho
a jiné urednické navstévy. Hlinkovi bylo povoleno slouzit msi svatou ve vézenské kapli,
¢ist noviny dle libosti a kupovat si stravu navic. Na druhou stranu mu byly piisné za-
kazany jakékoliv navstévy bez pritomnosti vySetfujictho soudce.®* Andrej Hlinka opus-
til Mirov jiz 12. prosince 1919, kdy byl prevezen do Brodku u Prostéjova, a to z diivodu
zhorseni jeho Zalude¢nich potizi, s nimiz se 1é¢il jiz pfed svym uvéznénim.* Udajné se
tak stalo na nétlak Slovenské ludové strany.®® Pojednani o ¢eskoslovenské trestnici Mi-
rov v prvnich letech existence nové republiky by snad mohlo byt zakonceno vystiznym
proroctvim o souziti Cechii a Slovaki z pera Jana Hrubého: ,, Byl to chybny krok, jejZ uci-
nil pan Hlinka, ale bylo také politicky nemoudré, ze Hlinka internovdn jako knéz v trest-
nici, tfebas ne mezi vézni; vyuZito toho k agitaci na Slovensku proti Republice a propast,
jez rozeviela se mezi Cechy a Slovdky vinou Ceskych lidi, timto jenom zvétsena. Dd Biih,
Ze Hlinka nezneuZije svého vlivu u lidu ve smyslu protistatnim. Sdm jsem jej za to prosil,
poukdzav na to, Ze Slovensko jediné ve spojeni s Cechy md budoucnost; jinak Ze bude po-
hlceno Madarskem a Polskem.*”

Zavérem

Duchovni spravce trestnice Jan Hruby v jednom ze svych zapiskii konstatoval, Ze trest-
nice je odrazem vale¢nych pomért v mensim méritku. Béhem prvni svétové valky bylo
vzhledem k poloze trestnice zcela pozménéno jeji zaméieni a byli zde internovani vézni
z perifernich ¢asti rakousko-uherské fige. V pribéhu vale¢nych let tistav trpél nedostat-
kem zakladnich surovin, coz se projevilo zejména ve zvysené imrtnosti vézid, ale také
zhor$eni socialniho zazemi persondlu. Dle mého nazoru je vsak tvrzeni duchovniho
spravce platné nejen pro véle¢né poméry, ale i pro bezprostredné povale¢né obdobi. Po
vzniku Ceskoslovenska se mirovské trestnice stala pfedmétem zajmu nové ziizenych
mistnich narodnich vybort, které usilovaly o ziskani vlivu nad pohrani¢nimi oblastmi.
V této situaci sehral zésadni roli duchovni spravce. Clovék, jenz doposud vykonaval
pouze duchovni ¢innost, se v fijnovych a listopadovych dnech stava jakousi $edou emi-
nenci ministerstva spravedlnosti, kterd méla mit v nasledujicich mésicich zna¢ny vliv
na vyvoj poméru v trestnici. Stara garnitura naopak vyckavala na vyvoj mezinarod-
ni situace. Ackoliv vétsina rakouského trednictva na Mirové slozila pozadovany slib
vérnosti, svilj pravy nazor projevovala na symbolické tirovni jesté béhem celého roku

63 O cesté Andreje Hlinky do Francie podrobnéji JANCIK, Drahomir. Ve jménu ndroda - do
Patize! Cesta Andreje Hlinky na mirovou konferenci a zpét. In STAIF, Jiti. Pocta profesoru Zderiku
Kdrnikovi: sbornik pfispévkii k jubilantovym sedmdesdtindm. Praha: Karolinum, 2003, s. 51-70.

64 ZAO - OL, fond Trestnice Mirov, kniha prikazi.

65 Srovnej HLINKA, Andrej. Zdpisky z Mirova. Bratislava: Spolo¢nost Andreja Hlinku, 1991, s. 128.

66 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce v trestnici Mirov od
roku 1898 do roku 1949, s. 66.

67 Archiv véznice Mirov, 46 A Pamétni kniha fimskokatolické duchovni péce..., s. 66.
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1919. V pracovnach byly vyvésovany symboly rakousko-uherského mocnaftstvia ty ces-
ké byly naopak ostentativné odmitany.

V priibéhu roku 1919 se v$ak nadéje na vyclenéni pohrani¢nich oblasti rozplynula
a Sudety ztstaly pro budouci desetileti sou¢asti Ceskoslovenska. Na Mirové byl navzdo-
ry pretrvavajicimu narodnostnimu pnuti jiz na podzim roku 1918 nastartovan proces,
ktery mél vybudovat penitenciarni systém, jenz mél byt humannéjsi, liberalnéjsi, ale
také efektivnéjsi, nez byl ten predesly. Budovani moderniho vézenstvi probihalo v ne-
hostinném prostredi silné poznamenaném vale¢nymi utrapami. Novy resort nedispo-
noval dostatecnym mnozstvim loajalniho a zku$eného personalu ani ustavy, které by
odpovidaly novodobym metodam vykonu trestu. Pfesto se ¢eskoslovenskému minis-
terstvu spravedlnosti na pocatku tficatych let podafilo dosdhnout uroven vézenstvi
prosazovanou modernimi demokratickymi staty.®® I samotna trestnice na hradé Mirov
prosla v této dobé moderniza¢ni prestavbou a byla pfeména na ustav pro choromyslné
a prestarlé vézné. Dnes jiz ovSem vime, Ze veskeré snahy zlidstit vézenstvi a zamérit po-
zornost spi$e na napravu nez na samotny vykon trestu, byly zmafeny némeckou okupaci
a devastujici druhou svétovou valkou. To uz je ovéem jina kapitola.

68 UHLIK, Jan. Zrod Ceskoslovenského vézenstvi..., s. 41.



Slovensky vychod a upevinovanie ¢eskoslovenskej
Statnosti v roku 1919 na periférii krajiny*

Jan DZUJKO

Abstract: Slovak East and strengthening Czechoslovak statehood on the 1919
periphery

The foundation of the Czechoslovak Republic (CSR) on October 28", 1918 was
a momentous event for Czechs and Slovaks. It was not easy to enforce Czecho-
slovak state power, especially on the periphery of the country. Some former state
clerks, civil servants, clerical officials and priests, teachers, notaries, owners of
shops and inns of Hungarian, German or Jewish nationality, as well as denation-
alised Slovaks, could not make their peace with the change of constitutional terms.
Their attitude towards the newly-founded republic was negative and their, often-
times, illegal activities were directed at making the existence of the CSR tempo-
rary. They believed in the restoration of the pre-war border arrangement or, in
the least, corrections to their advantage. Disinformation spread among Czech and
Slovak populations in the East of the country and various, especially Magyar, ag-
itators were supported who tried to point out that the new republic was not viable
and Czechs and Slovaks could not rule their own state. This was one of the reasons
why, in this region, the newly-emerging network of Slovak periodicals was of high
importance. The government itself realised the need for their publishing and, thus,
in many a case, supported them financially. Their sole existence pointed to the fact
that, in the East of the country, things were gradually changing. One such period-
ical was the pioneer of the Slovak press on the periphery of Slovakia - the daily
Slovensky vychod (Slovak East, 1919 - 1937). Especially in the first year of its exist-
ence, it contributed with its articles to the enforcement of the idea of Czechoslovak
statehood and strengthening Slovak national awareness. In its pages, it published
a great number of contributions which pointed out the absurdity of the disinforma-
tion spread throughout society and provided truthful information about the sta-
bility of the newly-founded state as well as consolidation of the post-war situation.

Keywords: Czechoslovak Republic. Slovak East. Eastern Slovakia. Czechoslovak
statehood. Slovak national awareness. Czechs. Slovaks. Hungarians. Magyarons.

Uz samotny vznik Slovenského vychodu bol spity s presadzovanim ceskoslovenskej
§tatnej moci na vychodnom Slovensku a zac¢lenovanim jeho izemia do novovzniknutej
republiky. S myslienkou vydavat dennik v tomto regiéne v jazyku zrozumitelnom vac-

1 Prispevok vznikol v ramci rie$enia grantového projektu APVV-15-0036 Vychodné Slovensko v 19.
a 20. storoci vo vztahu centra a periférie.
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$§ine tunajsieho obyvatelstva prisiel po-
oz T = ru¢ik Edmund Borek. K realizicii svoj-
S LOV E NS I(,f vvc H 0 D ho planu ziskal aj podporu plukovnika

— Franti$ka Schobla a informoval aj mi-

nistra s plnou mocou pre spravu Sloven-
ska Vavra Srobdra na porade, zaoberajt-
cej sa tlacovymi otazkami, este koncom
roka 1918. Bolo rozhodnuté, Ze noviny
budd financované z prostriedkov vo-
jenskej spravy a k dispozicii bude aj po-
trebny vojensky personal? Redaktor
dennika Edmund Borek menovite spo-
minal najmé na pracu Jana Hrudovské-
ho, desiatnika Miku, desiatnika Zaple-
tala ¢i neskorsieho redaktora Rostislava
Korc¢aka.? Prave on povazoval noviny za
,,Bojovnika Ceskoslovenskej republiky.“*

Slovensky vychod vysiel prvykrat
9. janudra 1919 v Kosiciach. Vychadzal
denne okrem pondelka, prevazne na
4 stranach s podtitulom Nestranny or-
gan Slovenska a Podkarpatskej Rusi.
Bol pisany po slovensky. Sporadicky sa
v nom vsak vyskytli aj prispevky v ces-
tine. Redakcia a administracia bola v meste, v budove vojenského velitelstva. Prvymi
redaktormi periodika boli Edmund Borek, Jan Hru$ovsky, Hana Gregorova a Anton
Straka. V jeho zaciatkoch bola cena jednotlivych ¢isel 20 halierov a naklad 500 kusov
denne.

V prvom ¢isle noviny sformulovali svoj program. Predovsetkym na vychodnom Slo-
vensku chceli $irit slovenské narodné povedomie a upevnovat myslienku ceskosloven-
skej Statnosti. Len tak sa mohla stat vychodna ¢ast republiky pevnou hradbou §tatu.’ Na
druhej strane si vSak predsavzali, Ze budu bezohladnym protivnikom vietkym, ktori
chct podkopavat jej zaklady. Karhat planovali vSetkych, ktori zle vykonavali svoje ob-
¢ianske a republikdnske povinnosti s imyslom zneuzivat §tat. Svoju podporu chceli pre-
javit armade, vnimajtc ju jednotne, preniknutt poctivostou, republikanizmom a demo-
kratizmom. Pre v8etkych usilujtcich sa do nej infiltrovat anarchiu a rozvrat, chceli byt
najhorsimi nepriatelmi.’ Po tom, ¢o dennik zacal vychadzat v zvi¢Senom rozsahu, opét

Prvé ¢islo dennika Slovensky vychod

2 KORCAK, Rostislav. Za¢atky prvniho slovenského denniho listu na vychodnim Slovensku. In
Nové obzory 7, 1965, s. 74.

BOREK, Edmund. 100. ¢islo. In Slovensky vychod, 16. februar 1919, ro¢. 1, ¢. 34, s. 1.

R. K. Jubildum bojovnika. In Slovensky vychod, 8. maj 1919, ro¢. 1, ¢. 100, s. 1.

Co chceme. In Slovensky vychod, 9. januar 1919, ro¢. 1, ¢. 1,s. 1.

E. B. Druha etapa. In Slovensky vychod, 20. jal 1919, ro¢. 1, ¢. 123, s. 1.
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pripomenul svoj program. Chcel pracovat v prospech celého naroda a celej vlasti, obha-
jovat vsetkych spravodlivych Iudi, bez ohladu na politicka prislusnost, a pomdhat im.”

V prvom roku zépasil dennik aj s mnohymi problémami. V obdobi, kedy neboli este
uplne konsolidované pomery na vychodnom Slovensku, bolo vydavanie slovenského
periodika vemi naro¢né. Pocas februarového $trajku v roku 1919 v Kosiciach, kedy ne-
vychadzala ani madarska tla¢, Slovensky vychod vychddzal, vdaka vojakom, nadale;j.
Sami ho tiez ochotne predavali, ¢im vzbudzovali u madarskej mensiny pocit drzosti.?
Aj pocas dalsich $trajkov, ktoré zasiahli mesto, vojenska tlaciaren pomahala vydavat
Slovensky vychod, a to najma vtedy, ked sadzac¢i madarskej narodnosti chceli dokazat,
ze v Kosiciach st pAnmi Madari.’ Ich nedostatok sa este prehlbil po vpade madarskej
Cervenej armady, kedy vi¢sina sddzacov odisla spolu s vojskom. V Kosiciach v lete 1919
bolo sotva pat sadzacov ovladajucich slovensky jazyk.'

Dalsie prekazky spojené s vyddvanim novin, zvlast v Kogiciach, sa tykali posty. Ta
bud nedorucovala telegramy, alebo boli ,,bolsevicky zkomolené®, inokedy dorucené
s trojdiiovym meskanim. Listy a zdsielky zas posielala na adresu redakcie a adminis-
tracie, ale do tla¢iarne postar zdmerne nedoniesol peniaze. Vsetko islo pravdepodobne
o zamestnancov posty, ktori zlozili slub novovzniknutej republike.! Problematické bolo
aj dorucovanie novin. Na poste nechavali Slovensky vychod ,,lezat“. Z vlaku sa tiez vy-
hadzovali celé baliky dennika alebo jednotlivé ¢isla. Posta nedoruc¢ovala noviny adresa-
tom, predavaci niekedy posielali spét viac ako polovicu prevzatych ¢isel.'? Dennik preto
publikoval vyzvu ¢itatelom, tykajicu sa reklamécie nedoru¢enych novin. Ak mala ad-
ministracia konkrétnu reklamaciu, mohla dalej konat. Bolo totiz absurdné, aby doneko-
nec¢na na poste a zeleznici v republike ,,madarskych slendridnov strpeli“?.

Z obsahovej stranky sa dennik venoval predovsetkym dianiu na vychodnom Slo-
vensku a Podkarpatskej Rusi. Zaoberal sa v§ak aj aktudlnou situaciou v celej republi-
ke a nechybali ani spravy zo zahranic¢ia. Postupne sa na strankach dennika sformova-
lo mnozstvo rubrik, poukazujucich na bohaty obsah novin: Besednica, Burzové zpravy,
Cudzozemsko, Ceskoslovenskd republika, Ceskoslovenskd republika a mierovd konferen-
cia, Divadlo, Chyrnik, Hospoddrske zvesti, Knihy a casopisy, Literatiira, Listdren redak-
cie, Maly oznamovatel, Mierovd konferencia, Ndrodné hospoddrstvo, Posledné rddiové
zpravy, Posledné zpravy, Rézne zprdvy, Sokolsky zvestnik, Spolkovy Zivot, Spisskd hliadka,
Sarisskd hliadka, Sport, Sport a turistika, Skolstvo, Telegramy, Turistika, Umenie, Urad-
né zprdvy, Verejnd hovortia, Zprdvy CTK. Dennik mal aj nesamostatni prilohu Ruskoje
slovo, adresovanu Podkarpatskej Rusi, neskor pisanu v azbuke.

Prirodzene pozitivne vnimal Slovensky vychod existenciu Ceskoslovenskej repub-
liky. Vo viacerych prispevkoch zdoéraznil, Ze napriek povojnovym pomerom a ich pos-

7 f-. Véetkym Iudom dobrej vole! In Slovensky vychod, 12. oktéber 1919, ro¢. 1, ¢. 193, s. 1.

8 Obrazky zo $trajku. In Slovensky vychod, 16. februar 1919, ro¢. 1, ¢. 34, s. 1.

9 BOREK, Edm. 100. ¢islo. In Slovensky vychod, 8. maj 1919, ro¢. 1, ¢. 100, s. 1.

10 Citelny nedostatok sadzac¢ov v Kosiciach... In Slovensky vychod, 23. jil 1919, ro¢. 1, ¢. 125, 5. 2.

11 Bytredaktorom... In Slovensky vychod, 26. janudar 1919, ro¢. 1, ¢. 16, s. 3.

12 Aké su ziadosti administracie... In Slovensky vychod, 8. maj 1919, ro¢. 1, ¢. 100, s. 4.

13 Administracia. Dolezité pre vSetkych P. T. odberatelov! In Slovensky vychod, 7. marec 1919, ro¢. 1,
¢. 50, s. 3.
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tupnou konsolidaciou v novovzniknutom $téte bola pre Slovakov i pre Cechov najlep-
$im moznym rie$enim ich buddcnosti. V suvislosti s upeviiovanim slovenskej ndrodnej
identity a ob¢ianskeho povedomia odporucil ¢itatelom desatoro rad, podla ktorych sa
mali riadit vo svojom ob¢ianskom Zivote: ,,I. verit budem v moju drahii viast, Ceskoslo-
venskii republiku. II. NeposSpinim pismom alebo tistne, ba ani myslou Cest a dobré meno
mojej bratskej rodoldsky, lebo ceskoslovenské bratstvo je zdkladom mojej viasti Ceskoslo-
venskej. I1I. Pojmi s ldskou srdca tvojho na vsetko, ¢o napomoze tvoj slovensky rod a tvoju
viast. (Obetuj stedre i seba). IV. Citim a milujem mojich vietkych bratov Cechov, lebo len
tak dlho Zivd bude moja slobodnd vlast Ceskoslovenskd. V. Nezabijes sam seba, t. j. ne-
zrad tvoj rod nikdy viac. V1. Ukdz smele, ze Slovdk md Cest i pred Bohom i pred svetom.
VII. Neprisvojuj si rec¢i a mravov tebe nepriatelského ndroda. (Nebud sovin, ¢in sa od tej-
to rdny.) VIIL. Nepomliivaj, neklebet o svojom vlastnom bratovi, ale povedome pracuj ma
rozkvete nasej Ceskoslovenskej vlasti. IX. Cudzie neZiadaj, ale svoje si brdn s telom i du-
Sou. X. NepoZiadaj ani sldvy ani paldce, ani vobec nicoho za tvoju ndrodnii pracu.™ Vznik
Ceskoslovenskej republiky sa stal pre Slovédkov i Cechov skuto¢nostou, avsak nestadi-
lo sa len tesit zo slobody, ale svojou ¢innostou prispiet k budovaniu $tatu.'* Z fudského
hladiska bolo potrebné postarat sa predovsetkym o tych, ktori v dosledku vojny prisli
o svojich blizkych alebo boli zdravotne postihnuti. Kazdy obcan §tatu mal bez rozdie-
lu ndrodnosti pomdct vdovam, sirotdm ¢i invalidom.'® Nasledovne bola v $tate potreb-
né jednota predovsetkym Slovdkov a Cechov. Bolo zbyto¢né, aby v povojnovom obdob,
ked hranice krajiny ohrozovali nepriatelsky naladeni susedia, vyvoladvali medzi sebou
rozpory. Na obranu vlasti nebola potrebna len armdda, ale aj mobilizacia politickych sil.
Akékolvek politické konflikty mali, predovietkym na Slovensku, negativny dosah na
jeho obyvatelov. Poget ndrodne uvedomelych Cechov v republike bol v pomere k po¢tu
narodne uvedomelych Slovakov ovela vys$si. Na Slovensku bola potrebna nielen narodna,
ale i politicka integrita naroda, aby sa stala silnou zlozkou statu, ktory sa potom dokazal
vyrovnat s vonkaj$imi i vnutornymi nepriatelmi.”” Predovsetkym pre Slovikov mal totiz
vznik nového stétu velky vyznam. V ramci Ceskoslovenskej republiky ziskali slobodu,
stali sa,,pdnmi‘“vo vlastnej vlasti, boli zbaveni utlaku zo strany Madarov a Zidov, mohli
slobodne rozvijat svoju kultdru a pouzivat svoju materinskd re¢.’ Dennik vSak vyzyval
k tolerancii vsetkych ob¢anov v $tate. Ceskoslovenska republika chcela vytvorit priestor
nielen pre Slovidkov a Cechov, ale aj pre ob¢anov inych narodnosti, ktori v§ak tento $tat
re$pektovali. Kazdy mal mat rovnaké prava, avsak obcania, ktori chceli novovzniknuté-
mu $tatu $kodit, a nebolo mozné realizovat ich ndpravu, nesmeli byt §tatom tolerovani.*’
Napriek tomu, ze Ceskoslovensko bolo na mape Eurépy novym stdtom, malo svoju bu-
ducnost. Slovaci museli odmietnut najma akékolvek nepravdivé a neredlne ponuky Ma-
darov na zmenu tohto stavu, ktorymi sledovali vlastné zdujmy a snazili sa Slovakov okla-

14 M. S.: Nase vzkrie$enie. In Slovensky vychod, 19. april 1919, ro¢. 1, ¢. 86, s. 1.

15 Sviatok 1. méja v Kosiciach. In Slovensky vychod, 3. maj 1919, roc¢. 1, ¢. 96, s. 1.

16 Aster. Vyhriime rukavy! In Slovensky vychod, 29.jal 1919, ro¢. 1, ¢. 130, s. 1.

17 R.K.. Sustredenie sil. In Slovensky vychod, 30.jul 1919, ro¢. 1, ¢. 131, s. 1.

18 Slovaci! In Slovensky vychod, 12. augusta 1919, ro¢. 1, ¢. 142, s. 1.

19 Sovinizmus a tolerancia. In Slovensky vychod, 19. september 1919, ro¢. 1, ¢. 173, s. 1.
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mat. I3lo o snahy vyprovokovat ich k tomu, aby v Ceskoslovenskej republike pozadovali
autondmiu, resp. aby uverili tomu, zZe ju dostant v ramci Madarska.?

Dennik na svojich strankach pozitivne propagoval aj ¢eskoslovenskt armadu. Do-
minantné postavenie Cechov v nej utvrdzovalo Madarov v tom, Ze pod kontrolou s len
¢eské krajiny a slovenské uzemie sa ¢oskoro vyprazdni. Poru¢ik Edmund Borek preto
inicioval vytvorenie slovenskych oddielov, ¢o malo demonstrovat ceskoslovensku vza-
jomnost najmé pred Madarskom. Pluk Slovenskej slobody bol znakom ¢eskoslovenské-
ho povedomia Slovakov a najlepsou odpovedou nepriatelom na ich snahy ziskat sloven-
ské uzemie spét. Svoju popularitu ziskal medzi obyvatelstvom najméd na vychodnom
Slovensku - v Spisskej, Sarigskej a Abovsko-turnianskej zupe.”!

Ceskoslovenska armada sa mala skladat z vojakov, vynimajucich sa odvahou, sta-
to¢nostou, poslu$nostou a cestnostou. Nesmelo sa stat, aby sa podobali vojakom by-
valej rakusko-uhorskej armady, ktori holdovali alkoholu a Zendm, kradli, zndsilnovali
a boli surovi. Vojaci museli verit sami v seba a vo svoju vlast. Vztah medzi dostojnik-
mi a vojakmi sa musel vyznacovat vzajomnym reSpektom. Dostojnik mal byt dobrym
vodcom a ucitelom. Vojak sa mal vyznacovat poslusnostou a obetavostou v prospech
vsetkych. Museli odolat rozlicnym heslam a navrhom nepriatelov, usilujicich sa vtiah-
nut ich do obcianskej vojny. Prave naopak, len poctivym plnenim svojich povinnosti
sa mohla vybudovat kvalitna armada, ur¢ena na defenzivne, nie ofenzivne ciele. Za-
vladnut v nej mal duch demokratizmu, myslienky bol$evizmu tam nemali mat miesto,
mala mat branny charakter a v ramci republiky zabezpecovat poriadok a bezpecnost.*
Negativne vnimal dennik aj skuto¢nost, Ze sporadicky dochadzalo k nezhodam medzi
armadou zloZenou z domdceho vojska a vojakmi zo zahrani¢ného vojska pod vedenim
talianskych a franctzskych generalov. Spory medzi dostojnikmi boli idajne osobnej po-
vahy, ale medzi vojakmi nesmelo dojst k ziadnym konfliktom. Vsetci si mali uvedomit,
ze ich spéja jediny ciel - sluzit Ceskoslovenskej republike. Armdda sa mala stat $kolou
vzajomného porozumenia i spoluprace v prospech tejto tlohy.”

Pre budicnost Ceskoslovenskej republiky bolo tiez dolezité, aby Slovaci a Cesi v spo-
lo¢nom $tate nazivali v pokoji bez zbytoénych konfliktov. Cesi nemohli existovat bez
Slovakov a Slovaci bez Cechov. Akékolvek iné riesenie by po niekolkomesa¢nej existen-
cii tatu mohlo viest k realnemu ohrozeniu jeho dalsej buducnosti.**

Dennik odmietal najma proticesku kampan Sirent po Slovensku, podla ktorej chceli
Cesi Slovakov ovlidnut a byt im nadradeni. Cesk4 inteligencia prisla Slovikom pomoct
v oblasti administrativy, dopravy ¢i $kolstva, pretoze ti neboli schopni poskytnut dosta-

20 Aster. Samostatné Slovensko. In Slovensky vychod, 19. oktdber 1919, ro¢. 1, ¢. 199, s. 1.

21 Pluk Slovenskej Slobody. In Slovensky vychod, 9. januar 1919, ro¢. 1, ¢. 1, s. 2-3; HRBENSKY. Pris-
lusnikom 1. Pluku Slovenskej Svobody! In Slovensky vychod, 12. marec 1919, ro¢. 1, &. 54, s. 2.

22 Cnostirevolu¢ného vojaka. In Slovensky vychod, 29. marec 1919, roc. 1, ¢. 68, s. 2; Ulohy demokra-
tického vojska. In Slovensky vychod, 6. april 1919, ro¢. 1, &. 75, s. 1; K. Legiondr o vojenskej disci-
pline. In Slovensky vychod, 29. marec 1919, roc. 1, ¢. 68, s. 2; Nasa armdda. In Slovensky vychod,
12. april 1919, ro¢. 1, ¢. 80, s. 1.

23 STUPAVSKY. Nase vojsko. Nasa armada. In Slovensky vychod, 25. maj 1919, ro¢. 1, ¢. 115, s. 1.

24 Cesi. In Slovensky vychod, 18. april 1919, ro¢. 1, ¢. 85, s. I; H. G. Nerozduchujme iskieroc¢ky. Cesko-
slovenska vzajomnost. In Slovensky vychod, 12. september 1919, ro¢. 1, ¢. 167, s. 1.



tok kompetentnych a vzdelanych ludi. Boli potreb-
ni na to, aby zabezpecili fungovanie §tatu na celom
jeho uzemi. Zo Slovenska bolo totiz potrebné vy-
tvorit rovnako silny $tatotvorny prvok, akym boli
¢eské krajiny.” Odmietal tiez tvrdenia o tom, Ze
Cesi boli ateistickym ndrodom - ,,ndrod neznaboz-
sky“. Rozdielne nazory na nabozenstvo sa nema-
li stat predmetom demagogicky vedenych sporov
medzi oboma ndrodmi.** Podobne za nezmyselné
povazoval tvrdenia, podla ktorych chceli Cesi po-
cestit Slovakov.” Proti¢eské nalady obyvatelstva,
$irené po Slovensku, jednoznac¢ne zbyto¢ne vyvo-
lavali rozpory, neprospievajuce mladej republike.
Ich aktéri si museli uvedomit, Ze poukazuju na ne-
stabilitu krajiny doma, ale aj v zahrani¢i.”® Neboli
to len niektori slovenski politici, no najma Mada-
ri, Zidia a madardni, ktori tuto proti¢eskti kampan
zivili. Bolo nevyhnutné, aby boli potrestani, a za-
medzilo sa tak propagovaniu nejednotnosti medzi
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oboma ndrodmi.” Ludovit Kithn celkom nerozumel, preco sa tato kampan stale $irila
a preco by sa mali dva bratské narody v State nenavidiet. Mnohi ¢eski uradnici, ucite-
lia, no predovsetkym vojaci, zvlast na vychode krajiny, pracovali v prospech Slovakov
a ich pomoc bola neocenitelna. Slovaci museli objektivne priznat, Ze potrebuju pomoc
zo strany Cechov, Cesi zas na druhej strane mali zamedzit akymkolvek vzdjomnym ne-
dorozumeniam so Slovakmi. Mali ich podporovat a vychadzat s nimi bratsky, priatel-
sky. Cesk4 inteligencia mala nielen svojou pracou v rdmci svojich sluzobnych povinnos-
ti, ale predovsetkym osvetovou pracou, ¢im skor spolocensky i kultirne dvihat Groven

Slovéakov.*

25 Cesi. In Slovensky vychod, 18. april 1919, ro¢. 1, ¢. 85, s. 1; Re¢ ministra Srobédra. In Slovensky
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18. september 1919, ro¢. 1, ¢. 172, s. 2; KALAL, Karol. Cudia dobrej vole! In Slovensky vychod,
21. september 1919, ro¢. 1, ¢. 175, s. 1.

Fr. Hr. VzkrieSenie. In Slovensky vychod, 20. april 1919, ro¢. 1, ¢. 87, s. 2; Re¢ ministra Srobéra. In
Slovensky vychod, 8. august 1919, ro¢. 1, ¢. 139, s. 1-2.
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Slovensky vychod priniesol aj prispevok Propagacnej kancelarie. V fiom sa popiso-
val vzdjomny vztah Slovakov a Cechov v predvojnovom obdobi. Poukdzal na zodpo-
vednost, ktorou oba narody mali disponovat vo vlastnom $tite. Nesmel sa propagovat
nézor, ze Cesi a Slovaci maju rozdielne kultirne, hospodarske ¢i politické zaujmy. Ces-
koslovensku vzajomnost bolo nevyhnutné neustale udrziavat. Poznat slovensky aj ces-
ky jazyk, ¢itat periodika so slovenskymi i éeskymi prispevkami, ¢erpat skusenosti v Ce-
chach mali Slovéci a Cesi na Slovensku. Poznat zvyky a oby¢aje oboch krajin, to vietko
mali byt spolo¢né ciele ¢eskoslovenskej vzdjomnosti.* Cesi a Slovaci museli spolo¢ne
chranit zaujmy i slobodu svojej vlasti. Slovaci nechceli ostat osamoteni na svojom tze-
mi, cheeli sa stat plnopravnymi obéanmi v Ceskoslovenskej republike.?? Skolsky in3pek-
tor Michal Sekey chapal vzdjomnost ako ,,... stelesneny idealizmus nasej republiky, je so-
chou nasej viasti, ktord ndm mad byt posvitnou bohyniou, pred ktorou kazdy roduverny
obcan sa md korit a pokorit. Vsetké rozpory, vietké nendvisti a zavisti moézu a smejii sa-
hat az po ti myslienku, ale cez fiu a nad fiu nikdy - nikdy nie.*>

Velky vyznam malo podla dennika aj prvé vyrocie vzniku Ceskoslovenskej repub-
liky a tiez spomienka na tych, ktori pre jej vznik polozili svoje Zivoty. Uctit ich pamiat-
ku si mali obc¢ania starym slovanskym spdsobom, usporiadanim tryzien. V predvecer
sviatku sa mali zapalit vatry, pri ktorych sa mali zist mladi vojaci, sokoli, mladé dievcata
i ostatni pritomni a zaspievat hymnu a iné narodné piesne. Organizaciou sldavnosti boli
poverené rozli¢né spolky, v pripade ich absencie v meste ¢i obci, inteligencia z radov uci-
telov a knazov.** Oslobodenie ¢eského naroda z ,,rakiiskeho otroctva®a slovenského na-
roda z,,Madarorsdgu®malo pre oba narody velky vyznam. Koniec roka 1918 a viano¢né
sviatky v novej vlasti boli povazované za neopakovatelné pre vetkych. Kratke preru-
$enie tejto radosti, sposobené vpadom madarskej Cervenej armady, nemohlo ubraf na
skutoc¢nosti, ze Ceskoslovenskd republika bola realitou.*®

V stvislosti s prvym vyro¢im jej vzniku na strankach dennika zarezonovalo aj nie-
kolko prispevkov, popisujicich oslavy tohto sviatku v jednotlivych obciach a mestach
vychodného Slovenska. V Kosiciach sa konal bohaty dvojdnovy program. Zac¢inal sa
smutoc¢nou slavnostou za tych, ktori sa nedozili vzniku republiky. Nasledovali sprievo-
dy, prihovory, spevy hymny a piesni, slavnostné bohosluzby, $portové hry a kulttrny
program. Toto podujatie pripravili zdruzené spolky a Vojenské velitelstvo. Podla naria-
denia hlavného policajného kapitana mali byt vSetky budovy od 16. oktébra do 29. ok-
tobra 1919 ozdobené ¢eskoslovenskymi zastavami.*

31 Ceskoslovenské vzajomnost. In Slovensky vychod, 13. september 1919, ro¢. 1, ¢. 168, s. 2; Cesko-
slovenskd vzdjomnost. In Slovensky vyichod, 14. september 1919, ro¢. 1, & 169, s. 3; Ceskoslovenska
vzajomnost. In Slovensky vychod, 18. september 1919, ro¢. 1, ¢. 172, s. 2; Ceskoslovenskd vzajom-
nost. In Slovensky vychod, 19. september 1919, ro¢. 1, ¢. 173, s. 2.

32 Sme jeden nérod! In Slovensky vychod, 29. november 1919, ro¢. 1, €. 232, s. L.

33 SEKEY, kol. in§pektor. Co je vzdjomnost? In Slovensky vychod, 23. december 1919, ro¢. 1, ¢&. 251,
s. 1.

34 Koren. Oslavme pamiatku nasich padlych! In Slovensky vychod, 21. oktéber 1919, ro¢. 1, ¢. 200,
s. 1.

35 Osvobodenie. In Slovensky vychod, 28. oktdber 1919, ro¢. 1, ¢. 206, s. 1.

36 Program slavnosti 28. okt. v Kosiciach. In Slovensky vychod, 23. oktober 1919, ro¢. 1, ¢. 202, s. 1-2;
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Dvojdnové slavnosti sa konali aj na Spisi, v Starej Lubovni, SpiSskej Starej Vsi, Spis-
skej Novej Vsi, v Spisskej Belej a v Kezmarku. Zapalili sa ohne, pripraveni re¢nici zu-
¢astnenym vysvetlovali vyznam prvého vyrocia vzniku republiky, oslobodenia Slova-
kov a obetavosti legionarov, ktori sa vyznamenali v zahrani¢nych bojoch.”

Oslavy sa uskuto¢nili tiez v Sari$skej zupe. V Lipanoch, Kendiciach, Svidniku, Le-
mesanoch a v Hanu$ovciach boli usporiadané prednasky. Zapalili sa ohne, v kostoloch
sa sluzili slavnostné bohosluzby. V Giraltovciach a Bardejove sa konali slavnostné diva-
delné predstavenia.’® Podobne aj v Levoci sa konali bohosluzby, kultirny program a aj
zabavny vecierok ¢i tane¢nd zabava. Pritomnym sa prihovoril aj Zupan Jan Rumann.*

V Presove zorganizovali okrem palenia vatier aj bohaty program. Podielali sa na nom
Ceskoslovenskd Beseda, Sokol a Posadkové velitelstvo. Pripravena bola aj salva z diel
a vojenska oslava vsetkych oddielov v Presove. Aj tu sa konali sldvnostné bohosluzby,
predstavenia v kine pre vojakov, ako aj divadelné predstavenia za znizené vstupné.*’

V Michalovciach sa v predvecer sviatku palili ohne, nasledujuci den po sldavnost-
nych bohosluzbach sa konal sprievod mestom. Potom nasledoval kulturny program
a ohnostroj."

Napokon dennik priniesol spravu o tom, ze sviatok 28. oktdébra bol na celom Slo-
vensku ddstojne oslaveny, pricom sa na mnohych miestach oslav ztcastnilo i obyvatel-
stvo madarskej narodnosti. Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska Vavro Sro-
bar dostal mnozstvo telegramov a pozdravov od mnohych spolocenstiev a korporacif.**
V niektorych pripadoch, ako napriklad v PreSove, sa vSak nasli aj taki obcania, ktori sa
so vznikom Ceskoslovenskej republiky stale nestotoznili. ,,Madari, menovite Zidia, os-
tentativne sa vSetkého strdnili, nezdobili svoje domy zdstavami, dno pri utorkovej osla-
ve spustili Zaluzie v oblokoch, aby sa ich nedotkla slavnostnd ndlada slovenského ludu.“

Dennik priniesol na svojich strankach aj prihovor prezidenta Tomasa Garrigua Ma-
saryka, ktory predniesol poslancom v Do¢asnom narodnom zhromazdeni, zdoraznu-
juci vyznam domadceho i zahrani¢ného odboja. Nasledne poukazal na potrebu prace
kazdého obcana v prospech novovzniknutej republiky, ktort bolo potrebné este len vy-
budovat. To v8ak nebolo, vdaka povojnovym pomerom a pozostatkom byvalej Statnej
moci, jednoduché. Vyzdvihol tiez vyznam socialnej reformy pre spolo¢nost a poukazal
na $kodlivost spojenia socializmu a bolSevizmu. Vyzval tiez k narodnostnej tolerancii
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a pozitivnemu vztahu Slovikov a Cechov k minoritdm v republike. Zdéraznil tiez, ze
parlament a vlada sa mali stat v §tate uznavanou politickou autoritou.**

Dennik si v§imol nielen vznik Ceskoslovenskej republiky, ale aj oslobodenie vychod-
ného Slovenska. Okrem vyrocia jej vzniku si totiz jeho obyvatelia spominali aj na pri-
chod ceskoslovenského vojska do Presova a Kosic, ¢o znamenalo definitivne oslobo-
denie od madarskej nadvlady. Oslavy sa mali zacat v Spi§skom Podhradi a pokrac¢ovat
mali v Presove a v KoSiciach. Prispiet k tomuto spomienkovému podujatiu mal 30. stre-
lecky pluk, ktory sa na oslobodzovani podielal.** Dvojdnové oslavy boli vyplnené bo-
hatym programov: slavnostné bohosluzby, defilé vojenskej posadky, slavnostné ludové
zhromazdenie, na ktorom mal prehovorit Karol Murga$, a kulturny program.*®

Véznym ohrozenim Ceskoslovenskej republiky bolo podla dennika predovietkym
Madarsko, ¢ast madarskej a zidovskej minority, ako aj madardni zijici na izemi novo-
vzniknutej republiky, ktori sa nevedeli zmierit s jej existenciou a robili v8etko preto, aby
doslo k jej zaniku. Z Madarska udajne v priebehu roka 1919 vyslali na tizemie Slovenska
5640 platenych agitatorov, ktorych tlohou bolo prispiet k likvidacii ¢eskoslovenského
§tatu.”” Madarska propaganda sa usilovala prerusit konsolidaciu povojnovych pome-
rov v novovzniknutom $téte. Proti Ceskoslovenskej republike sa snazila postavit ¢esko-
slovenskych vojakov, ale aj samotné obyvatelstvo, predovsetkym robotnictvo.*® Dennik
informoval o vytrznostiach v Bratislave. Madarski agenti a madarski robotnici rozpu-
tali roztrzku s ¢eskoslovenskymi vojakmi. Nasledkom strelby doslo aj k stratam na lud-
skych zivotoch. Ulohou mnohych platenych agentov bolo vyvolat zmitok a neporiadok
v meste.*

Na Spisi madarski a madaronski dradnici neustale navstevovali Madarsko, odkial
prichadzali s rozlicnymi informaciami, ktoré mali vyvolat obavy medzi obyvatelstvom.
Tykali sa tidajnej kratkej existencie novovzniknutej republiky, ohlasovali vojensky kon-
flikt a nasledny odchod ¢eskoslovenskej armady. Spochybnovali aj tych, ktori cheeli zlo-
zit sfub Ceskoslovenskej republike, aviak na zaklade tychto zmito¢nych informacii sa
nevedeli rozhodnut. Idealne by bolo, ak by vetci ti, ktori nechceli byt lojalni republike,
odisli do Madarska, odkial tieto spravy prinasali.”®

Dennik pisal aj o pripravovanej protirevolucii na Slovensku, napldnovanej na ma-
rec. Bola riadend z Madarska a podporu na Slovensku mala najma v rozli¢nych, tu vy-
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slanych, agentoch, tradnikoch a zamestnancoch byvalej monarchie, v ¢asti aktivnych
i neaktivnych dostojnikov a zidovskej minority. Negativihym javom bolo aj to, Ze robot-
nictvo na Slovensku bolo pod vplyvom madarskych vodcov a politikov. Rolnicke obyva-
telstvo malo byt ovplyvnené poukazovanim na prerozdelovanie velkostatkov v Madar-
sku.” Madarska vlada sa snazila na Slovensku aj prostrednictvom tlace ohlasovat Slova-
kom myglienku o slibenej autondmii v ramci Madarska.”

Madari chceli destabilizovat situaciu na Slovensku predovsetkym na vychode, a na-
rusit tak konsoliddciu pomerov v Ceskoslovenskej republike. Rozli¢né sluby Slovikom
tykajuce sa ich buduceho statopravneho postavenia, avsak mimo nového $tatu, boli len
klamstvom a snahou, ako ich oklamat. Vychédzali predovietkym z nenévisti voci Ce-
chom, ktorych oznacovali za zotro¢ovatelov Slovakov a ateistov. Slovensky vychod od-
porucal citatelom, aby neverili takymto sfubom, neverili porazenym nepriatelom, ale
spolu s Cechmi udrzali svoju slobodu v novovzniknutom $téte.’

Napokon dennik v stvislosti so stupniujucou sa madarskou agitdciou priniesol spra-
vu o tom, Ze Vavro Srobar vyhldsil $tatdrium na Slovensku. Madari sa na iradoch, Ze-
leznici, vo fabrikéch ¢ inych ingtitaciach totiz usilovali vniest rozpory medzi Cechov
a Slovékov. Po netspechu s prislubom autonémie pod vplyvom komunistickych idei sa
snazili vniest medzi robotnikov i rolnikov revoliciu a vyvolat rozvrat v republike. Praca
a pokoj mala byt pre kazdého Slovaka heslom vtedajsich dni.** Na zédklade rozhodnutia
ministra vydal Zupan Seka¢ nariadenie, v ktorom jasne vymenoval, ¢oho sa stanné pra-
vo tyka, pricom vyzval obyvatelstvo, aby zachovalo pokoj a poriadok.”

Len vzdjomna svornost oboch ndrodov mohla prispiet k tomu, Ze sa madarskému
$ovinizmu nepodari presadit na Slovensku. Aj ked madarska kampan $irena tlacou, le-
takmi, propaga¢nymi listami a platenymi agentmi bola intenzivna, nemala mat pre Slo-
vakov ziadne racionalne opodstatnenie. Vobec to uz nemali byt sluby o tom, aké vhodné
podmienky na hospodarsky a kulturny rozvoj by ziskali v Madarsku.*

V Kodiciach sa prislusnici madarskej minority nevedeli zmierit so svojim novym
postavenim. Starostovi Vladimirovi Mutnanskému adresovali list, v ktorom oznacili
vznik spolku Sokol za provokaciu a vyspevovanie piesni v idajne madarskom meste po-
vazovali za provokaciu. A v pripade dalsich pochodov mestom a spevu sa vyhrazali de-
monstraciami, aké Kosice dajne nevideli.”” Dennik odsudzoval aj pisanie kosickej tla-
¢e, menovite Esti Ujsdgu, ktory sa vysmieval zo slovenskych $kol v meste.’® Za provoka-
tivne spravanie sa povazovalo aj to, ak na zeleznici nechali vozne so Slovakmi a Cechmi
stat na stanici. Od madarénskych zamestnancov to bolo bezo¢ivé a priam nemozné, aby
sa takéto spravanie trpelo v oslobodenej vlasti. Popri tom neuznavali niektorym trad-
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nikom platné cestovné listky.” Konflikt nastal aj v Levoci, kde pri demonstracii do-
8lo k zrazke medzi madarénskym a zidovskym obyvatelstvom a ¢etnictvom. Pri¢inou
boli sokoli, ktori zhodili mosadzni sochu na namesti. T4 symbolizovala obete Slovakov,
padlych v bitke o Branisko v roku 1848. Madarénske obyvatelstvo demonstrovalo, spie-
valo madarské hymny, nosilo ¢ierne odznaky a $tvalo Slovédkov. Vlada musela radikal-
nejdie odstranit znamky byvalého panstva, ¢asto veducich k poburovaniu obyvatelstva.
Navyse madarcina nemala mat miesto na Spisi a ani ti, ktori ju chceli pouzivat, nepatrili
na vedtce miesta v Ceskoslovenskej republike.*® Postovému riaditelstvu v Kosiciach ad-
resovali zas obc¢ania staznosti na Madarov a madardénskych uradnikov a zamestnancov,
odhadzujucich slovenské periodika a tlaciva.s

Za dalsie provokativne spravanie sa povazovalo to, Ze sa nadalej na mnohych
miestach pouzival madarsky jazyk, a to v jeho pisomnej i hovorovej forme. U mnohych
to evokovalo skuto¢nost, ze tito aktéri tymto spdsobom davali najavo skuto¢nost, Ze no-
vej republike nebudu lojalni. Kosicky danovy urad posielal madarské vyhlasky a vyle-
poval ich v meste, madarsky iradne komunikovala aj lesna sprava v Kosiciach, Kogicky
okresny sud vynasal vdaka sudcovi stale rozsudky v mene krélovského sudu.* V Preso-
ve Arpad Késch odmietal oznacit svoj obchod slovenskym népisom, v meste sa tiez na-
chadzali napisy v madarcine na obchodoch i domoch a presovské kino sa vyznacovalo
katastrofdlnou slovenc¢inou.® Madarské peciatky sa pouzivali na farskom trade v Du-
bovici a tiez na postovom trade v PreSove.% Vo Vranove sa madarcilo v kostole.*> Pok-
ladnicka na stanici v Pre§ove rozpravala madarsky a na daiiovom trade v meste sa tra-
dovalo po madarsky.%

Uz samotny vznik Slovenského vychodu na periférii novovzniknutej republiky mal
demonstrovat skutocnost, Ze jej existencia nebude len prechodna. Takéto stanovisko to-
tizto zastavali a §irili predovsetkym na vychodnom Slovensku ti Slovaci, Madari, Nemci
& Zidia, ktori sa nevedeli stotoznit so skuto¢nostou, Ze sa stali su¢astou novovzniknu-
tého $tatu.

59 Cs. porucik. Cito opravdu musi byt. In Slovensky vychod, 5. august 1919, roc. 1, ¢. 136, s. 4; Kosic-
ko-bohuminska draha. In Slovensky vychod, 3. september 1919, ro¢. 1, ¢. 160, s. 3.

60 Katolici Slovaci zo Spisa. Demonstracie v Levoci! In Slovensky vychod, 21. august 1919, roc. 1, ¢. 149,
s. 3; Niekolko poznamok z nasieho Spisa. In Slovensky vychod, 22. august 1919, ro¢. 1, ¢. 150, s. 1.

61 Postovému riaditelstvu v Kosiciach. In Slovensky vychod, 12. november 1919, ro¢. 1, ¢. 217, s. 2.

62 Kogsicky berny urad... In Slovensky vychod, 20. august 1919, ro¢. 1, ¢. 148, s. 3; Mysli, Ze je v Madar-
orsagu. In Slovensky vychod, 16. september 1919, roc. 1, ¢. 170, s. 3; Kosicky okr. sud - kralovsky.
In Slovensky vychod, 21. december 1919, ro¢. 1, ¢. 250, s. 3.

63 Pan Kosch... In Slovensky vychod, 19. november 1919, ro¢. 1, €. 223, s. 2.

Ciste madarské napisy... In Slovensky vychod, 19. november 1919, ro¢. 1, &. 223, s. 3.

To je slovencina? In Slovensky vychod, 16. december 1919, ro¢. 1, ¢. 245, s. 2-3.

64 Madarské peciatky... In Slovensky vychod, 6. november 1919, ro¢. 1, ¢. 212, s. 3; Meno mesta Pre-
$ov. In Slovensky vychod, 19. november 1919, ro¢. 1, ¢. 223, s. 3; Madarské razitka... In Slovensky
vychod, 16. december 1919, ro¢. 1, &. 245, s. 3.

65 Slovak z Vranova. In Slovensky vychod, 26. august 1919, ro¢. 1, ¢. 153, s. 2.

66 Sle¢na pokladnic¢ka v Presove na nadrazi... In Slovensky vychod, 5. november 1919, ro¢. 1, ¢. 211,
s. 4; Berny urad. In Slovensky vychod, 19. december 1919, ro¢. 1, ¢. 248, s. 2.



JAN Dzuiko 275

Ceskoslovenskym vojakom, vracajicim sa z ruského zajatia boli rozdévané, z Bu-
dapesti krkolomnou ¢estinou pisané, letdky. Pod zamienkou socidlnych idei burcovali
proti opatreniam ¢eskoslovenskej vlady realizovanych kvéli ochrane Slovakov pred Ma-
darmi.”” Aj Madarska propagac¢nd kanceldria roz$irovala nepravdivé informécie o situ-
acii na Slovensku. Zariadenia niektorych vojenskych a tiradnych budov boli idajne od-
vezené zo Slovenska do Prahy, hodnotnejsie veci boli vojakmi rozkradnuté, prislusni-
ci ¢eskoslovenského posadkového vojska rabovali sukromné domdcnosti, zasoby muky
a misa dovezené z Madarska smerovali do Ciech. To vietko malo dokumentovat, Ze Ces-
koslovenskd armada ¢oskoro opusti izemie Slovenska.®®

Pri prilezitosti vymeny oddielu vojakov v Presove rozhlasili Zidia v meste, ze Cesi
utekaju pred bliziacimi sa bolSevikmi a stahujui sa do Kosic. Tymto chceli tdajne pri-
nutit Slovakov, aby im lacno predali polnohospodarske plodiny, predovsetkym obilie.®
Koncom oktébra 1919 sa podla sprav Ceskoslovenskej tladovej kanceldrie zintenzivnila
dezinformacna kampan Sirena medzi obyvatelstvom republiky. Bola systematicka, or-
ganizovand a ucelovo mierena voci elitdm posobiacim vo verejnom zivote. Mala ohrozit
poriadok v Stéte a prispiet k rozvratu republiky. Obcania mali odmietat tieto dezinfor-
macie, neverit im a nahlasit ich $iritelov prislusnym uradom. Tykalo sa to aj niektorych
periodik, mylne informujucich o diani na Slovensku.” Kosicki Madari mali jasno ohla-
dom budtcnosti republiky aj koncom novembra 1919. Z budovy Zemského velitelstva
v meste sa totiz stahoval nabytok a tlaciarenské stroje. Na zaklade tychto skuto¢nosti
vydedukovali, Ze velitelstvo opusta mesto a vychodné Slovensko a Podkarpatskd Rus
opit pripadni Madarsku. Zemské velitelstvo sa vak len stahovalo na svoje nové poso-
bisko v Uzhorode.”

Aj v Lipanoch sa §irili rozli¢né nepravdivé informacie ohladom existencie Ceskoslo-
venskej republiky. PodIa nich sa predpokladalo, Ze jej existencia bude velmi kratka. Ces-
koslovenské vojsko tidajne proti nariadeniu Dohody obsadilo izemie Slovenska a Cesi
pozadovali od Madarov len 4 Zupy. Tykali sa aj prislubov zo strany Madarov, Ze Slovaci
v ramci Madarska ziskaji autondmiu ¢i informadcie o tom, Ze Bratislava a mesta na juhu
Slovenska boli obsadené madarskym vojskom.”

Uz aj malé stahovanie vojakov v ramci Kosic bolo pre niektorych zamienkou na to,
aby §irili spravy o tom, ze Cesi odchadzaju z mesta, ¢oskoro pridu Madari a obsadia Ko-
Sice 1 celé vychodné Slovensko.”” Podobne tomu bolo aj v Presove. Jeden oddiel vojska
ubytovany v kasarnach odchadzal, aby urobil miesto mestskej policii. Na zéklade jeho
presunu a odstranovania telefénu bol Presov plny sprav o tom, Ze vojsko opusta Presov.”
11. decembra 1919 sa v meste na vsetkych uradnych budovach objavili plagaty, ktoré na-
zvali Tomasa Garrigua Masaryka ,,ceskym komediantom®a oznamili ,,sibohému sloven-
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skému ludu®, ze ¢oskoro budu oslobodeni od ¢eskej nadvlady a ,,ceského jarma*“. Tento
pripad len poukazoval na to, s akou drzostou sa zneuzivala dobrota a trpezlivost ¢esko-
slovenského vojska.”

Slovensky vychod priniesol aj kratku genézu tychto ,,poplasnych zprav“sirenych pre-
dovsetkym Madarmi a madarénmi, neustale snivajtcich o tom, ze sa ¢oskoro vrati slava
byvalého Uhorska. Dufali, Ze cely svet sa eSte raz ocitne vo vojenskom konflikte, aby oni
mohli spat vladnut nairodom v Uhorsku. Najprv sa $irili dezinformacie o tom, ze ¢esko-
slovenské vojsko po kratkej dobe opusti tzemie Slovenska, a kedZe neodchadzalo, pri-
dala sa mylna domnienka o tom, ze najprv Slovensko vyrabuju a potom vlakmi odidu,
ked zo Slovenska odvezu vietko, ¢o sa d4, do Ciech. K ich odchodu a obsadeniu Sloven-
ska neprispel ani Miklés Horthy a neskor ani jeho tdajné vyjedndvania o tom, Ze Kosice
budu patrit Madarsku. V decembri 1919 uz udajne z Nového Mesta obsadeného Madar-
mi utekali Cesi pre¢. Autor dodal, ze takymto mylnym dezinterpreticidm Sirenym cely
rok po Slovensku mohol verit len naivny ¢lovek.”®

Zemské vojenské velitelstvo v Kosiciach, ako aj Slovensky vychod preto upozorni-
li vietkych obc¢anov, ze Sirenie poburujtcich sprav sa prisne trestalo. Dennik odporucil
¢itatelom, aby sami zakrocili proti $ireniu akychkolvek dezinformécii a osoby, ktoré ich
$irili, ihned nahlasili prislu§nym tradom.

Potrebna bola aj kontrola predovsetkym madarskej tlace, publikujtcej rozli¢né ne-
pravdivé prispevky, namierené proti Statnym zaujmom. V Kosiciach boli madarské pe-
riodika podrobené dennej kontrole a ich redakcie museli posielat jeden vytla¢ok pre tla-
¢ové oddelenie hlavného velitelstva.”” Na falosné informacie ¢itatelov upozornil aj gene-
ral Gastone Rossi. Tieto spravy o nom a jeho muzstve $irila kosicka madarska tla¢, aby
zdiskreditovala ich ¢innost a pracu v prospech Ceskoslovenskej republiky.”® Vzhladom
na to, ze madarska tla¢, vychadzajuca v Kosiciach, neustale pisala tendenéne proti Ces-
koslovenskej republike, rozhodol sa starosta mesta Vladimir Mutnansky zakrocit. Jeho
nariadenie obsahovalo sedem bodov, podla ktorych: kazdy §éfredaktor mal pisomne
oznamit, aké stanovisko zaujalo jeho periodikum voci republike a ¢eskoslovenskej jed-
note, kazdy zodpovedny redaktor mal zdokladovat svoju prislu§nost ceskoslovenskému
$tatu; z obsahovej stranky sa mali periodika dominantne venovat dianiu v Ceskoslo-
vensku a nie v Madarsku, pri¢com mali informovat pravdivo a objektivne; zakazal pou-
zivanie titulov grof, barén a excelencia v prispevkoch, ktoré tieto noviny a ¢asopisy pub-
likovali, v oblasti cenzury platila zodpovednost tlace; ak by niektoré periodikum tieto
nariadenia nere$pektovalo, malo byt doc¢asne alebo tplne zastavené.” Periodika vycha-
dzajice v Madarsku zamerne prinasali tendecné spravy, Ze ¢eskoslovenské vojsko v Bra-
tislave zatvaralo, palicovalo a popravovalo Iudi obesenim. Klamali aj o idajnych $traj-
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koch a proti¢eskych naladach, ktoré mali byt na Slovensku.®” Ohladom madarskej tlace
bola potrebna urychlena naprava. Ak chcela ostat slobodna, musela pisat objektivne®

K vicsej vzajomnej konfronticii medzi slovenskou majoritou a ostatnymi minorita-
mi na vychode krajiny doslo v stvislosti s vojenskym konfliktom medzi CSR a Madar-
skou republikou rdd a naslednym vyhldsenim Slovenskej republiky rad Presove.

Situdciu v Kosiciach opisal Rostislav Kor¢ak v Slovenskom vychode. Ocakévania
prislusnikov madarskej minority boli velké. V meste $irili utecenci z Miskovca infor-
macie o tom, Ze 40 000 vojakov madarskej Cervenej armady nezadrzatelne postupovalo
smerom na Kosice. V suvislosti s tym ozilo aj kosické korzo. Netspech pri Miskovci bol
realny, av§ak nemalo by sa dopustit ,,aby aziatské bestie madarského vojska vykdlaly oci
zajatym nasim legiondrom a pribijali ich na stoly“? Doévodom vyhlasenia $tataria bola
skutoc¢nost, ze ,,prevratné zivly“ sa snazili narusit verejny poriadok a ohrozovat verejnu
bezpecnost. Zupan mesta Kosic sa tak rozhodol vyhldsit 25. marca 1919 stanné pravo.
Zhromazdovanie sa na uliciach ¢i v miestnostiach bolo zakazané, o 21.00 hod. bola sta-
novend hodina pre hostince, kaviarne a verejné miestnosti. Domové vrata mali byt zav-
reté 0 20.00 hod., rovnako mali byt zavreté vSetky okna smerom na ulicu. Po 21.00 hod.
bol zakaz civilnym osobam zdrziavat sa na uliciach. Vynimkou boli ob¢ania vykonava-
juci svoje povolanie, mali mat vsak legitimdcie. V pripade pouli¢nych nepokojov sa mali
obc¢ania urychlene vratit domov. Kazdy pokus rusit verejny poriadok mal byt potresta-
ny, kazda osoba pristihnutd so zbranou v ruke mala byt zastrelena.®

Slovakom a Cechom sa madarska vojenska hrozba nezdala lahostajna. Pocitovali ju
tizkostlivejsie ako v inych ¢astiach Ceskoslovenskej republiky. Uvedomovali si, ze slo-
bodu bolo namahavé ziskat, ale rovnako naro¢né bolo ju aj udrzat. S obavami sa autor
jedného prispevku pytal: ,,... kolko bude tych, ktori sii ochotni svojou krvou zpecatit to, Ze
Kosice zostanii slovenskym mestom a vychodné Slovensko zostane spojené s nasou mate-
rou, Ceskoslovenskou republikou?** Rozliéné $irenie tzv. poplasnych sprav, ako aj agitd-
cia proti republike, mali aj svoje obete. Za tuto ¢innost boli ,,nahlym sidom® odsideni
a zastreleni dvaja obyvatelia Koic.*> V stvislosti so situaciou v Madarsku a vyhldsenim
Madarskej republiky rad sa totiz aj na Slovensko dostavali rozlicné letdky a tla¢ ozna-
mujuca idey proletarskej revolucie. Rozli¢né dezinformacie sa snazili $irit tymto spdso-
bom aj medzi ¢eskoslovenskymi vojakmi. Aj v KoSiciach isty legionar vnimal situaciu
podobne. V meste boli ob¢ania, ktori strasili obyvatelov, ze zas pridu Madari. Povazo-
val to za marne usilie. Lutoval Slovakov, ktori ostali v ,,madarskom mori“ - v Madar-
sku. Jeden z autorov vSak na okraj tejto situdcie napisal: ,,Nech ndm len posielaji Madari
svoje tlacené gebuziny, zdravého ducha slovenského oni nepokazia.“* Dovera sa vklada-
la aj do ¢eskoslovenskej armady. Ceskoslovensky vojak si vaZil svoju ¢est, bola mu mil-

80 Lzivé zpravy o Bratislave. In Slovensky vychod, 15. februar 1919, ro¢. 1, ¢. 33, s. 2.

81 Madarska tla¢. In Slovensky vychod, 12. december 1919, ro¢. 1, ¢. 242, s. 1.

82 R. K. Kosické korzo, to elagantné... In Slovensky vychod, 25. maj 1919, ro¢. 1, ¢. 115, s. 2.
83 Stataridlne nariadenie. In Slovensky vyichod, 25. maj 1919, ro¢. 1, &. 115, 5. 3.

84 Komu zivot milsi nez ¢iest! In Slovensky vychod, 1. jun 1919, ro¢. 1, ¢. 120, s. 1.

85 Nahlym sudom... In Slovensky vychod, 4. jan 1919, ro¢. 1, ¢. 122, s. 1.

86 Letaky a dopisy. In Slovensky vychod, 26. april 1919, ro¢. 1, ¢. 91, s. 1.
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$ia sloboda naroda, nez zivot otroka. Na fronte bol preto, aby ubranil slobodu. Nech idu
domov ti, ktorym bol zivot drahy pred chyrmi o prichode madarského vojska. ,,Kazdy
dprimny Cechoslovdk ndm bude pomdhat! Pomoci tejto tarcha miliénov slzi a otroctvo
stdroc¢i na nds lezia.””” Napokon viak boli Kosice i Presov obsadené madarskou Cerve-
nou armadou.

Kratke ovlddnutie mesta cudzim vojskom nazval Slovensky vychod ,,pou¢nou epi-
zddkou bolSevistického vpadu“® V prispevku adresovanom obyvatelom opisal, ze mali
moznost ziskat skusenost s kunovskym direktériom, vladou rozvratu a demagogie aj
bolsevikmi. Prislusnikov madarskej minority a madarénov poprosil: ,,Ziadame od vds
len jedno: aby ste si uz raz uvedomili, Ze Kosice prislichajii do tejto republiky opravdi-
vych ludi a poriadku, aby ste ich prdce nepodkopdvali. Zamilujeme si tych, ¢o chcii s nami
spolupracovat na Stastlivej budiicnosti a budeme ich povazZovat za priatelov, co by aj boli
Madari alebo Nemci.®® General Hennocque bol pri svojom prichode do Kosic privita-
ny. Vyslovil sa, ze po tejto skuisenosti by sa malo obyvatelstvo zrieknut vsetkych mar-
nych nadeji. Mnohi pri prijimani rozli¢nych deputacii protestovali proti slovencine, pre-
to Slovak Michal Dula poziadal generala, aby v Kosiciach podporoval Slovakov a pomo-
hol zobudit tych, ktori sa este za slovencinu hanbia.”

Aj po stabilizovani situacie v§ak nadalej niektori obyvatelia mesta vyvijali protistat-
nu ¢innost a $irili rozli¢né dezinformdcie. Ich najva¢sim propagatorom bol, podla den-
nika, byvaly sprévca $tatnej nemocnice Rakosi. Autor ¢lanku mu radikalnejsie odpo-
rucil ,,by si dobry pozor mal dat, na svoje uista, aby sa mu nestalo nieco neprijemného®.®!
Tajni bolSevicki agitatori tak nadalej terorizovali Iud a v tejto praci im napomahala pre-
dovsetkym madardnska inteligencia v meste.”* Na pozadi takychto informacii o dalsom
moznom vpade Madarov na Gizemie Slovenska klesala dovera v schopnost §tatu ochra-
nit svoje uzemie. ,,Tento psychologicky stav ndsho obyvatelstva ma potom velky ticinok
na jeho narodné povedomie.“** Tieto obavy boli velké a vietko to, ¢o bolo v meste prac-
ne dosiahnuté, tento vpad narusil. Z toho cerpali predovsetkym ti, ktori sa snazili vSe-
mozne zabranit konsolidacii pomerov. Dennik pripustil, ze administracia nebola vSade
eSte premenena a jej madardnsky duch ,,este vZdy tréi pod popolom a je hotovy vybusit
v danej prilezitosti“.** Rostislav Korc¢ak, redaktor Slovenského vychodu, tak v suvislos-
ti s touto situdciou napisal, Ze na Slovensku je velmi malo miest, ktoré ,,... by boly pev-
nymi povedomymi slovenskymi bastami, neovlddanymi vo vnuitri Zidom a madarénom...
BolSevik, madarsky Zid a madarén - na Slovensku sii to pojmy temer totozné; bolSevictvo
je len novou maskou, pod ktorou Madari a madardnski Zidia chceli by sa znova zmocnit

87 Komu zivot milsi nez ¢est. In Slovensky vychod, 1. jin 1919, ro¢. 1, ¢. 120, s. 1.

88 E.B. Druhai etapa. In Slovensky vychod, 20. jul 1919, ro¢. 1, ¢. 123, s. 1.

89 Kosice, Kosice, ... In Slovensky vychod, 20. jul 1919, ro¢. 1, ¢. 123, s. 2.

90 General Hennocque... In Slovensky vychod, 20. jul 1919, ro¢. 1, ¢. 123, 5. 4

91 Chyry... In Slovensky vychod, 20. jul 1919, ro¢. 1, ¢. 123, s. 4; Svedkami dokazeme... In Slovensky
vychod, 24. jal 1919, ro¢. 1, &. 126, 5. 3.

92 Volby na Slovensku. In Slovensky vychod, 26. jul 1919, ro¢. 1, ¢. 128, s. 4.
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JAN DzZuiko 279

vlady nad Slovenskom, aby znovu sputali slovensky lud do madarskych retazov.” Este
koncom juila 1919 tak dennik pisal, Ze Kosice st opét plné zmiato¢nych sprav o ich obsa-
deni madarskymi bolSevikmi. Ich Sirenie podla neho umoznovala bezmocnost uradov
a mierumilovna povaha Slovakov, ktoru v$ak v tomto pripade vnimal uz ako slabost.*
Dokonca este v oktobri sa istd Madarka v byte, ktory prenajimala, obavala zavesit na ste-
nu obraz prezidenta T. G. Masaryka namiesto cisara Frantiska Jozefa I. z obavy, ze ak by
prisli Madari, tak by ju obesili.””

Uz koncom roka 1918 si Docasna vlada pre Slovensko a neskér i Ministerstvo s pl-
nou mocou pre spravu Slovenska uvedomili, aky vyznam mala tla¢ na ovplyvnovanie
verejnej mienky. Edmund Borek ako porucik ¢eskoslovenskej armddy, ktory mal v ram-
ci Zemského vojenského velitelstva pre Slovensko na starosti propagac¢ny a tlacovy od-
bor, pomahal formovat systém tlace na Slovensku. V Kosiciach sa mu vdaka velkej pod-
pore zo strany ¢eskoslovenskej armady podarilo zalozit prvé po slovensky pisané peri-
odikum po vzniku Ceskoslovenskej republiky na vychode krajiny. Slovensky vychod
bol navyse prvym dennikom na tomto Gizemi a jednym z mala titulov slovenskej dennej
tlace, vychadzajtcej celé medzivojnové obdobie. Svoju najddlezitejsiu tlohu ale zohral
v prvych rokoch svojej existencie. Tak ako to noviny zdoéraznili vo svojich niekolkych
programovych prispevkoch, na svojich strankach presadzovali svoj pozitivny postoj
k Ceskoslovenskej republike. Zamerali sa predovietkym na to, aby pravdivo a objektiv-
ne prinasali pre obyvatelov vychodného Slovenska a Podkarpatskej Rusi spravy z do-
mova i zo zahranicia. Ich usilie smerovalo najmi k tomu, aby obsah ich prispevkov bol
pre ¢itatelov zrozumitelnym odkazom o tom, Ze o existencii Ceskoslovenskej republiky
nemdzu pochybovat.

95 R.K..Sustredenie sil. In: Slovensky vychod, 30. jil 1919, ro¢. 1, ¢. 131, s. 1.
96 Presunuté hliadky... In Slovensky vychod, 30. jal 1919, ro¢. 1, ¢. 131, 5. 4.
97 Veselé i smutné z Kosic. In Slovensky vychod, 1. oktober 1919, ro¢. 1, ¢. 183, s. 2.



Rusini a ich miesto v CSR
ocami rusinskej intelektualnej elity

Michal FALAT

Abstract: Rusyns and their place in the Czechoslovak Republic through the eyes of
the Rusyn intelligentsia

The end of World War I brought about socio-political changes that significantly
altered the existing European order. One of such changes that affected the lives of
millions of people and dozens of nations and nationalities was the breakup of Aus-
tro-Hungary. In the spirit of Wilson’s principle of national self-determination, new
states started to be formed on the ruins of the former monarchy with the ambi-
tion to become national states. Rusyns were among those nationalities that showed
the effort to form their own state. The close of the war, however, caught Rusyns
unprepared. Due to the unfavourable socio-political development in Hungary at
the turn of the 20" century, they lacked a shared vision of the future. For that
reason, several juridical concepts of the state were formed in the environment of
the Rusyn intelligentsia. Under the influence of these circumstances, Rusyns, in
the end, chose the Czechoslovak alternative and became part of the Czecho-Slo-
vak state. The paper gives an account of how Rusyn officials viewed and perceived
the position of Rusyns in Czechoslovakia and what their relationship was towards
the new state.

Keywords: Czechoslovakia. Rusyns. Subcarpathian Rus’. Zhatkovich. Beskid.

Politicka ¢innost nemadarskych ndrodov v Uhorsku na zaciatku 20. storo¢ia podlieha-
la tlaku madarskych vlddnucich kruhov, presadzujucich - v snahe o vytvorenie homo-
génneho madarského narodného $tatu — politiku takzvanej madarizacie. Okrem inych
narodov sa to priamo dotykalo aj Rusinov, v pripade ktorych bola situdcia o to zlozitej-
$ia, ze proces narodného obrodenia' zostal neukonceny. Chybala tu pocetnejsia, narod-
ne uvedomela inteligencia, schopnd zjednotit masu zvacsa nevzdelaného obyvatelstva.
Nepriaznivo v tomto smere posobilo tiez osidlenie okrajovych, mélo hospodarsky roz-
vinutych tzemi severovychodného Uhorska. Taziva situdcia v Uhorsku nedovolovala
rusinskemu obyvatelstvu rozvinat vyznamnejsiu kultarnu ¢innost, o politickej ani ne-

1 Na zéklade terminoldgie ¢eského historika Miroslava Hrocha sa jednd o tzv. Fazu B, ¢ize druhu
fazu v procese vzniku modernych narodov. Pozri bliz§ie: HROCH, Miroslav. V ndrodnim zdjmu.
Praha: Lidové noviny, 1999, 200 s.; HROCH, Miroslav. Ndrody nejsou dilem ndahody. Praha: Socio-
logické vydavatelstvi, 2009, 315 s.
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hovoriac. Inteligencia bola do zna¢nej miery pomadarcena a Siroké vrstvy obyvatelstva
pohltila l[ahostajnost.?

Nérodnostny utlak, ale najma existen¢né problémy mnohych rusinskych rodin, pri-
nutili zna¢na ¢ast obyvatelov k emigracii do zdmoria. V poslednych decéniach 19. a pr-
vych decéniach 20. storocia sa do Spojenych $tatov vystahovalo niekolko desiatok ti-
sic Rusinov, sucich, aj napriek tazkym podmienkam, uchytit sa tu. Demokraticka poda
Spojenych $tatov mala pozitivny vplyv na ich kultdrnu ¢innost a tazko zarobené penia-
ze zase pozdvihli ich hmotnu Groven. Na prelome 19. a 20. storocia zakladali na ame-
rickej pode spolky so socidlnym a hospodarskym poslanim, poskytujice pomoc ostat-
nym pristahovalcom. Tieto spolky vznikali na etnickom, ¢i v pripade Rusinov skor na
nabozenskom, principe a pomohli formovat povedomie spolupatri¢nosti medzi uhor-
skymi Rusinmi na konfesionalno-teritoridlnej baze, t. j. na podklade gréckokatolickej
cirkvi a uhorského $tatu. Prave prisludnost ku gréckokatolickej cirkvi a uhorskému $ta-
tu v kontraste s hali¢skymi Lemkami ukrajinskej orientdcie a prenikajicemu pravosla-
viu napomdhala k uvedomovaniu si vzajomnej odli$nosti. Napriek tymto pozitivnym
momentom sa v$ak ani na péde Spojenych $tatov nedokdzala sformovat ich vyraznejsia
politicka ¢innost.?

Americka narodna rada Uhro-Rusinov

Novy impulz do politickej ¢innosti vniesli geopolitické zmeny na konci Velkej vojny. Pod
ich vplyvom, ale aj pod vplyvom inych nemadarskych narodov v Uhorsku, preukazuju-
cich ambicie k vytvoreniu vlastnych narodnych $tatov, zacali aj predstavitelia Rusinov
vyvijat ¢innost na dosiahnutie vlastnych politickych poziadaviek. Tento proces si vsak
vyzadoval zjednotenie poprednych predstavitelov v zakladnych otazkach, a to najma
v otazke uzemného vymedzenia, §tatopravneho postavenia ¢i vlady. Vzhladom na priaz-
nivejsie podmienky na americkej pode vznikla prvotnd iniciativa prave medzi predsta-
viteImi americkych Rusinov. 23. jula 1918 sa v meste Homestead zisli ,,...representanty
Sojedinenija, Sobranija i uhro-russkoho svjascenstva, a tak mozeme s pevnoscou skazac,
Ze representanty caloho amerikanskoho uhro-russkoho naroda™, ktori tu zalozili Ame-
rickd narodnd radu Uhro-Rusinov (ANRUR). Pravda, neboli to zastupcovia vsetkych
americkych Rusinov, ako aj sam Gardos neskdr priznava, ale len jej vacsej ¢asti. Hlavnou
témou rokovani, prebiehajucich od desiatej hodiny dopoludnia, do osemnadstej hodiny
vecer, bola otdzka budiicnosti Uhorskej Rusi.* Zaznelo tu mnoho navrhov na buduce sta-

2 SVORC, Peter. K otazke krajinskej hranice Podkarpatskej Rusi a Slovenska 1918 - 1923 In Kénya,
Peter — Matlovic, René (eds.). Obyvatelstvo Karpatskej kotliny I. PreSov: Universum, 1997, s. 223.

3 SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou 1919 — 1939. Presov:
Universum, 2003, s. 92-96.

4  GARDOS, Jalius. Spravoizdanije predsidatel’a Amerikanskoj Narodnoj Rady Uhro-Rusinov na
Pervyj Narodnyj Kongress. Homestead, Pa.: Amerikansky russky viestnik, 1919, s.7.

5 Termin Podkarpatskd Rus bol prvy krat pouzity az v Generalnom $tatute pre organizaciu a spravu
Podkarpatskej Rusi. Pred prijatim tohto dokumentu sa v praxi vyuzivalo viacero pojmov. Ame-
ricki Rusini nazyvali toto izemie Uhro-rusinia, ¢i Uhorska Rus. V ich ponimani v§ak do tohto
uzemia spadalo izemie, ktorého sucastou boli aj vychodoslovenské zupy Abov, Borsod, Spis, Sari§
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topravne usporiadanie vo zvizku s inymi narodmi. Uvazovalo sa o zotrvani v Uhorsku,
spojeni s hali¢skymi Lemkami, Ukrajincami, Cechoslovakmi ¢ Ruskom. Slovami Juliu-
sa Gardo$a bol kazdy navrh podporeny, ale aj spochybneny seriéznymi argumentmi. De-
legati sa nakoniec rozhodli pre navrh knaza Alexeja Holosnaya, ktory sa stal zakladom
memoranda odovzdaného americkému prezidentovi Woodrovovi Wilsonovi.®

SIubny rozvoj politickej aktivity, ktorti nastartovala ¢innost ANRUR, kritko na
to zabrzdila nec¢innost niektorych jej ¢lenov. Okrem propagacie zaverov rokovania na
strankach rusinskej tlace v Spojenych $tatoch, nevyvijali ¢lenovia rady ziadnu vyznam-
nej$iu ¢innost. To vSak stacilo na to, aby sa americki Rusini dostali do sporu so Slovak-
mi, zijucimi v ich blizkosti, ktori s nevolou sledovali zaujem rusinskych predstavitelov
o zallenenie Abovskej, Spisskej, Sarisskej a Zemplinskej Zupy do Uhro-Rusinie.” Okrem
Slovakov prezentovali svoje vyhrady aj hali¢ski Lemkovia a Ukrajinci, nestotoznujuci sa
s pomenovanim Uhro-Rusin a odmietanim spolo¢ného $tatu.?

Prudké zmeny na poli medzinarodnej politiky nutili predstavitelov ANRUR k ob-
noveniu ¢innosti. Vyrazne k tomu prispel mlady advokat rusinskeho pévodu Grigorij
Zatkovi¢, od polovice septembra ¢len rady. Vdaka svojmu vzdelaniu a dobrym kontak-
tom na najvyssich politickych predstavitelov Spojenych $tatov sa prirodzene stal naj-
vyznamnej$im c¢initelom ANRUR. Delegacia zlozena z piatich ¢lenov ndrodnej rady;,
medzi ktorymi bol aj Zatkovi¢, odcestovala 16. oktébra do Washingtonu. Po tom, &o
ziskali prislub audiencie u prezidenta Wilsona, vratila sa delegacia domov.’

Rokovanie s americkym prezidentom bolo naplanované na 21. oktébra. Woodrow
Wilson prijal delegaciu vo vopred dohodnuty ¢as. ,,Hospodin Zatkovi¢ vtedy, v hlubo-
koobdumanej reci, predlozil Zelanija Amerikanskych Uhro-Rusinov, v interesi svojich
starokrajovych bratov. Hovoril 15 minut, a hovoril tak jasno, Ze prezident Wilson rie-
spuscil s nieho oci svoji, ale s najveksim vnimanijem sprovadzal kazde jeho slovo. Kedy, po
skonceniu svojej oddal presidentu Wilson vas Memorandum, pervy slova presidenta buli
gratulacija k tomu, Ze sme pervy narod, ktery prakticno v Amerikanskom duchu ponal
i predlozil svoji zelanija.“"°

Memorandum pozostavalo z dvoch ¢asti. Prva ¢ast vyjadrovala plna podporu ame-
rickych Rusinov Spojenym $tatom v ich snahe dotiahnut vojnu do uspesného konca
a obsahovala tiez prislub pomoci tym Rusinom v §tatoch, ktori ete nie su ob¢anmi tejto
krajiny ziskat americké ob¢ianstvo. Druhd, podstatnejia cast sa zaoberala budicnostou
uhorskych Rusinov po skonceni vojny. Memorandum obsahovalo tri alternativy. Prva
moznost ziadala - v intencidach Wilsonom proklamovanym pravom na sebaurcenie ma-
lych narodov - plnt nezavislost. Ak by sa tato alternativa ukdzala ako nerealna, ziada-
li americki Rusini spojenie uhorskych, hali¢skych a bukovinskych Rusinov v jednom

a Zemplin.
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MicHAL Farat 283

$tate. Ak by ani tato druha alternativa nepripada-
la do uvahy, delegati ziadali amerického prezidenta,
aby svojou autoritou dohliadol na ziskanie autono-
mie pre Rusinov v Uhorsku. Wilson povazoval prvé
dve alternativy, vzhladom na nepriaznivi medzina-
rodno-politicku situaciu, za nerealne. Ako Gardos
sam uvadza, ani predstavitelia Americkej narodnej
rady Uhro-Rusinov nepovazovali uplni nezavis-
lost za skuto¢nt moznost vyvoja. S odporucenim
Wilsona, aby sa stali stc¢astou niektorého z okoli-
tych slovanskych $tatov, boli preto spokojni. Kedze
v ten isty defi vo Washingtone rokovala Unia stre-
doeurépskych narodov, pripravujtca sa na prijatie
konvencie o naroku utla¢anych ndrodov na slobodu
Grigorij Zatkovi¢ a pravo sebaurcenia, Wilson odporucil delegatom
stretnutie s predstavitelmi inie. Prvotné rokovania

boli tispesné a Rusini boli 26. oktébra prijati za ¢lena Unie stredoeurépskych narodov. !

Uz den pred tym, 25. oktobra, prebehli rokovania medzi rusinskou delegaciou a Ma-
sarykom. Podla svedectva Zatkovi¢a padla na rokovani otdzka o pripojeni Rusinmi
obyvanych tizemi v Uhorsku k budicemu Ceskoslovensku v ramci federativneho zviz-
ku. Vo svojej praci uvadza, ze Masaryk im slubil najsirsiu autonémiu a hranice tohto
uzemia ustanovené tak, Ze Rusini s nimi budu spokojni."

Na zaklade tychto prislubov prijala ANRUR v americkom meste Scranton v Penn-
sylvanii 12. novembra rezoluciu, obsahujicu konkrétnejsie podmienky. Rusini v nej
ziadali pripojenie nimi obyvaného tizemia k Ceskoslovenskej republike na federativ-
nom zaklade, so zarucenim najsirsich prav a v hraniciach, do ktorych budu spadat zupy
Abovsk4, Borsodska, Gemerska, Spisskd, Sarigska, Zemplinska, Uzskd, Ugo¢skd, Berez-
skd a Marmarosskd. Képiu tohto protokolu odovzdal Zatkovi¢ nasledujuci den do rik
Masaryka, vyjadrujiceho, podla jeho slov, velkd radost nad rychlym napredovanim bu-
ducej tnie. Jednym dychom vsak dodal, Ze je to len stanovisko Americkej ndrodnej rady
Uhro-Rusinov, ktoré by mohlo byt na mierovej konferencii spochybnené. V rusinskej
tla¢i na americkej pdde preto prebehla kampan za pripojenie izemia uhorskych Rusi-
nov k Ceskoslovensku a ANRUR zacala pripravy na realizaciu plebiscitu.'® Svoju pod-
poru Ceskoslovenskej orientdcii vyjadril tak Zatkovi¢, ako aj Gardo$ slovami: ,, Sme si ve-
domi, Ze tymto spésobom budeme castou dobre organizovaného $titu, s ktorym moZeme
sa lahko dohovorit vzdjomne zrozumitelnym jazykom, ktory ndm zabezpeci autonémiu.
Sme ale pevne presvedcenti, Ze z terajsieho chaosu vyjde opdt federativna Rus. Ale v tejto
novej Rusi Ukrajinci nebudii mat takii ndrodnii autonémiu, akii dostaneme my v Cesko-
slovenskej republike. Okrem toho sme oddeleni Karpatami od svojich bratov v Hali¢i a na

11 GARDOS, Julius. Spravoizdanije predsidatel’a Amerikanskoj Narodnoj Rady..., s. 18-19.

12 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica byvieho gubernatora Podkarpatskoj Rusi. Ho-
mestead: Greek Catholic Union, 1921, s. 5.

13 GARDOS, Julius. Spravoizdanije predsidatel’a Amerikanskoj Narodnoj Rady..., s. 6.
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Ukrajine...“ Na plebiscite sa nakoniec zuc¢astnilo 1113 delegatov, z ktorych 732 (priblizne
66 %) sa vyjadrilo za pripojenie k Ceskoslovensku. Necel4 jedna tretina (320 delegétov,
28 %) zvolila pripojenie k Ukrajine. Ostatné alternativy nemali vyraznejsie zastipenie
medzi delegatmi."

Takto stanovené podmienky pripojenia Rusinmi obyvaného tizemia k Ceskosloven-
sku vSak vyvolavaju mnohé otdzky. V prvom rade je to otazka uzemného vymedze-
nia rusinskeho osidlenia, nestotoznujuceho sa so skutocnostou. V Abovskej, Bor§odskej
a Gemerskej zupe zilo len niekolko stoviek obyvatelov, ktori sa v s¢itani z roku 1910 pri-
hlasili k rusinskej materinskej reci. O akomkolvek vyznamnej$om rusinskom osidleni
na tomto uzemi preto nemozno uvazovat, hoci pre objektivnost je potrebné pripome-
nut, ze Zatkovi¢ neziadal celé izemie Borsodskej a Gemerskej Zupy, ale len ich severo-
vychodné casti, leziace priblizne na lavom brehu rieky Slana.”” O ¢osi menej dramaticka,
hoci pre Rusinov rovnako nepriazniva, situdcia panovala aj na tizemi Spisskej, Sariskej
a Zemplinskej zupy. Tu Zilo v roku 1910 690 641 obyvatelov, z ktorych sa k rusinskej ma-
terinskej reci prihlasilo 90 830, ¢o predstavuje priblizne 13,15 %.'¢

Rezolucia, ktort prijala ANRUR 12. novembra hovori o izemi tychto zup ako o p6-
vodne rusinskom tzemi. O autochténnosti Rusinov na tomto tizemi polemizovali uz
prvi rusinski historici ako Michail Luckaj'” ¢i Joanikij Bazilovi¢."® Vo svojich pracach
opisuju dejiny Rusinov na pozadi dejin gréckokatolickej cirkvi, o ktorej mozno predpo-
kladat, Ze v ¢ase jej vzniku mala takmer vylu¢ne rusinsky charakter.' Aj z tohto dévo-
du dochadzalo neskor k stotoznovaniu gréckokatolickej viery s rusinskou etnicitou, a to
napriek tomu, zZe to v neskorsich storociach tak nebolo. Takéto nazory boli pritomné aj

14 SVORG, Peter. Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 115.

15 Blizsie pozri mapku budtcej Uhro-rusinie. SVORC, Peter. K otdzke krajinskej hranice Podkarpat-
skej Rusi a Slovenska 1918 — 1923. In Kdnya, Peter - Matlovi¢, René (eds.). Obyvatelstvo Karpatskej
kotliny 1. Presov: Universum, 1997, s.224.

16 Magyar statisztikai kézlemények. A magyar szent korona orszdgainak 1910 évi népszamlaldsa.
42 kotet, elso rész, Budapest, 1912, s. 208-330.

17 LUCKAJ (POP) MICHAIL (19. nov. 1789 - 3. dec. 1843), rusinsky obrodenecky ¢initel, narodny
buditel, historik a lingvista. Bol absolventom viedenského gréckokatolickeho seminara Stadtkon-
vikt. Bol zdstancom myslienky slovanskej vzédjomnosti. Ludové dialekty povazoval za nevhodné
pre literdrnu ¢innost, pretoze ohrozovali slovanskt jednotu. Od roku 1818 posobil ako knihovnik
a archivar v Uzhorode. Pocas pobytu v Taliansku zostavil gramatiku cirkevne-slovanského jazy-
ka. Podnetom pre jej napisanie bolo rozsirenie povedomia o karpatskych Rusinoch na vedeckom
poli. Po navrate do Uzhorodu napisal $estzvizkové dielo Dejiny karpatskych Rusinov. (Historia
Carpatho-Ruthenorum) Blizsie o jeho Zivote pozri: POP, Ivan. Podkarpatskd Rus. Osobnosti jeji
historie, védy a kultury. Praha: Libri, 2008, s. 156-157.

18 BAZILOVIC JOANIKI]J (1742 - 1821), zakladatel rusinskej historiografie. Na prelome 18. a 19.
storo¢ia vydal v Kosiciach rozsiahlu pracu venovanu dejinam rusinskej cirkvi, resp. Mukacevskej
diecéze, a darovacej listiny kniezata Koriatovica. (Brevis notitia Fundationis Theodori Koriato-
vits, olim Ducis de Munkacs, pro Religiosis Ruthenis Ordinis Sancti Basilii Magni, in Monte Cser-
nek ad Munkacs. Zaciatkom 19. storocia vydal knihu o Zivote a ¢innosti reholnikov Imago vitae
monasticae a tiez napisal cirkevnoslovansky Vyklad svitej liturgie, ktory ale zostal iba v rukopise.
Blizsie o jeho zivote pozri: POP, Ivan. Podkarpatskd Rus. Osobnosti..., s. 25.

19 KONECNY, Stanislav. Ndcrt dejin karpatskych Rusinov. Presov: PreSovska univerzita, 2015, s. 104-
105.



MicHAL FaLat 285

na pociatku 20. storocia a ¢asto sa objavuju aj v sicasnosti. Popredni rusinski predsta-
vitelia argumentovali tym, Ze gréckokatolicke obyvatelstvo na vychodnom Slovensku je
vlastne pévodne rusinske obyvatelstvo, ktoré bolo postupom ¢asu poslovencené. Ak by
sme aj pripustili tento — dnes uz vyvrateny - ndzor, stale to nevysvetluje naroky na tze-
mie vychodoslovenskych zup. Z celkového poctu 690 641 obyvatelov, zijucich na tzemi
Spisskej, Sarigskej a Zemplinskej zupy, tvorili gréckokatolici iba 25,44 %, ¢o v absolut-
nych hodnotach predstavuje 175 694 obyvatelov.*® Okrem toho akakolvek snaha odvola-
vat sa na historické skuto¢nosti nemohla mat v roku 1918 rozhodujicu vdhu.

Otazny zostava aj postoj Masaryka. Ten si totiz musel uvedomovat, ze v otazke hra-
nic sa Rusini dostant do sporu so Slovikmi. Masaryk totiz velmi dobre vedel, kam pri-
blizne siaha slovenské etnické izemie. Ako vzdelany a dobre rozhladeny ¢lovek iste po-
znal vyskumy vyznamnych slavistov, medzi inymi aj Lubora Niederleho, ktory v roku
1903 vydal pracu pod nazvom Ndrodopisnd mapa uherskych Slovikii. O Slovensku, ako
sucasti buduceho statu uvazoval uz v roku 1914 a vtedy uz ziskal aj predstavu o tom,
ako by Slovensko malo vyzerat. ,KdyzZ jsem roku ctrndct chtél jet za hranice, to uz jsem
docela rozhodné pocital se Slovenskem. Ale abych mél jaksi plnou moc v tom sméru néco
délat, chtél jsem védet, co tomu tikaji jini poslanci a politikové, a sondoval jsem u nich.
Mluvil jsem s Antoninem Hajnem za statoprdavniky; Hajn byl hned a plné pti véci a rekl
mi, Ze md u generdlniho $tabu zndmeho diistojnika, ktery by ndm mohl nakreslit mapu
pristiho Slovenska z hlediska ndrodnostniho, strategického a tak. Opravdu mi pak ptine-
sl mapu, na které byly nakresleny ptisti hranice plavajzem; a nase dnesni hranice se kryji
skoro presne s témi na té mapé.“! Nesporné svedectvo o jeho vedomostiach predstavu-
je tiez mapa, predstavujica navrh Gizemia buduceho ¢eskoslovenského $tatu, zakreslena
Masarykom v roku 1915. V tomto navrhu hranice viac ¢i menej zodpovedaju vtedajsej
skutoc¢nosti. Hoci severovychodné ¢asti zap nie st suc¢astou budiceho slovenského tize-
mia a reflektuja tak rusinske osidlenie, predsa len je ich podstatna ¢ast zakreslend ako
sucast buduceho ceskoslovenského statu.”

Na zaciatku 20. storocia bola otazka takzvanej slovensko-ruskej hranice zivou tému
na poli vedeckého badania. Vyjadrovali sa k nej domdci aj zahrani¢ni badatelia. Zo Slo-
vékov najmi Stefan Misik ¢i Samuel Czambel, z Ceskej strany najma Lubor Niederle*
& Stanislav Klima?, z Ukrajiny zase Vladimir Hnatuk a Stefan Tomagevsky?, spome-
dzi Rusov to bol Alexej Petrov.?® Zavery jednotlivych badatelov sa v mnohom odlisovali.

20 Magyar statisztikai kozlemények. A magyar szentkorona orszdgainak 1910 évi népszamlaldsa.
42 kotet, elso rész, Budapest, 1912, s. 208-330.

21 CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1969, s. 104.

22 SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 110-111.

23 NIEDERLE, Lubor. Narodopisna mapa uherskych Slovaki na zédklade s¢itani z roku 1990. In Ndro-
dopisny zbornik svazek IX. Praha: Nékladem ndrodopisni spole¢nosti Ceskoslovanské, 1903, 223 s.

24 KLIMA, Stanislav. Ruskoslovenska hranice na vychode Slovenska. In Slovansky prehled, roé. 9,
Praha: Nakladatelstvi Simacek, 1907, s. 60-63, 112-121.

25 TOMASIVSKI]J, Stepan. Etnografi¢na mapa Ugorskoj Rusi. In Stati po slavianovedenju, ¢. 3, Pet-
rohrad: Tlaciaren Ruskej akadémie vied, 1910, s. 178-269.

26 PETROV, Alexej. Ndrodopisnd mapa Uher podle tiredniho lexikonu osad z roku 1773. Praha: Ceskd
akademie véd a uméni, 1924, 132 s.
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No vacsina badatelov nepovazovala Gemersku, Bor$odsku ¢i Abovsku zupu za rusinske
uzemie. Poukazovali len na sporadické osidlenie, ktoré ale nevytvaralo predpoklad na
zaclenenie tohto tizemia do budicej Podkarpatskej Rusi.

Ani na americkej pode nebola problematika slovenského a rusinskeho osidlenia na
severe a vychode Uhorska neznamym pojmom. Od augusta 1918 bola v Americkom ge-
ografickom casopise publikovana séria $tudii, prinasajiica obraz nemadarskych naro-
dov v Uhorsku najmé prostrednictvom Statistickych udajov. V poradi druhy prispevok
pod nazvom Slovania v severnych Uhrdch* priniesol zakladné udaje o Slovakoch a Ru-
sinoch zijucich v severnych a severovychodnych zupach. Autor toto izemie rozdelil do
troch celkov - Slovensko, rusinske Slovensko a Rusinsko. Za nepochybne slovenské tize-
mie oznacil vetky Zupy smerom na zapad od Spi§a a Zemplina, vratane Liptovskej, Ge-
merskej a Abovskej zupy. Pod pojmom rusinske Slovensko rozumel uzemie, zahfna-
jlce Spissku, Sarisskd, Zemplinsku a dokonca aj Uzskd zupu. Uzemie, oznagené ako
Rusinsko, potom zahrnovalo ostatné Zupy — Berezskd, Ugo¢skd a Marmarossku. V za-
vere $tudie vyjadril stanovisko, ze zatial ¢co Rumunmi a Rusinmi bolo uhorskou vladou
v politickom zmysle pohfdané, Slovaci boli aktivne utlacani a désledky uhorského (ro-
zumej madarského) pokroku je najviac citit na izemi vychodného ¢i, z jeho pohladu,
rusinskeho Slovenska. Medzi najvaznejsie dosledky zaradzuje neprimerane vysoké vy-
stahovalectvo Slovakov, v mengej miere Rusinov a dal$ich ndrodnosti. Poukazuje tiez
na izolovanost slovenského osidlenia a absenciu hospodarskych a politickych centier.
B. C. Wallis povazoval tzv. rusinske Slovensko v prvom rade za slovenské tzemie.”® Aj
z uvedenych $tatistickych tdajov vyplyva, ze pocet Slovakov na tizemi tzv. rusinskeho
Slovenska v poslednych desatrociach klesal na rozdiel od Rusinov, ich pocet sttipal. Na
rozdiel od americkych Rusinov v§ak medzi slovenské zZupy zaradil este aj Uzsku stolicu,
pri¢com zupy Abov, Bor$od a Gemer povazuje za vyslovene slovenské, ¢o je v prikrom
rozpore s tym, ¢o ziadali americki Rusini.

Popri tizemnom vymedzeni budicej Podkarpatskej Rusi kladli predstavitelia ame-
rickych Rusinov, prirodzene, doraz na jej Statopravne postavenie vo vztahu k zvysku re-
publiky. Vo vzajomnom rozhovore doslo podla Zatkovi¢a ku konsenzu, ze Podkarpatska
Rus bude mat zaru¢ent autonémiu v najsirom zmysle. Zatkovi¢ si véak pod pojmom
autonomie predstavoval federaciu dvoch rovnocennych §tatov, pravdepodobne v zmys-
le, v akom ju vnimali v prostredi Spojenych $tatov, v ktorych vyrastal. O svojej predsta-
ve nakoniec podal jasné svedectvo. ,,... niet ani tej najmensej pochybnosti o tom fakte, Ze
Rusini hladali autonémiu, synonymnii s federdciou, s Ceskoslovenskym stdtom, v hrani-
ciach ustanovenych podla Rusinov, t. j. v hraniciach Cestnych i spravodlivych.””® Takému-

27 WALLIS, Bertie, Cotterell. The Slavs of Northern Hungary. In Geographical review, vol. 6, no. 3,
1918, s. 268-281.

28 Uz samotné pomenovanie rusinske Slovensko (v pévodine Ruthenian Slovachia) evokuje domi-
nantné postavenie Slovakov na tomto izemi. Podobne ako je vychodné Slovensko v prvom rade
uzemim Slovenska, ktoré je $pecifické tym, Ze lezi na vychode, rovnako je rusinske Slovensko v pr-
vom rade uzemim Slovenska, ktoré je Specifické tym, Ze tu Zila pocetnd rusinska komunita. To na-
koniec potvrdzuju aj nim udavané $tatistické udaje.

29 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 8.
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to postaveniu Podkarpatskej Rusi vSak branili najmé objektivne dévody a akakolvek
predstava rovnopravneho postavenia nemohla mat a ani nemala $ancu na uspech.

Otézku, ¢ Masaryk pocas rokovani so Zatkovi¢om skuto¢ne prislubil federativne
usporiadanie ¢eskoslovensko-rusinskeho vztahu a hranice budiceho $tatu tak, ako si
ich predstavovali americki Rusini, t. j. od Popradu az po Tisu, dnes uz nevieme hod-
noverne dokdzat. Od zaciatku rokovani s americkymi Rusinmi si v§ak uvedomoval vy-
hody, ktoré by vyplyvali z pripadného pripojenia izemi obyvanych Rusinmi k Cesko-
slovensku. ,,V Americe, to uz jsem se védomé pripravoval na mirové jedndni. Predevsim
jsme museli utuzit jednotu Cechii a Slovdkii. Druhd véc, to bylo jedndni s podkarpatsky-
mi Rusy, aby se pfihldsili sami k nasemu stdtu. To byl zbrusu novy projekt, ktery se vy-
notil teprve v Americe; vidél jsem hned, co by pro nds bylo, kdybychom méli vizemni most
k budoucimu demokratickému Rusku nebo k Ukrajine.°

V case, ked na americkej pdde prebiehali rokovania o budticej Uhro-Rusinii, zacal
spolocensko-politicky pohyb aj na domacej — uhorskej pode. Slovenské, ale ani rusin-
ske obyvatelstvo na neskor$om vychodnom Slovensku a Podkarpatskej Rusi v tom case
nevedelo o aktivite americkych Rusinov smerujtcej k podpore pripojenia tohto uzemia
k ¢eskoslovenskému $tatu. Vznikali tu slovenské, ruské (rusinske), madarské ¢i nemecké
narodné rady. Podobne ako tomu bolo v Spojenych $tatoch, ani domaci rusinski pred-
stavitelia nemali jasno v otdzke budiiceho smerovania. Na com sa zhodli takmer vsetky
rusinske narodné rady, bola poziadavka odmietnutia akejkolvek prislusnosti k uhor-
skému $tatu. Vynimku v tomto smere predstavovala uzhorodska Uhro-Ruska narodnd
rada. Aj to vSak platilo len do istého casu.

Uhroruska narodna rada v Uzhorode

Gréckokatolicky biskup Anton Papp zvolal 5. novembra schodzu rusinskej inteligencie
do Uzhorodu, kde zvolili zvlastny vybor. Ten ohlasil na 9. novembra ludové zhromazde-
nie, na ktorom bola vytvorena Uhroruska narodna rada. Na jej cele stal Simeon Sabov?!,
konatelom sa stal Alexander Volo$in.*> Memorandum prijaté na zhromazdeni Ziada-

30 CAPEK, Karel. Hovory s T. G . Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1969, s. 148.

31 SABOV, Simeon (18. 10. 1863 - 1. 3. 1929), gréckokatolicky kilaz, pedagég a politicky ¢initel. Stu-
doval na knlazskom seminari v Uzhorode. Po kratkom pdsobeni ako kiiaz v Marmaro$skej zupe
sa po smrti manzelky vratil k teologickému $tudiu na viedenskom semindri. Na prelome 19. a 20.
storo¢ia pdsobil v Spojenych $tatoch. Po navrate v roku 1907 sa stal prorektorom uzhorodského
semindra. Pocas Velkej vojny sa aktivne podielal na madarizacii rusinskeho obyvatelstva. Po vzni-
ku Cesko-Slovenska vyvijal aktivitu na udrzanie Rusinmi osidleného tizemia v Madarsku. Ked sa
v Madarsku v marci 1919 dostali k moci bol3evici, vyjadril sa za pripojenie tohto izemia k Ces-
ko-Slovensku. Bliz$ie pozri: MAGOCSI, Paul - POP, Ivan. Encyclopedia of Rusyn History and Cul-
ture. Toronto — Buffalo — London: University of Toronto Press, 2002, s. 416.

32 VOLOSIN, Augustin (17. 3. 1874 - 19. 7. 1945), gréckokatolicky knaz, pedagég, publicista, kultir-
ny ¢&initel a politik ukrajinskej orientécie. Studoval na teologickom lyceu v Uzhorode a univerzite
v Budapesti. Od roku 1900 posobil ako profesor na gréckokatolickom ucitelskom tstave, kde ne-
skor posobil uz ako riaditel' az do roku 1938. Bol autorom mnohych didaktickych a u¢ebnych pomo-
cok, medzi ktorymi nechybala Metodick4 gramatika uhro-ruského literarneho jazyka. V novembri
1918 sa zasadil o vznik Uhro-ruskej narodnej rady v Uzhorode, ktora viedla rokovania o autono-
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lo od Budapesti rovnopravne postavenie pre Ru-
sinov, autonémnu spravu Gréckokatolickej cirkvi,
katedru ruského jazyka na budapestianskej uni-
verzite a hospodarske reformy. Zaroven sa v tom-
to memorande vyslovili za celistvost madarského
tatu. Tuto iniciativu sa snazila udrzat madarska
vlada vo svojich rukach, preto podnietila vytvo-
renie Ruskej narodnej rady v Budapesti a poverila
Oresta Sabova pripravou autondmie. 10. decembra
sa v Budapesti konalo zhromazdenie. Predstavite-
lia viak neboli jednotni. Cast delegatov z Chustu
sa vyjadrila proti zachovaniu integrity vtedy uz
byvalého Uhorska a navrhla pripojenie k Ukraji-
ne. V snahe naklonit si rusinskych predstavitelov
rozhodla madarska vlada zriadit rusinsku autono-
miu zakonom ¢islo X. z 21. decembra 1918, v ktorej
toto iizemie ziskalo ndzov Ruska krajna. Jej izemie
vsak, v nazoroch madarskych politikov, nebolo presne ohrani¢ené. Podla predstav rusin-
skych politikov v§ak malo spadat do Ruskej krajny tizemie Berezskej, Ugocskej, Uzskej
a Marmarosskej zupy spolu s izemim Abovskej, Spisskej, Sarigskej a Zemplinskej zupy.
Madarska vlada sa vSak snazila udrzat v raimci Madarska aj slovenské izemie. Aby si pro-
ti sebe nepostvala Slovékov, mala zostat otdzka Abovskej, Spisskej, Sarisskej a Zemplin-
skej zupy neuzavretd az do rozhodnutia mierovej konferencie. Neochota madarskej vla-
dy zabezpecit Rusinom tzemné zaruky, rovnako ako spolocensko-politické zmeny, tak
doma, ako aj v zahranici, v nasledujicich mesiacoch viedli k tomu, ze uzhorodska Uhro-
ruskd narodna rada pomaly optstala promadarsku orientdciu. Definitivne v§ak k tomu
doslo az na jar 1919.%

Augustin VoloSin

Presovska Ruska narodna rada

Na schodzu do Uzhorodu, na pocest vzniku Uhroruskej narodnej rady, rozposlali poz-
vanie na zhromazdenie aj medzi gréckokatolickych kinazov preSovskej eparchie. Tunaj-
§i klérus vsak toto pozvanie odmietol a zvolal vlastné zhromazdenie do Presova. Zislo
sa tu asi 200 rolnikov, $tyri desiatky knazov ,ruského ducha®a 11 kiazov, zastavajicich
promadarsku orientaciu. Predsednictvom narodného zhromazdenia bol povereny An-
ton Beskid, predkladajici deklaraciu, podla ktorej ,,v Uhorsku obydleny Rusky ndrod
dla zdasad Wilsonovych stavia sa na prdavo samourcenia bez ohladu na historické hra-
nice®. Proti tomuto navrhu sa postavil profesor teoldgie Gyulai, navrhujuici jednotnost

mii s madarskou vladou. V marci 1919 sa definitivne zaradil medzi proponentov ¢eskoslovenskej

orientdcie a vyrazne sa zasadil o zjednotenie rusinskych predstavitelov v Centralnej ruskej narod-

nej rade. V dobe politickej krizy v roku 1938 sa stal poprednym predstavitelom autonomistického

hnutia ukrajinskej orientacie. Bliz$ie pozri: POP, Ivan. Podkarpatskd Rus. Osobnosti..., s. 267-270.
33 SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 97-98.
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s madarskym narodom, pricom knazov, lojal-
nych s Beskidovym névrhom nazval zradcami.
To vyvolalo poburenie medzi zhromazdenymi,
ktoré dondtilo Gyulaia a dalsich 11 promadar-
sky orientovanych knazov opustit zasadnutie.
Na sympoziu sa okrem domacich predstavi-
telov zucastnili aj knazi z Halice, predstavite-
lia staro-ruskej orientdcie, odmietajuci spol¢o-
vanie s Ukrajincami, nakolko sa tito podla ich
slov spol¢ovali s Viednou a nou presadzova-
nou rakuskou politikou. Presovskda Ruska na-
rodnd rada si vyhradzovala pravo zastupovat
rusky (rozumej rusinsky) lud a rozoslala pro-
testnd noétu do Uzhorodu, ako aj ministrovi
Jaszimu, zaznavajicu machindcie uzhorodskej
Uhro-Ruskej narodnej rady.*

Slovenska tla¢ niekolkokrat po¢as novem-
bra a decembra poukazovala na za§kodnicku ¢innost uzhorodskej Uhro-Ruskej narod-
nej rady a prirovnavala jej ¢innost k Vychodoslovenskej narodnej rade zriadenej v Pre-
$ove, ktord podobne ako uzhorodska rada, mala za ciel jediné - oslabit dezintegra¢né
snahy Slovédkov a Rusinov a udrzat ich v ramci madarského statu.”

Presovska Ruska narodna rada v$ak nevznikla - obrazne povedané — na zelenej luke.
V skuto¢nosti doslo 19. novembra k presunu Ruskej narodnej rady zo Starej Lubovne
a jej rozéireniu o novych ¢lenov. K zaloZeniu fubovnianskej rady doslo uz 8. novembra
a v tom case stal na jej ¢ele Emilian Nevicky.” V case jeho posobenia sa Ruskd narodna
rada orientovala na Ukrajinu a vyzyvala na zjednotenie vSetkych Rusinov od Lubovne
az po Sihot. Po tom, ¢o narodna rada presunula sidlo do Pre$ova a na jej celo sa dostal
Anton Beskid, a tiez vzhladom na zahrani¢no-politické zmeny, upustili jej predstavite-
lia od ukrajinskej orientacie.”

Dal$im riesenim, ktoré prichddzalo do uvahy, bola samostatna Karpatskd Rus.
19. novembra, teda v Case, ked sa Ruskd narodna rada presidlila do Presova a na jej ¢elo
sa postavil Anton Beskid, vydala rezoluciu, pozadujtcu: 1. samourcovacie pravo pre Ru-

Anton Beskid

34 Co sa robi na vychode. In Ndrodnie noviny, 28. novembra 1918, ro¢. XLIX, ¢&. 140, s. 2.

35 Ruskd ndrodna rada v Presove. In Slovensky tyZdennik, 29. novembra 1918, ro¢. XVI, ¢. 48, s. 3.

36 NEVICKY, Emilidn (20. 6. 1878 - 30. 12. 1939), kilaz , pedagog a rusinsky politik ukrajinskej
orientacie. Vystudoval univerzitu v Budapesti. Do roku 1903 posobil v Gréckokatolickom knaz-
skom seminari v PreSove. Spolu so svojou manzelkou, neskor§ou vyznamnou kultirnou dejatel-
kou Irynou Nevickou, stal pri zrode prvej narodnej rady medzi Rusinmi v Starej Lubovni, ktora
ziadala pripojit Rusinmi obyvané uzemie k Ukrajine. Od pociatku odmietal zotrvanie v Uhorsku.
Stal sa blizkym spolupracovnikom Grigorija Zatkovi¢a. Ceskoslovenské tirady ho neskér podo-
zrievali z proti$tatnej ¢innosti. V roku 1920 preto emigroval do Spojenych §tatov, kde posobil ako
knaz az do svojej smrti v roku 1938. Bliz$ie pozri: MAGOCSI, Paul - POP, Ivan. Encyclopedia of
Rusyn History..., s. 336-337.

37 SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou...,s. 102-103, 120-121.
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sinov v ich etnografickych hraniciach; 2. iplnt narodnu slobodu a splnenie tych prav,
ktoré budu priznané inym narodom; 3. zastupenie Rusinov na mierovej konferencii, aby
mohla predkladat a branit svoje Ziadosti. Rezolticia odmietala rozdelenie Rusinov me-
dzi viacero $tatnych utvarov. Tato rezolucia bola adresovana ¢esko-slovenskej narod-
nej rade (rozumej slovenskej) v Turc¢ianskom Svitom Martine.*® Od tohto momentu
zostal Anton Beskid v culom kontakte so Slovenskou narodnou radou a upozornoval
ju na hrozbu promadarsky orientovanych politikov, zdruzujucich sa okolo uzhorod-
skej Uhro-Ruskej narodnej rady a Vychodoslovenskej narodnej rady. Slovenska narod-
na rada na to reagovala Ohlasom k bratom Rusinom, v ktorom ich vyzyva na spolupracu
v dosiahnuti spolo¢ného ciela.?”

Anton Beskid si uvedomoval nutnost spoluprace medzi Slovikmi a Rusinmi v za-
vere¢nych mesiacoch roku 1918, a to z niekolkych dévodov. V prvom rade §lo o hrozbu
zasahu madarskej brachidlnej moci, pretrvavajicej az do obsadenia tohto izemia ¢esko-
slovenskym vojskom koncom decembra. Rusini tak navonok nevyvijali vyraznejsiu pro-
¢eskoslovensku aktivitu, ktord by mohla vyprovokovat ozbrojeny zasah. Druhym doévo-
dom bola, podla nagho ndzoru, absencia $irsej vrstvy rusinskej inteligencie, nedisponu-
jucej jednotnou viziou do budtcnosti. V kazdom pripade v§ak pokracovala spolupraca
medzi slovenskymi a rusinskymi predstavitemi, ktora vyustila do neskorsej Beskidovej
ucasti na mierovej konferencii.*

V decembri v$ak vyvijali aktivitu na diplomatickom poli aj ¢esko-slovenski pred-
stavitelia. Zapas o buduce slovenské uzemie 21. decembra vyustil do stanovenia novej
demarkacnej ¢iary, timocenej 24. decembra plk. Vixom madarskej vlade a stanovujtcej
slovensko-madarsku hranicu. Hranica prebiehala od sttoku Dunaja a Moravy pozdlz
toku Dunaja az do miesta jeho sutoku s Iplom, po rieke Ipel az k Ozdanom, odtial cez
Rimavsku Sobotu a Tornalu az k tstiu Uhu do Laborca a po rieke Uh az k Uzockému
priesmyku. 29. decembra boli obsadené Kosice a 13. janudra obsadil 31. pluk talianskej
légie Uzhorod. Takto stanovend hranica v§ak vyvolala nevolu u rusinskych predstavite-
lov. Za¢iatkom janudra 1919 sa Anton Beskid stretol v Ziline s Vavrom Srobérom, u kto-
rého protestoval proti takto stanovenej hranici. Podla jeho slov hranica rozdelovala Ru-
sinmi osidlené izemie na dve ¢asti. Ceskoslovensku pripadlo 200-tisic Rusinov, zatial
¢o dalsich 300-tisic zostalo v Madarsku.*

Beskidovo vyjadrenie prinasa, okrem iného, aj zaujimavy odraz jeho vlastného pos-
toja k rusinskej otdzke. Vzhladom na $tatistické udaje z roku 1910 je zaujimavé jeho tvr-
denie 0 200-tisic Rusinoch na tzem{ Ceskoslovenska (rozumej izemie vychodného Slo-
venska). V poslednom uhorskom s¢itani sa totiz k rusinskej materinskej reci prihlasilo
na uzemi vychodoslovenskych zup priblizne 90-tisic obyvatelov. Vznika tu otazka, od-
kial vzal Beskid 200-tisic Rusinov. V tom istom sc¢itani obyvatelstva najdeme hned aj
odpoved. T4 sa ukryva medzi udajmi o vierovyznani obyvatelstva. Pri letmom pohla-
de na $tatistiku zistujeme, Ze na izem{ Abovskej, Gemerskej, Spiskej, Sarisskej a Zem-

38 Ctenej Cesko-slovenskej Rade. In Ndrodnie noviny, 26. novembra 1918, ro¢. XLIX, ¢. 139, 5.3.
39 SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou...,s. 121.

40 SVORC, Peter. Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., 121-122.

41 SVORC, Peter. Krajinskda hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 129.
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plinskej zupy zilo 200 193 obyvatelov, hlasiacich sa ku gréckokatolickej viere.*> Moze-
me teda predpokladat, Ze Beskid patril k tym rusinskym predstavitelom, ktori sa riadili
heslom, Ze kazdy gréckokatolik je vlastne Rusin.

Spor okolo stanovenia vychodnej hranice v§ak uz nemohol ohrozit rozbehnutu spo-
lupracu. Beskid si totiz musel uvedomovat naklonenost dohodovych mocnosti Ces-
ko-Slovensku, a musel tak predpokladat, Ze tizemie vychodoslovenskych zup, obsa-
dené &esko-slovenskym vojsko uz pravdepodobne zostane stcastou Cesko-Slovenska.
Ak chcel dosiahnut svoj ciel a zjednotit vSetkych Rusinov, nezostavalo mu ni¢ iné, ako
zjednotit ich v hraniciach Cesko-Slovenska, a teda dalej pokracovat v spoluprici s ces-
ko-slovenskymi predstavitelmi. Presovska Karpatoruska ndrodna rada preto 7. januara
vydala vyhldsenie, ze ako jedind ma pravo zastupovat Rusinov na oboch stranach Kar-
pét a vyjadrila sa za pripojenie tychto tzemi k Cesko-Slovensku. Beskid v mene Kar-
patoruskej nérodnej rady Zziadal od Srobara, aby bolo k novému $tétu pripojené aj tize-
mie budiicej Podkarpatskej Rusi a tiez ziadal autondmiu v administrativnych, $kolskych
a cirkevnych zélezitostiach. Srobar mu vak zo svojej pozicie nemohol zarucit splnenie
vsetkych poziadaviek a odporucil mu, aby svoje stanovisko spolu so stanoviskom os-
tatnych narodnych rad z izemia budicej Podkarpatskej Rusi odovzdal ¢eskoslovenskej
vlade v Prahe. Beskid sa skuto¢ne zucastnil rokovani v Prahe a odtial odcestoval do Pa-
riza uz ako ¢len ¢esko-slovenskej mierovej delegacie.*

Najvyssia rada Lemkov

Situdcia koncom roku 1918 sa radikalizovala aj na severnej strane Karpat. 5. decembra
sa v meste Florynka zislo priblizne 500 delegatov, ktori zastupovali 130 dedin a zalozZi-
li tu vykonny vybor — Najvyssiu radu Lemkov, s cielom zjednotenia Rusinov na oboch
strandch Karpat. Zhromazdenie prijalo rezoluciu, okrem iného potvrdzujucu, ze: ,Rus-
ky narod, ktory obyva vizemie od Halice po San, Poprad i Dunajec, juzné svahy Karpdt
i Bukovinu na sever od Seretu, slavnostne vyjadruje volu patrit do jednotného politického
organizmu, a protestuje proti snahdm Poliakov i Uhrov o toto tizemie.“ Na zhromazdeni
vystupil aj nemenovany predstavitel z juznej strany Karpat, potvrdiac toto stanovisko
slovami: ,Chceme Zit v jednote s celym ndrodom ruskym. To je tiez heslo celého krestan-
ského naroda ruského z Uhorska. Nechceme Ziadnych Uhrov (rozumej Madarov), ani Po-
liakov a nepozndme Ziadnu Ukrajinu.“ Predstavitelia zhromazdenia tieZ vyjadrili nadej,
ze mierova konferencia vyriesi ich spory na zaklade principov programu W. Wilsona.
Pozadovali tiez ucast svojich zastupcov na mierovej konferencii.**

Jednym zo zéverov, prijatych zhromazdenim, bolo spojenie Rusinmi obyvaného
uzemia s Ruskom. Vzhladom na nerealnost tohto nédvrhu vystupil Dimitrij Wislockij
s navrhom, aby toto tizemie bolo pripojené k Cesko-Slovensku. Tento névrh bol vsak

42 Magyar statisztikai kozlemények. A magyar szent korona orszdgainak 1910 évi népszamlaldsa.
42 kotet, elso rész, Budapest, 1912, s. 200-270.

43 SVORG, Peter. Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 129-130.

44 HROBAL, Bogdan. Dziatalnos¢ polityczna Lemkow na Lemkowszczyznie 1918 — 1921. Wroclaw:
Arboretum, 1997, s. 40-44.
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ostro kritizovany Dimitrijom Sobinom, odmietajticim ,,zapredanie sa Cechom* a do-
davajucim: ,My, ndrod rusky, osidleny v kompaktnych celkoch v juznych castiach halic-
skych okresov Nowy Targ, Nowy Sacz, Grybéw, Gorlice, Jaslo, Krosno i Sanok, si nepra-
jeme vstupit do polského panstva, a prajeme si zdielat osud s nasimi uhorskymi, ruskymi
bratmi v Zupdch Spis, Saris i Zemplin ako nerozlutitelny geograficky i etnograficky ce-
lok.“*> Akékolvek snahy o spojenie Rusinov v jeden §tatny celok ¢i ich pripojenie k Rus-
ku vsak narazili na odpor Poliakov. Ti sa odmietali vzdat tohto tizemia a zacali vyvijat
na predstavitelov Lemkov ozbrojeny natlak. Od 28. novembra 1918 vznikali na pokyn
Zigmunda Lasockého ozbrojené oddiely, ktoré vystupiiovali vzdjomné napitie medzi
Poliakmi a Lemkami. Proti zasahom polskej brachialnej moci protestoval Michal Jurca-
kevi¢ v Gorliciach pred Polskou likvida¢nou komisiou. Celd situdciu to v§ak len skom-
plikovalo. Vzhladom na zhorsujicu sa situdciu na severnych svahoch Karpat, pokraco-
vala Najvyssia rada Lemkov v rozvijani spoluprace aj s Rusinmi z byvalého Uhorska.

Uz pocas zhromazdenia vo Florynke 5. decembra bol - okrem iného - zalozeny
Komitét pre spolupracu a véeobecnu spolupracu s uhorskymi Rusinmi. (Komurer nia
COBJIMIIHATO [ifICTBiA 1 001Ielt oprannsanin ¢ Benrepckoit Pocyn). Pat dni po jeho za-
loZeni bola delegacia vyslana do Predova na rokovania. Neskor, 21. decembra 1918 doslo
k zjednoteniu s presovskou Ruskou narodnou radou. Na cele novej, teraz uz Karpato-
ruskej narodnej rady zostal Anton Beskid a jej ¢lenmi sa stali lemkovski delegati Dimit-
ri Sobin, Alexander Cichanski, Dimitri Chilak, Dimitri Vislocki a Andrej Gagatko. Ob-
¢ianska vojna v Rusku, ako aj existencia Zapadoukrajinskej fudovej republiky nedavali
Lemkom nadej na pripojenie k Rusku; stupniujuci ozbrojeny konflikt s Poliakmi zasa ne-
daval nadej na vyrieSenie tohto sporu vlastnymi silami. Do popredia sa tak dostala sna-
ha vytvorit spolo¢ny $tat vSetkych Rusinov v Karpatoch, hoci aj na tkor toho, ze tento
$tat vznikne v hraniciach Cesko-Slovenska. Koncom decembra pricestovali do Prahy na
pozvanie hali¢skych rusofilov Michail Jurcakevi¢ a Alexander Cichanskij. Tu sa stretli
s prezidentom Masarykom, ktory vyjadril sympatie hnutiu za nairodné sebaurcenie, no
na otdzku pripojenia tzv. Lemkovi¢iny k Ceskoslovensku odpovedal: ,, Uvidime, ¢o sa
s tym dd urobit.“ V tom case uz v Prahe prebyval aj Dimitri Sobin, ktorému v Polsku
hrozilo vézenie. Tu sa z jedného z najzarytejsich odporcov ceskoslovenskej orientacie
stal jeden z jej najvyznamnejsich zdstancov. V Prahe rozvinul spolupracu s Antonom
Beskidom a neskdr sa ako stcast ceskoslovenskej delegacie stal uc¢astnikom Parizskej
mierovej konferencie ako zastupca Lemkov.*¢

Svalavska Ruska narodna rada

Politickt ¢innost vo vztahu k Ceskoslovensku vyvijali v priebehu decembra aj dalsie
ruské narodné rady na tizemi Berezskej, Marmarosskej a Ugocskej Zupy. Ich predsta-
vitelia sa 18. decembra 1918 stretli v Budapesti s Milanom HodZom, ktorému oznamili,
ze odmietaju zotrvanie v Madarsku, ziadaja pripojenie k Ukrajine, a v pripade, ze by to
nebolo mozné, tak k Cesko-Slovensku. Zotrvanie v Madarsku odmietali aj v pripade, ze

45 HROBAL, Bogdan. Dziatalnos¢ polityczna Lemkow..., s. 45.
46 HROBAL, Bogdan. Dziatalnos¢ polityczna Lemkow..., s. 53-54.
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by im madarskd vlada garantovala autonémiu. Vo vztahu k izemnému rozsahu ziadali
predstavitelia Svalavskej Karpatskej ruskej rady tizemie Berezskej, Marmaro$skej a Uz-
skej zupy. Uzemie vychodoslovenskych zup sa v Hodzovom protokole o rokovani ne-
spomina. Nevedno, ¢i s tymto izemim Rusini nepocitali z vlastnej iniciativy, alebo ich
k tomu naviedol Milan Hodza.*”

Mierova konferencia v Parizi

Aj napriek vynalozenému usiliu predstavitelov jednotlivych ndrodov boli to predsta-
vitelia vitaznych mocnosti, ktori prostrednictvom rokovani na mierovej konferencii
rozhodli o budtcej politickej mape Eurdpy. Vtedajsich rokovani sa zucastnili aj pred-
stavitelia z Cesko-Slovenska. Predsedom delegécie bol Karel Kramat, hlavnym deleg-
tom Eduard Benes a generdlnym tajomnikom Stefan Osusky. Sti¢astou delegicie bolo
aj niekolko desiatok odbornikov z roznych oblasti spoloc¢enského a politického Zivota.
Ich ulohou bolo pripravit podklady, ktoré ceskoslovenska delegacia predkladala na mie-
rovej konferencii v snahe dosiahnut stanovené ciele - t. j. ,,... zaistit a uskutocnit to, za co
pracovalo ceskoslovenské vojsko, Ndrodnd rada ceskoslovenskd, Narodny vybor ceskoslo-
vensky, Slovenskd ndrodnd rada, ceskoslovenskd vldda, a vymoct tomu uznanie medzi-
ndrodné®. Jednou z otazok, vyzadujicich si osobitni pozornost, bola aj otazka budu-
cej Podkarpatskej Rusi. Poradcami pre zalezitosti Podkarpatskej Rusi sa stali: predseda
presovskej Karpatoruskej narodnej rady Anton Beskid a zastupca polskej Lemkovstiny,
v tom case uz ¢len presovskej rady Dimitri Sobin.”® Prave prostrednictvom cesko-slo-
venskej delegacie sa tak konferencie nepriamo zac¢astnili aj zastupcovia uhorskych, a do-
konca aj polskych Rusinov. Nemali v8ak pravo podévat navrhy ¢i zasahovat do rokovania
jednotlivych komisii. Posobili skor ako interny poradny organ delegécie. Celni predsta-
vitelia delegacie tak mohli, no zaroven nemuseli prijat navrhy jednotlivych poradcov.*
Dna 13. februdra 1919 dorazila do Pariza aj delegacia americkych Rusinov. Grigorij
Zatkovi¢ rovnako ako Julius Gardo§ vsak pricestovali na mierovt konferenciu z vlastnej
iniciativy. Nemali oficidlne pozvanie, a preto sa nemohli zti¢astniovat rokovani. Neboli
vsak ani sucastou ¢esko-slovenskej delegacie a ich pritomnost v Parizi mala viac menej
symbolicky charakter. Napriek tymto skuto¢nostiam zalozili spolu s Antonom Beski-
dom tzv. ruskt komisiu, ktora podla Zatkovi¢a zastupovala vietkych Rusinov.*®
Komisia rokovala s Karlom Kramarom i Eduardom Bene$om a predlozila im pro-
tokol Americkej narodnej rady Uhro-Rusinov spolu s vysledkom plebiscitu, potvrdzu-
jicim pripojenie Rusinmi obyvanych tizemi k Cesko-Slovensku; képiu protokolu pre-
$ovskej Karpatoruskej narodnej rady zo dna 7. januara a képiu memoranda svalavskej
Ruskej narodnej rady zo dna 16. decembra 1918. Tieto dokumenty sa stali suc¢astou tzv.
Memoranda ¢. 6 a boli neskor prostrednictvom cesko-slovenskej delegacie predlozené

47 SVORGC, Peter. Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 122-123.
48 HOUDEK, Fedor. Mierova konferencia v Parizi. In Pridy, ro¢. XIV, ¢. 9, 1930, s. 10-11.

49 HOUDEK, Fedor. Mierova konferencia v Parizi. In Pridy, ro¢. XIV, ¢. 9, 1930, s. 10-11.
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Najvyssej rade mierovej konferencie.”» Memorandum okrem iného stanovilo budicu
slovensko-podkarpatorusku hranicu ako do¢asnu, k zmene ktorej méze dojst na zakla-
de vzajomného dohovoru medzi cesko-slovenskym statom a Karpatskou Rusou. V bode
¢. 3 memorandum odmietalo vysledky uhorského s¢itania z roku 1910. Podla nazoru
rusinskych predstavitelov zilo na tomto izemi 567 867 Rusinov, ¢o bolo o 108 000 viac,
nez udavala uhorska $tatistika. Nasledujuci bod $pecifikoval Rusinmi obyvané izemie,
zahtfiajtice Berezskd, Marmarosskd, Spisskd, Sarisskd, Ugoésku, Uzskd a Zemplin-
sku zupu. V piatom bode stélo konstatovanie, Ze spojenie tohto uzemia s izemim Ces-
ko-Slovenska je mozné len po vzajomnej dohode a len ak si to Rusini sami budu priat.>

Takto stanovené poziadavky boli pravdepodobne len narychlo zostavenym progra-
mom ruskej komisie. Jeho priprava totiz prebiehala v ¢ase, ked ¢esko-slovenska delega-
cia pripravovala podklady na zasadnutie ¢esko-slovenskej komisie, konané 28. februara
1919. Komisia rokovala o piatich otazkach, z ktorych na trefom mieste stala otazka uhor-
skych Rusinov. Nepriamym svedectvom o ,,doc¢asnosti“ rusinskych poziadaviek pred-
stavovalo stanovisko o do¢asnosti slovensko-podkarpatoruskej hranici ¢i fakt, Ze Anton
Beskid v priebehu marca, ale aj aprila vyvijal aktivity, v rozpore s poziadavkami, ktoré
sa stali sii¢astou tzv. Memoranda ¢&. 6, hoci Zatkovi¢ sa viac ¢i menej stotoznil s tymito
poziadavkami.”

Predstavitelia ruskej komisie sa prostrednictvom Eduarda Benesa stretli s predstavi-
telmi americkej a francuzskej delegicie — s plukovnikom Houseom 17. februara a And-
ré Tardieuom 24. februdra. Zatkovi¢ ich oboznamil s krdtkou histériou , rusinskej akcie*
a dal im kopie vyssie spomenutych dokumentov. Pred oboma diplomatmi vyjadril pria-
nie za¢lenit Rusinmi obyvané Gizemie do Ceskoslovenska.’ 28. februdra 1919 sa &esko-
slovenska komisia zaoberala touto otdzkou. Proti pripojeniu Rusinov k Ceskoslovensku
vystupili Taliani, obhajujuci ich zotrvanie v Madarsku. Po dlhdej diskusii bola nakoniec
akceptovana Cesko-slovenska alternativa, a to po argumentdcii, Ze tak chcti nielen Ce-
choslovici, ale aj samotni Rusini.”

Po tom, ¢o komisia odobrila pripojenie Uhorskej Rusi k Cesko-Slovensku, ponechal
Zatkovi¢ rusinske poziadavky v rukdch Benesa a Kramafa a 4. marca 1919 odcestoval
spolu s Gardo$om do Prahy. Tu sa stretli s Masarykom, ktorému tlmo¢ili rusinske po-
ziadavky a pokracovali v ceste do Bratislavy, kde sa stretli s Vavrom Srobarom. Z Bra-

51 Memorandum ¢. 6 bolo jednym zo série memorand, ktoré ¢esko-slovenska delegacia predlozila na
rokovanie pocas mierovej konferencie, a ktoré sa venovali najzasadnej$im otdzkam sprevadzaju-
cim konstituovanie nového $tatu. Prvé memorandum postihovalo dejiny a zapas Cechoslovakov
za svojbytnost. Druhé memorandum sa predstavilo uzemné naroky Cesko-Slovenska. V poradi
tretie memorandum sa zaoberalo nemeckou otdzkou v ¢eskych krajindch. Otazke pripojenia tize-
mia uhorskych Rusinov sa venovalo Memorandum ¢.6. Pozri: A Catalogue of Paris peace conference
delegation propaganda in the Hoover war library. Stanford: Stanford University Press, 1926, s. 9.

52 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 7-8.

53 I3lo najmi o snahu ziskat pre Cesko-Slovensko aj tzv. Lemkovstinu, leziacu na severnych svahoch
Karpat. Anton Beskid, podobne ako aj Dimitri Sobin vyvijali aktivitu nielen voci ceskosloven-
skym predstavitelom, ale aj vo vztahu k mierovej konferencii. Americki Rusini v$ak s tymto tze-
mim nepocitali.

54 7ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. L. Zatkovica..., s. 8.

55 SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou...,s. 135.
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Titulnd strana memoranda Antona Beskida Titulny list spomienkového spisu, priblizujiiceho
zaslaného predstavitelom mierovej konferencie okolnosti vzniku a prvého zasadnutia
v PariZi (reprint z roku 2018) Americkej ndarodnej rady Uhro-Rusinov

tislavy sa vybrali do Uzhorodu so zastavkou v Preove, kde rokovali s predstavitelmi
presovskej Karpatoruskej narodnej rady. Presovska rada odobrila navrhy americkych
Rusinov a poverila delegaciu, aby rozvinula aktivity na zjednotenie troch najddlezitej-
$ich ruskych rad - presovskej, uzhorodskej a chustskej, ktoré este stale nemali jednotny
nézor na budicnost Rusinov. Presovska Karpatoruska narodna rada uz niekolko mesia-
cov zastavala proceskoslovensky postoj, o promadarskom postoji Uhro-ruskej narodnej
rady v Uzhorode uz v tomto ¢ase mozno pochybovat™ a chustska Ruska narodna rada
v tom case este zastavala proukrajinskt orientaciu.”

Anton Beskid sa cesty do Prahy a nasledne do Bratislavy, PreSova a Uzhorodu nezu-
¢astnil. Kratko nato tiez opustil PariZ a spolu s Dimitrim Sobinom vyvijal aktivitu za
pripojenie Lemkovstiny k Cesko-Slovensku. Uz 9. marca 1919 odovzdal Sobin ,,0s0b-
né“ memorandum predstavitelom mierovej konferencie. Dnia 12. marca potom spolu

56 Podla Bogdana Hrobala uz za¢iatkom marca vysiel na strankach Narodnich lista obsiahly ¢la-
nok, v ktorom uzhorodska rada vyslovuje prianie Lemkov a karpatskych Rusov vstupit do zvazku
s Ceskoslovenskom. Vo svojom prispevku sa odvoldva na monografiu Kristofa Lewandowského.
Bliz$ie pozri: HROBAL, Bogdan. Sprawa Lemkowska na konferencji pokojowej v Paryzu w 1919
roku. In Wroctawske studia wschodnie, ¢. 8, 2004, s. 149. Vzhladom na pritomnost ¢eskosloven-
skych vojsk v Uzhorode ako aj vzhladom na uchopenie moci komunistickou vlddou v Madarsku je
tento postoj pochopitelny.

57 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 10.
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s Beskidom odovzdali obdobné memorandum do ruk Vaclava Klofaca, v ktorom stalo:
»Rusky lid Lemkovstiny, ohroZeny polskym titiskem a polskymy zvérstvy v kofenech svého
ndarodniho Zivota, utika se v posledni chvili, kdy rozhoduji se osudy stfedni Evropy na mi-
rové konferenci v Pafizi, pod zdstitu Ceskoslovenské republiky a vold uipenlivé: Zachrarite
nds, prijimite nds severo-karpatsky tilomek ruské vétve jako soucdst uhro-ruského ndarod-
niho kmene, osedlého na jiznim svahu Karpat, jehoz svoboda a autonomni neodvislost
zabezpecena bude v Ceskoslovenské republice, do svého stdtu, nedejte nds odtrhnout od
naseho spolecného kmene narodniho, nedejte ndm zahynouti v porobé a zkdze polského
ndsili, které Vy, bratti esti a slovensti, zakusili jste a zakousite na Tésinsku i na Oravsku
i na Spissku.“*® Obdobné memorandum bolo odoslané v mene presovskej Karpatoruskej
narodnej rady 20. aprila 1919 mierovej konferencii. Dokument obsahuje aj historické,
etnografické a geografické argumenty, ktoré maju potvrdzovat opravnenost zaclenenia
Lemkovstiny do Cesko-Slovenska. Beskid si neskér pravdepodobne uvedomil nereal-
nost takéhoto riesenia. Predstavitelia dohodovych mocnosti boli zamestnani rieSenim
polsko-ukrajinského sporu vo vychodnej Hali¢i. Nemali zdujem rozsirit tieto spory
o dalsieho tcastnika. Podobne, cesko-slovenski predstavitelia, dohadujuci sa s Poliak-
mi o Te$insko, Spi§ a Oravu, nemali zdujem vyostrovat vzdjomné ¢esko-slovensko-pol-
ské vztahy dal$imi ndrokmi na tzemie, ktoré by preklenulo storocia jestvujicu hrani-
cu na hrebenoch Karpat. Uz samotné pripojenie buduicej Podkarpatskej Rusi mohlo byt
(a mnohymi azda aj bolo) vnimané ako imperialisticka politika. O takdto negativnu re-
klamu ¢esko-slovenski predstavitelia nemali zaujem. Vzhladom na nepriaznivy postoj
jednotlivych zainteresovanych stran, obsahuje memorandum aj zavere¢ny dodatok, ob-
sahujuci alternativne riesenie. ,,V pripade, ak by zaclenenie (zemia Lemkovstiny) do
Cesko-slovenskej republiky nebolo mozné alebo vhodné, Ziadame aby Spolo¢nost ndro-
dov garantovala neutralitu a autonémiu Lemkovského Ruska a aby manddt vykondvala
bud Cesko-slovenskd republika, Spojené stdty americké alebo Velkd Britdnia. V kaZzdom
pripade Ziadame, aby nedoslo k prijatiu akychkolvek zdverov bez porady s predstavitelmi
Lembkov vo forme plebiscitu.®

Podobné stanovisko zastavala aj uzhorodska Uhro-Ruska narodnd rada. Dna
25. aprila zaslali prezidentovi Masarykovi list Simeon Sabov a Augustin Vacanin.
V mene uzhorodskej Uhro-Ruskej narodnej rady vyjadruji radost nad rozhodnutim
mierovej konferencie pripojit Podkarpatskd Rus k Cesko-Slovensku, zaroven vsak vy-
jadruju obavy nad pripadnym rozdelenim Rusinov do viacerych $tatnych celkov. Ich
obavy sa neorientovali len na uzemie Spi$a, Sarisa a Zemplina, ktoré sa malo stat (¢i
skor zostat) sucastou Slovenska, ale aj na izemie polskej Lemkovstiny. Navrhovali, aby
hranica medzi Slovenskom a budiicou Podkarpatskou Rusou zacinala v mieste, kde
Dunajec prechadza do Halice, odtial pokracovala na juh k Magure a odtial k prame-
tu Torysy. Dalej mala pokracovat pozdlz toku Torysy. Juzne od Presova sa mala odchy-
lit na juhovychod a pokracovat juzne priblizne po zapadnej hranici Zemplinskej Zupy

58 HROBAL, Bogdan. Sprawa Lemkowska na konferencji pokojowej v Paryzu w 1919 roku. In
Wroctawske studia wschodnie, &. 8, 2004, s. 149.

59 BESKID, Anthony - SOBIN, Dimitry. The Origin of the Lems Slavs of Danubian Provenance.
Memorandum to the peace conference concerning their national claims. Presov, 1919, s. 23.
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az po Nové Mesto pod Siatrom. Od tohto bodu mala hranica sledovat hranicu s Ma-
darskom, stanovenu mierovou konferenciou. Sti¢astou rusinskeho tzemia tak mal byt
Lubovniansky okres v Spi$skej Zupe, viac ako dve tretiny Sarigskej zupy spolu s Preso-
vom a takmer celé uzemie slovenskej casti Zemplinskej Zupy. Zaroven vak deklarovali,
ze: ,Clenovia a veobecne karpatoruské obyvatelstvo stoji pevne a neochvejne na terito-
ridlnej nedelitelnosti uz oslobodenej karpatoruskej krajiny, ale i stonajiicej pod polskym
jarmom Lemkovstiny...“, a odmietali ich rozdelenie do niekolkych $tatnych utvarov. ,,...
ustanovit medzi nimi teraz politickii hranicu je prostou nemoznostou. Nikdy nebudeme
stihlasit so zamyslanym rozdelenim. Len spolu s Lemkami sa moZeme slobodne rozvijat
v hraniciach nasej republiky a radovat sa z oslobodenia karpatoruského obyvatelstva od
tazkého jarma.“ Poziadavka pripojenia takto stanoveného izemia sa neopierala len o et-
nické zlozenie obyvatelstva, ale odvolavali sa, podobne ako Beskid v pripade polskych
Lemkov, na historické, geografické, kultirne a hospodarske argumenty.*

V case, ked rusinski predstavitelia vyvijali politicka aktivitu za zjednotenie Rusin-
mi obyvaného izemia do jedného statneho tGtvaru a rokovali o zjednoteni ¢elnych pred-
stavitelov do jednej vedicej organizacie, nachadzalo sa Madarsko v zlozitej vnutropoli-
tickej situdcii, ktord vyustila do vzniku Madarskej republiky rdd. Dna 21. marca prev-
zala politicktl moc v $tate komunisticka strana na cele s Bélou Kunom. Popri navonok
proklamovanom cieli uviest do zivota diktaturu proletariatu so vSetkym, ¢o s tym su-
visi, sa predstavitelia Madarskej republiky rad pokusali udrzat izemia byvalého Uhor-
ska — najmé Slovensko a Podkarpatskd Rus — v medziach madarskych hranic. Rusini,
rovnako ako Slovaci, si uvedomovali tuto hrozbu. Dna 8. maja 1919 sa preto v Uzhorode
konala ustanovujica schodza predstavitelov presovskej, uzhorodskej a chustskej narod-
nej rady, kde doslo k ich zlic¢eniu do Centralnej ruskej narodnej rady. Jej predstavitelia
odobrili program americkych Rusinov a jednoznacne sa vyslovili za pripojenie k Ces-
ko-Slovenskej republike. Zatkovi¢ sa vsak rokovani neztiéastnil, kedze koncom aprila
odcestoval do Pariza, aby od predstavitelov mierovej konferencie ziskal stihlas na obsa-
denie tzemia buducej Podkarpatskej Rusi ¢esko-slovenskym vojskom.®!

Na zasadnuti narodnej rady 15. méja delegati opdt prerokovali 14-bodovy program
americkych Rusinov a stotoznili sa s nim. Uplné znenie programu ndm nie je znidme,
Zatkovi¢ viak vo svojom diele publikoval body, ktoré mali medzi delegatmi najvaésiu
vahu. I8lo najmé o otazku Statopravneho postavenia tzv. Uhro-ruského $tatu (rozumej
budica Podkarpatskd Rus), jeho tizemné vymedzenie a s nim suvisiaca otazka hranic.
Vo vztahu k $tatopravnemu postaveniu ziadali Rusini plnohodnotnu autonémiu, slo-
vami Zatkovi¢a - synonymnt s federdciou. Okrem finanénych, vojenskych a zahranic-
no-politickych zalezitosti si mali ostatné zdlezitosti Rusini rie$it sami. Hranice medzi
Cesko-Slovenskom a Uhro-ruskym $tatom mali byt ustanovené len docasne a ich de-
finitivna forma mala byt vysledkom vzdjomnych cesko-slovensko-rusinskych rokova-
ni. V 13. bode zaroven uviedli, ako by mala tato hranica vyzerat z ich pohladu. Hrani-
ce s Rumunskom a Madarskom mala ur¢it mierova komisia. Od bodu, kde tato hranica
pretina zapadnu hranicu Siksanského okresu, mala smerovat na zapad k rieke Hornad

60 SVORC, Peter. Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 141-142.
61 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 10.
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a odtial na sever az do stitoku s Torysou. Dalej mala pokraovat po jej toku az do mies-
ta, kde pretina Spi§sko-ari§ska hranicu. Od tohto bodu mala pokracovat po juznom
a zapadnom okraji Lipianskeho okresu a po zapadnej hranici okresu Lubovnianskeho
az do miesta, kde Dunajec pretina hranicu s Polskom. Na ¢ele tohto - podla Zatkovi¢a
samostatného $tatu — mal stat rusky (rozumej rusinsky) minister, s pravomocou meno-
vat §tatnych uradnikov. V pripadnych sporoch medzi ¢esko-slovenskymi a rusinskymi
predstavitelmi mala v pozicii arbitra pdsobit Spolo¢nost ndrodov.®

Predsedom Centralnej Ruskej narodnej rady v Uzhorode sa stal Anton Beskid,
a teda na prvy pohlad by sa mohlo zdat, Ze si udrzal dominantné postavenie v radoch
rusinskej politickej reprezentacie. Od 19. novembra stal na cele preSovskej Ruskej na-
rodnej rady a vedice postavenie si zachoval aj po jej rozsireni o ¢lenov z polskej Lem-
kovstiny 21. decembra, od zaciatku spolupracoval s martinskou Slovenskou narodnou
radou, neskdr svoju spolupracu rozsiril aj na ¢eskych predstavitelov a ako jediny zastup-
ca uhorskych Rusinov cestoval do Pariza ako ¢len cesko-slovenskej delegacie. Program
prijaty Centralnou ruskou narodnou radou v Uzhorode v3ak viac reflektoval poziadav-
ky americkych Rusinov nez domacich predstavitelov okolo presovskej rady. To je jas-
ne vidiet v otazke slovensko-rusinskej hranice, ktora bola akymsi konsenzom medzi
povodnymi poziadavkami americkych Rusinov a predstavitelmi povodnej uzhorodskej
Uhro-ruskej narodnej rady. Takto stanovena hranica sice uz neuvazovala o uzemi Ge-
merskej Zupy, napriek tomu vSak pocitala s castou Abovskej a Spisskej Zupy, velkou ¢as-
tou Sarisskej zupy a celou zupou Zemplinskou, ¢im zasahovala hlboko do slovenského
etnického priestoru. To je v rozpore s pévodnym nazorom Beskida, viac ¢i menej res-
pektujuc slovensko-rusinsku etnickt hranicu a reflektujtc ju vo svojich poziadavkach.®
Priklon na stranu programu americkych Rusinov sa prejavil aj iplnou absenciou zauj-
mu o polski Lemkovstinu napriek tomu, Ze este kratko pred zjednotenim tak Beskid
a s nim preSovska rada, ako aj predstavitelia uzhorodskej rady bojovali za jej pripojenie
k Cesko-Slovensku. Naopak, americki Rusini s izemim na sever od karpatského hrebe-
ila nepocitali. Zaiste sa v tomto ich postoji odrazali spory medzi hali¢skymi a uhorsky-
mi Rusinmi, ktoré vznikli eSte na americkej pode.

Dna 23. maja dorazila do Prahy rusinska delegacia pozostavajuca zo 112 ¢lenov
uzhorodskej Centralnej ruskej ndrodnej rady. Patnast poprednych predstavitelov sa
potom stretlo s Masarykom, ktorému odovzdali memorandum - program zjednotenej
rusinskej reprezentdcie. To isté memorandum bolo zaslané aj Benesovi do Pariza, aby
predstavitelom ¢eskoslovenskej komisie prezentoval ,,definitivny dokaz Zelania Rusinov
spojit sa s Ceskoslovenskou republikou na bdze federdcie®.5*

Medzi¢asom sa Cesko-slovenskd komisia v Parizi vratila k rusinskej problematike.
Tentoraz sa véak nerokovalo o tom, ¢i sa ma budtca Podkarpatska Rus pripojit k Ces-
ko-slovensku, ale akym spdsobom tento proces prebehne. Na zasadnuti komisie sa ako

62 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 10-14.

63 Blizsie pozri mapku budtcej Uhro-rusinie. SVORC, Peter. K otdzke krajinskej hranice Podkarpat-
skej Rusi a Slovenska 1918 — 1923. In Kénya, Peter - Matlovi¢, René (eds.). Obyvatelstvo Karpatskej
kotliny I. Pre$ov: Universum, 1997, s. 224.

64 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 14.
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MICHAL FALAT

host zucastnil aj Eduard Benes. Jeho tlohou
bolo objasnit, ako si cesko-slovenska vla-
da predstavuje budicu autonémiu. Okrem
inych zalezitosti sa preberala aj otdzka sloven-
sko-podkarpatoruskej hranice. Bene§ navr-
hol, aby hranicu stanovila mierova komisia,
aby sa tak predislo pripadnym sporom.®

V tomto pripade sa ukazala politickd ska-
senost Benesa. Ten spozoroval, Ze vo veci slo-
vensko-podkarpatoruskej hranice bude mu-
siet uprednostnit poziadavky Slovédkov. V pr-
vom rade preto, ze objektivne mali Slovaci
pocetnu, hospodarsku, ale aj kultirnu preva-
hu a v druhom rade preto, lebo bez ucasti Slo-
vakov by bol ohrozeny vznik Cesko-Sloven-
ska. Podkarpatska Rus predstavovala z medzi-

pestenyeh v par.d b tedote o, sstomessf sklerd,
sl wdess |, Pelinrsatald Mie’ & Gvell ssubllay fedises
rils u dedh] Ll ]abin Spead Reetithy Sestimlavinass
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narodného hladiska aj isté vyhody, existencia
Cesko-Slovenska podmienend t¢astou Slové-
kov v8ak tieto preferencie zdaleka prevysSova-
la.®® Uprednostnenie slovenskych poziadaviek
by sa v$ak stretlo s negativnou reakciou Rusi-
nov, ¢o Bene$ musel pochopit. Zodpovednost,
a teda negativna odozva za stanovenie hrani-
by tak padla na plecia predstavitelov ¢esko-slovenského $tatu. Benes si vsak tiez uve-

Rusi vypracovany Centrdlnou ruskou
ndrodnou radou

domoval nespochybnitelnt autoritu mierovej konferencie a predpokladal, Ze tuto au-
toritu vnimaju aj rusinski predstavitelia. Ak by teda hranica bola vysledkom rokovani
mierovej konferencie, ¢esko-slovenski predstavitelia by sa v pripade negativnej reakcie
Rusinov mohli odvoldvat na autoritu mierovej konferencie, ¢o sa nakoniec aj stalo.””

Zatkovi¢ viak vnimal cely ¢esko-slovensko-rusky vztah z dplne iného uhla pohla-

du. V jeho ponimani bol vznik Centralnej ruskej ndrodnej rady a odmietnutie zotr-
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KOLAR, Franti$ek. Podkarpatskda Rus na Parizské mirové konferenci. In Danilak, Michal -
Gonéc, Vladimir - Svorc, Peter. Cesko-slovenska historickd roc¢enka. Brno: Masarykova univerzi-
ta, 1997, s. 66-67.

Podla nazoru Petra Svorca vstupoval do tohto problému este jeden argument. Existovala moznost,
ze budica Podkarpatska Rus sa jedného dnia moze spojit s Ruskom, pripadne Ukrajinou. V pripa-
de takéhoto vyvoja udalosti by Cesko-Slovensko prislo o znaénti ¢ast zemia, ako aj slovenského
obyvatelstva. Z tohto dovodu bolo pre ¢esko-slovenskych politikov vyhodnejsie podporit sloven-
ské naroky preto, ze v pripade Slovakov nehrozilo ich pripojenie k inému $tatu.

Na tomto mieste je vhodné pripomentt, ze o vychodnej ¢esko-slovenskej hranici na rieke Uh sa
konkrétne hovorilo uz v decembri 1918, teda este pred tym, nez doglo k odstithlaseniu pripojenia
Rusinmi obyvaného tizemia k Cesko-Slovensku. Tato hranica sa tak sice stala neskor vnutrostatnou
hranicou, ale v povedomi ¢lenov mierovej konferencie zostala vychodiskom, od ktorého sa odvijali
rokovania. Vzhladom na fakt, ze Slovaci tu mali pocetnu prevahu, Bene§ musel predpokladat, ze hra-
nica bude stanovena v prospech Slovékov. Viac SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom
a Podkarpatskou Rusou..., s. 156.
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vania v Uhorsku kazdou z troch byvalych narodnych rad 8. maja 1919 aktom, ktory -
nehladiac na prijatie Rusinov medzi ¢lenov Unie stredoeurdpskych narodov a nehla-
diac na prijatie tzv. Memoranda ¢. 6 28. februara — potvrdil vznik de facto (Isic) $tatu.®
Vzhladom na to pristupoval k vzajomnym ¢esko-slovensko-rusinskym rokovaniam ako
k dispute medzi dvomi rovnocennymi partnermi: ¢esko-slovenskym $tatom na jednej
strane a ruskym (rusinskym) $tatom na strane druhej. Nepriamo o tom svedc¢i aj sposob
vyjadrovania v celom jeho diele. Zatkovi¢ ¢asto poukazoval na to, Ze Rusini vstupili do
zvizku s ,Cechoslovdkmi“ dobrovolne. Akékolvek riesenie v otdzke hranic, uzemného
rozsahu ¢i §tatopravneho postavenia malo byt vysledkom vzéjomného rokovania medzi
¢eskoslovenskymi a rusinskymi predstavitelmi a obojstranného stthlasu.

Zatkovi¢, ale aj dal3f rusinski ¢initelia vychddzali pri svojej ¢innosti z idealistickych
principov Woodrowa Wilsona. Tento pristup v$ak narazil na realistickd politiku me-
dzinarodnych vztahov. Nemozno popriet, ze vyjadrenie vole rusinskych predstavitelov
vstupit do $tatneho zviazku s ¢esko-slovenskym statom zohralo nepochybne vyznamnu
ulohu. V skuto¢nosti to vsak bola najma symbolicka tloha. O tom, ¢i na mape Eurdpy
vznikne novy $tat, nerozhodovala vola Iudu ani jej poprednych predstavitelov. Rozho-
dovala o tom hospodarska a najma vojenska sila, stistredend v rukach predstavitelov vi-
taznych mocnosti. Do tohto procesu potom vstupoval cely rad subjektivnych i objektiv-
nych faktorov, ktoré v kone¢nom dosledku prispeli k tomu, Ze niektoré narody dokazali
vytvorit vlastny $tat, zatial ¢o inym sa to nepodarilo. Sotva mozno pochybovat o tom,
ze polski Lemkovia ¢i hali¢ski Rusini pripadne Ukrajinci vyjadrili tazbu po vlastnom
State. Napriek tomu sa ich nadeje v najblizsich mesiacoch rozplynuli. Grigorij Zatkovi¢
podla nasho nazoru vychadzal z pozicie idealistu, pre ktorého prvoradym principom je
vola ludu a az potom prichddza na rad medzinarodné spolocenstvo ¢i akékolvek objek-
tivne faktory. Naznacuje to aj jeho tvrdenie o existencii ,,de facto® ruského $tatu.

Takzvany Rusky §tat resp. neskorsia Podkarpatska Rus vSak eSte na prelome jari
aleta 1919 nebol $tatom ani de iure, ani de facto. Okrem vyjadrenia vole rusinskych po-
litikov nejestvovali Ziadne pravne zavdzné medzinarodné dokumenty, garantujtce hra-
nice takéhoto $tatu ¢i jeho postavenie ako nezavislého ¢lena medzinarodného spolocen-
stva, potvrdzujice jeho existenciu de iure, hoci o jeho pripojeni k Cesko-Slovensku uz
bolo rozhodnuté. Bez takychto garancii sa toto izemie mohlo stat obetou tak madarskej,
ako aj polskej ¢i rumunskej agresie, ¢o sa koniec koncov v pripade Madarska aj skutoc-
ne stalo. Zna¢na ¢ast izemia Sarigskej, Zemplinskej, Uzskej, Berezskej, Ugo¢skej a Mar-
marosskej zupy bola okupovana bol$evickou madarskou armadou, v uradoch posobili
takmer vylu¢ne Madari alebo promadarsky orientovani dradnici, gréckokatolicka cir-
kev bola pod silnym madarskym vplyvom, takmer tplne tu absentovala vrstva ndrodne
uvedomelej rusinskej burzoazie. Nemozno teda hovorit ani o existencii Statu de facto.

Cesko-slovensk4 komisia na mierovej konferencii pokracovala v rokovaniach v prie-
behu maja uz bez pritomnosti Benesa. Vzhladom na to, Ze komisia bola s BeneSovym
navrhom vcelku spokojnd a pripojenie budicej Podkarpatskej Rusi k Cesko-Sloven-

68 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 14.
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sku vyhovovalo aj predstavitelom vitaznych mocnosti, bola tato otdzka na zasadnuti
27. méaja prakticky uzavreta.®

Rokovania na domécej pode na isty ¢as prerusil vojensky konflikt medzi Cesko-Slo-
venskom a Madarskom. Rokovania medzi prezidentom a Zatkovi¢om sa v$ak opit roz-
behli zaciatkom jula. Na stretnuti 22. jula odovzdal Masaryk képiu podmienok miero-
vej konferencie do ruk mladého pravnika. Ten zostal podla vlastnych slov prekvapeny
a zaskoceny po tom, ¢o sa oboznamil s obsahom dokumentov a zistil, ze mierova konfe-
rencia sama ustanovi hranicu medzi Cesko-Slovenskom a Podkarpatskou Rusou. Prob-
lematickym sa mu zdalo aj pouzitie slova ,local“ (miestna) vo vztahu k samosprave.
Masaryk ho ubezpeil, ze v tomto smere nebudu Ziadne tazkosti. Zatkovi¢ prijal jeho
pripomienky k otazke samospravy; v otdazke hranic sa vSak rozhodol konat. Oznamil
prezidentovi, ze odcestuje do Pariza, aby zaopatril komisiu mierovej konferencie po-
trebnymi dokumentmi, pretoze ako tvrdil: ,, Na madarské (rozumej uhorské) statistiky
sa nemozno spolahnut.”

V Parizi sa Zatkovi¢ stretol s Eduardom Bene$om, ktorého Masaryk uz dopredu
upozornil na jeho prichod. Bene$ mu oznamil, Ze predstavitelia mocnosti maju zaujem
na ¢o najkrat$ej moznej hranici. Vyjadril vlastné obavy nad tym, Ze Rusinom sa tato
hranica nebude pozdavat a nakoniec mu prezradil, Ze konferencia planuje stanovit hra-
nice pozdlz rieky Uh. Zatkovi¢ s tym samozrejme nestihlasil. Argumentoval, ze hlavny
dovod pripojenia Rusinmi obyvanych tuzemi k Cesko-Slovensku je snaha vyhnt sa ich
rozdeleniu medzi viacero $tatnych utvarov. Stanovisko mierovej konferencie povazoval
za nespravodlivé a nerozumel tomu, ako moze byt takéto stanovenie hranice v jej zauj-
me. Trval na tom, ze konferencia prijme taku hranicu, na akej sa dohodnu zéstupcovia
Cesko-Slovenska a Rusinov. Navrhol hranicu stanovent Centralnou ruskou narodnou
radou z 15. maja. Bene§ oponoval, Ze takto stanovenu hranicu nebudu akceptovat Slo-
véci. Kedze nedokazali dospiet k vzdgjomnému sthlasu, Zatkovi¢ navrhol, Ze najlep$im
rieSenim bude, ak konferenciou stanovena hranica bude mat len docasné postavenie.
O tom, ktoré tizemie ma zostat v Cesko-Slovensku a ktoré pripadne Podkarpatskej Rusi,
sa ma rozhodnut na zédklade vzdjomnych rokovani. Tento navrh Benes§ akceptoval a pod
prislubom, Ze to akceptuje aj mierova konferencia, sa Zatkovi¢ vrétil do Prahy.”

Po navrate do hlavného mesta vypracoval novy navrh, ktory sa mal stat garanciou
toho, Ze Cesko-slovenski predstavitelia dodrzia svoje sluby. Obsahom tzv. Doc¢asnej do-
hody bol opét najmi uzemny resp. hrani¢ny spor. Na zaklade tejto dohody mala byt
budiica Podkarpatskd Rus zlozena z dvoch casti: a) izemie leziace na vychod od rieky
Uh, ktoré mierové konferencia uzné ako stcast Cesko-Slovenska na ikor Madarska; b)
uzemie leziace na zdpad od rieky Uh, pozostévajuce zo severnych a vychodnych cas-
ti Spisskej, Sarigskej a Zemplinskej zupy, zaznamenané v Etnografickej mape Uhorskej
Rusi od Stefana Tomasevského z roku 1906 a vypracovanej na zdklade uhorskej statisti-
ky z roku 1900. Ostatné tizemie Spisskej, Sarisskej a Zemplinskej zupy — oznacené ako
Exhibit B - bolo povazované za sporné uzemie. O budtcnosti tohto Gzemia mal roz-

69 KOLAR, Franti$ek. Podkarpatska Rus na Pafizské mirové konferenci..., s. 68-69.
70 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 16.
71 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. 1. Zatkovica..., s. 17-18.
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hodnut plebiscit, planovany az v letnych mesiacoch roku 1920, pod dohladom zmiesa-
nej cesko-slovensko-ruskej komisie. Do toho ¢asu sa nesmeli vykondvat Ziadne scita-
nia. Uzemie malo byt pod spravou Cesko-Slovenska, s vynimkou sporného tizemia vy-
chodne od rieky Uh, to malo byt pod spravou Podkarpatskej Rusi. Rusini mali mat aj na
spornom uzemi zarucené vsetky zakladné obc¢ianske prava. V poslednom bode navrh
ziadal, aby sa pri tvorbe hranic brali do Gvahy okrem etnografického principu aj hospo-
darske, geografické a administrativne predpoklady pre fungovanie $tatu.”

Obsahova stranka Docasnej dohody prezradza zna¢ny posun v postoji k tejto otaz-
ke. Zatkovi¢ si pravdepodobne pod vplyvom rozhovorov s Benesom uvedomil nereal-
nost nim prezentovanych poziadaviek, ako aj vyznamnu tlohu mierovej konferencie
pri riedent celej problematiky. Uzemie vymedzené v Docasnej dohode sa vo velkej mie-
re podoba povodnému navrhu presovskej Karpatoruskej narodnej rady zdruzenej okolo
Antona Beskida. To, Ze si Zatkovi¢ uvedomil dominantné postavenie slovenského oby-
vatelstva vo vychodoslovenskych zupach, prezradza aj fakt, Ze v piatom bode dohody sa
popri etnografickych datach vyzaduje v kone¢nom dosledku zohladnenie aj dal$ich fak-
torov — hospodarske, geografické i administrativne predpoklady vzniku nového $tatu.”

Koncom jula sa Zatkovi¢ opit stretol s Masarykom, tentoraz v pritomnosti Antoni-
na Svehlu. Odovzdal mu do¢asnt dohodu a od prezidenta pozadoval zéruku jej splne-
nia. To Masaryk odmietol s odovodnenim, ze k uzavretiu pisomnej dohody moze dojst
len medzi dvoma samostatnymi $tatmi a budica Podkarpatska Rus este nema svojich
konstitu¢nych zdstupcov. Masaryk v$ak prislubil uzavriet vzajomnt dohodu medzi nim
a mladym prévnikom. Zatkovi¢ oboznamil s vysledkami rokovania o niekolko dni ne-
skor aj Eduarda Benesa. Medzitym sa na pdde Spojenych stétov zacali Sirit spravy o po-
streleni Zatkovica &esko-slovenskou arméadou a o jeho spoluprici s madarskymi bol3e-
vikmi.” Rozhodol sa preto odcestovat do Spojenych $tatov. Pred odchodom vsak po-
ziadal Masaryka o mapu Tomasevského, aby ju mohol poslat prestudovat Centralnej
narodnej rade v Uzhorode a zdrovenn mu oznamil $tyri mend c¢lenov tzv. Ruskej auto-
némnej komisie, ktori mali zastupovat Rusinov v jeho nepritomnosti. Boli to: Eugen
Puza”, Julius Brascajko”, Augustin Volosin a Vladimir Turkinak. O vysledku vzdjom-

72 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. I. Zatkovica..., s. 18-19.

73 ZATKOVIC, Grigorij. Exposé Dr. G. 1. Zatkovica..., s. 19.

74 Podobnu spravu priniesla aj domaca tla¢. Blizsie pozri: Jeden z pieddkii karpatskych Rusii postrel-
en Ceskoslovenskymi vojini pro zradu. In Venkov, 27. augusta 1919, roc. 14, ¢. 202, 1919, s. 6.

75 PUZA, Eugen (1880 - 1922), rusinsky politik a vojak, major Ukrajinskej hali¢skej armady, inicidtor
a ¢len Ruskej narodnej rady v Chuste. Bol jednym z ¢lenov delegacie, ktory v Stanislave predlozil
poziadavku pripojenia uzemia uhorskych Rusinov k Zapadoukrajinskej ludovej republike. V ro-
koch 1920 a7 1922 ¢len Direktéria Podkarpatskej Rusi a tajomnik Grigorija Zatkovi¢a. Blizsie po-
zri: EHumkonenis ykpainossasctsa. Cropaukosa yactuna (EY-II). ITapusk — Hero-Vopx, 1973,
s.2414-2430. Podla nazoru Ivana Popa navrhol Puzu za ¢lena Direktoria G. Zatkovi¢, ¢esko-sloven-
ska vlada vSak tento ndvrh neprijala. Napriek tomu sa od 18. decembra 1919 zucastnoval jeho zasad-
nuti. Blizsie pozri: MAGOCSI, Robert — POP, Ivan. Encyclopedia of Rusyn History..., s. 86.

76 BRASCAJKO, Julius (19. 4. 1875 - 9. 10. 1955), pravnik, politik ukrajinského smeru. Absolvoval
Pravnicku fakultu Budapestianskej univerzity a po ukonceni studia posobil ako pravnik v Uzho-
rode a Chuste. Na prelome rokov 1918 a 1919 stal na cele chustskej Narodnej rady, ktora sa vyslovi-
la za pripojenie Rusinmi obyvanych tizemi k Ukrajine. Po tom, ¢o sa tato alternativa stala neredl-
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nych rokovani s Masarykom upovedomil Centralnu ruskd narodnu radu v Uzhorode
oficidlnym listom z 12. augusta. Znenie listu neskor publikoval aj v tla¢i na pode Spoje-
nych $tatov, kde zotrval do zaciatku oktobra.””

Paradoxne, v ¢ase, ked Zatkovi¢ viedol rokovania s Masarykom a pod tlakom okol-
nosti bol ochotny urobit urcité tstupky v uzemnych poziadavkach, Anton Beskid v mene
Centralnej ruskej narodnej rady poslal do Prahy niekolko oficidlnych listov, v ktorych
ziadal poprednych cesko-slovenskych predstavitelov o splnenie rusinskych poziada-
viek. Na rozdiel od Zatkovi¢a sa viak uzhorodskd narodna rada odmietala vzdat vy-
chodoslovenskych ztp a predkladala poziadavky v maximalnej moznej miere. Okrem
Tubovnianskeho okresu na Spisi ziadala celt Sarisskd, Uzskt a Zemplinsku zupu vra-
tane kl¢ovych miest - PreSova, Humenného, Nového Mesta pod Siatrom a Uzhorodu.
V pripade, Ze mierova konferencia nemieni ustanovit ¢esko-slovensko-podkarpatorus-
ka hranicu, Ziadala, aby v Abovskej, Gemerskej a Spisskej zupe, povazovanych Rusinmi
za sucast historickej Karpatskej Rusi, prebehol plebiscit pod kontrolou neutralnej ko-
misie. Vzhladom na rozsah tychto poziadaviek posobi velmi rozpacito tvrdenie, ze tieto
poziadavky predstavuju minimum toho, ¢o Ziada Karpatorusky ndrod.”

Nehladiac na udalosti na domacej politickej scéne doslo v letnych mesiacoch k usta-
noveniu hranic buducej Podkarpatskej Rusi. Predstavitelia konferencie oznamili ces-
ko-slovenskej delegacii juhozapadné (madarské) hranice uz 14. juna. Hranicu s Ru-
munskom stanovila najvyssia rada 7. augusta 1919. Ako sme spominali, o vychodnej
hranici Cesko-Slovenska, t. j. hranici medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou, jest-
vovali realne predstavy uz v decembri 1918 a de facto jestvovali uz od obsadenia toh-
to uzemia ¢esko-slovenskym vojskom. Vzhladom na rusinske poziadavky vsak navrhla
¢esko-slovenska delegacia drobné tpravy v prospech Rusinov. Najvyssia rada potvrdila
tieto tpravy dvakrat — 12. juna a 7. augusta. Hranica po uprave prebiehala od Uzockého
priesmyku na juh dolinou rieky Uh aZ po mesto Uzhorod, ktoré malo zostat Podkar-
patskej Rusi. Od Uzhorodu pokracovala hranica k obci Cop, ta zostala aj so Zeleznicou
sucastou Slovenska. Uzemie budtcej Podkarpatskej Rusi bolo najneskor do 18. augus-
ta obsadené cesko-slovenskou armadou pod velenim franctzskeho generdla Edmun-
da Hennocqua. Ten menom cesko-slovenskej vlady vyhlasil nezavislost Podkarpatskej
Rusi. Z pravneho hladiska potom zavfsil cely proces podpis zmluvy medzi dohodovy-
mi mocnostami na jednej strane a Cesko-Slovenskom na strane druhej v Saint-Germa-
in-en-Laye 10. septembra 1919.”

V narodnom zhromazdeni bola 7. novembra prerokovavana ratifikacia mierovej
zmluvy. V ten den bol prijaty aj tzv. Generdlny Statit pre organizdciu a administrdciu
Podkarpatskej Rusi a 18. novembra vyhlaseny generalom Hennocquom. Tento doku-

nou, zaéal presadzovat myslienku spojenia s Ceskoslovenskom. V 20. a 30. rokoch patril k popred-
nym predstavitelom ukrajinskej orientdcie. V roku 1920 zalozil vlastnud politickt stranu — Ruska
chliborobska partija. Bol prvym predsedom ukrajinskej kultirno-osvetovej spolo¢nosti Prosvita
a zasluzil sa o vydavanie novin Ukrajinské slovo. Blizsie pozri: POP, Ivan. Podkarpatskd Rus. Osob-
nosti..., s. 45-46.
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79 HOUDEK, Fedor. Mierova konferencia v Parizi. In Priidy, ro¢. XIV, ¢. 10, 1930, s. 610-612.
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ment prevzal zikladné ustanovenia mierovej zmluvy zo Saint-Germain a rozsiril ich
o dalsie body, ktoré — ako uz nazov napoveda - ustanovili zakladné podmienky a pred-
poklady pre organizaciu tohto tizemia. Okrem ustanoveni, $tatitom prevzatych z mie-
rovych zmluav, stanovil oficidlny ndzov tohto iizemia - Podkarpatska Rus. Vo verejnych
zalezitostiach sa vSak mohol pouzivat skrateny nazov Rusinsko. Dokument potvrdil
hranice ur¢ené mierovou konferenciou. Generdlny $tatut zaroven ustanovil funkciu do-
¢asného administratora, menovaného ¢esko-slovenskou vladou, ktorym sa stal Jan Brej-
cha. Funkciu poradného organu predstavovalo Direktérium, zlozené z piatich ¢lenov:
Grigorija Zatkovi¢a, Augustina Vologina, Juliusa Brag¢ajka, Emila Toronského a Juliusa
Hadzegu.*® Vykonnd moc vsak vo svojich rukach sastredil administrator v spolupraci
s velitelom vojska generalom Hennocquom, ¢im sa dostaval do sporu s ¢lenmi Direk-
toria. Cesko-slovenska vldda na jednej strane prislibila Zatkovi¢ovi zmeny v prospech
posilnenia pravomoci Direktéria, tieto zmeny vsak nerealizovala, ¢im sa cely spor len
prehlboval.®!

Prijatie Generalneho $tattitu spolu s podpisanim mierovej zmluvy so Saint-Germa-
in-en-Laye a obsadenim tizemia ¢esko-slovenskym vojskom v auguste 1919 prakticky za-
visilo proces vzniku Podkarpatskej Rusi.*? Rusini zijuci na juznych svahoch Karpat tak
po prvykrét v dejinach ziskali svoj vlastny $tat a stali sa medzinarodne uznanym, svoj-
bytnym narodom. Hoci k naplneniu proklamovanej autonémie doslo az v roku 1938, teda
len niekolko mesiacov pred jej zanikom, vznik Podkarpatskej Rusi predstavuje nesmierny
uspech v usili rusinskych predstavitelov. Tento tspech v§ak podla nagho nazoru popredni
rusinski ¢initelia nedokazali skuto¢ne ocenit, ale najma vyuzit v prospech naroda.

Vysledky mierovej konferencie ani Generalny $tatuat rusinski predstavitelia neprijali
s porozumenim a otvorene protestovali proti takémuto postupu. Poukazovali na to, ze
neboli splnené ich poziadavky vo vztahu k hraniciam, izemnému rozsahu Podkarpat-
skej Rusi ¢i jej Statopravnemu postaveniu. Tieto nesplnené sluby sa neskdr stali podne-
tom na rast napdtia, boli dokazom pri Zalobach na pdde Spolo¢nosti narodov ¢i nastro-
jom na oslabenie Ceskoslovenskej reputicie v zahrani¢i. Je pravda, ze mnohé z tychto
zalob boli opravnené a opodstatnené. Ich rieSenie si vak vyzadovalo isty ¢as. Bene$ uz
na stretnuti s komisiou pre ¢esko-slovenské otdzky v Parizi 15. maja potvrdil, ze Ces-
ko-Slovensko ma zdujem na zriadeni federacie, aviak cesko-slovenska vlada nemoze
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vedenia Spolo¢nosti A. Duchnovi¢a v kultirnych zalezitostiach. Blizsie pozri: MAGOCSI, Robert
- POP, Ivan. Encyclopedia of Rusyn History..., s. 153.

81 SVORC, Peter. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 164-165.

82 Vzhladom na tazkosti pri vyjedndvani medzi dohodovymi mocnostami a porazenym Madarskom
boli juzné hranice Cesko-Slovenska a jeho izemna celistvost garantované dodatocne aj v Trianon-
skej mierovej zmluve zo 4. juna 1920. Ni¢ to vSak nemeni na tom, ze Podkarpatska Rus uz v jeseni
1919 de facto a de iure jestvovala.
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Rusini v Jasini éakajii na prichod prvého guvernéra Podkarpatskej Rusi Grigorija Zatkovica

prijat model decentralizacie uz v tomto ¢ase. Brani tomu hospodarska a kultdirna za-
ostalost niektorych ¢asti nového $tatu, pricom mal na mysli najmé Podkarpatska Rus.®
Dnes by sme mohli polemizovat nad tym, Ze to bola $ikovna politicka klucka, umoznu-
juca Ceskej strane ststredit moc v jej rukach. Napriek tomu faktom zostava, ze Podkar-
patska Rus skuto¢ne bola kulttrne aj hospodarsky na velmi nizkej Grovni v porovnani
s ¢eskymi, ale aj slovenskymi krajmi.®* To v§ak rusinski predstavitelia v mnohych ohla-
doch nechceli ¢i nevedeli akceptovat.

Ak sa na cely problém pozrieme s ur¢itym odstupom, zistujeme, ze existovali roz-
ne objektivne i subjektivne pri¢iny vyvolavajuce spory okolo vzniku a existencie Pod-
karpatskej Rusi v Ceskoslovenskej republike. K objektivnym pri¢inam, teda tym, ktoré
stali nezavisle od vole rusinskych predstavitelov, mozeme zaradit najmé medzinarod-
nopolitickd situaciu a s nou spaté zaujmy dohodovych mocnosti, zaujem ¢esko-sloven-
skych predstavitelov o pripojenie Podkarpatskej Rusi k Cesko-Slovensku, historicky vy-
voj v Uhorsku, nevyhnutne formujuici rusinsku spolo¢nost do roku 1918, ¢i geografické
podmienky, v ktorych Rusini zili.

Subjektivne priciny sa skladali zo siboru - ¢asto protichodnych - svetonazorov ru-
sinskych predstavitelov. Tato nejednotnost do velkej miery obmedzovala akukolvek ak-
tivitu v prospech dosiahnutia stanovenych cielov, ¢o sa da vyjadrit slovami Lucia Aenea

83 KOLAR, Frantigek. Podkarpatskd Rus na PafiZské mirové konferenci..., s. 68-69.

84 FALAT, Michal. Spolo¢enska skladba rusinskeho obyvatelstva v Uhorsku na za¢iatku 20. storocia.
In Dejiny - internetovy casopis Instititu histérie FF PU [on-line]. ¢. 2, 2019 [cit. 2020- april-16],
s. 81-102. Dostupné z: http://dejiny.unipo.sk/PDF/2019/05_2_2019.pdf
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Senecu: ,, Ak jeden nevie, do ktorého pristavu ma namierené, Ziaden vietor do plachiet
pre neho nie je priaznivy.“ KedZze ani Rusini nemali vyjasnené, ako ma vyzerat buduca
Podkarpatska Rus, akékolvek dosiahnuté vysledky boli povazované za nepriaznivé. Za-
kladny problém spocival - ako sme uviedli v ivode - v tom, Ze Rusini nemali vyjasnent
otazku vlastnej etnicity. Pri koncipovani tivah o budtcnosti preto vychadzali z viacerych
perspektiv, odvijajucich sa od individualneho nazoru veducich predstavitelov. Zatial ¢o
narodné rady na uzemi Berezskej, Uzskej ¢i Marmaro$skej zupy Zziadali pripojenie uze-
mia Rusinov k vznikajucej Ukrajine, predstavitelia zdruzeni okolo Beskida Ziadali pripo-
jenie k Rusku a odmietali ,,ukrajinsky separatizmus®. Rusinski vystahovalci v Spojenych
§tatoch — uz ¢iastocne ndrodne emancipovani - zasa ziadali nezavisly $tat a izemia za
hranicami byvalého Uhorska vobec nebrali do uvahy. KedZe otazka etnicity uzko stvi-
sela s jazykovou a cirkevnou otdzkou, prendsali sa spory aj do skolskej ¢i cirkevnej sféry.
Rozmohli sa spory o tom, v akom jazyku by malo prebiehat vyuc¢ovanie. Prenikanie pra-
voslavnej cirkvi na uzemie vychodného Slovenska a Podkarpatskej Rusi zase bolo ozna-
¢ované za rozmdhajuce sa rusofilstvo. Tato splet vzdjomne sa ovplyvilujicich problémov
znacne oslabovala rusinske hnutie a jeho moznosti dosiahnut akykolvek zmysluplny ciel.
Jasné svedectvo o absencii jednotného postoja prinasa fakt, ze uz 9. oktébra 1919 dos-
lo k rozpadu Centralnej ruskej ndrodnej rady na dva tabory - rusofilov a ukrajinofilov.*

Jednako sa v8ak krizili objektivne a subjektivne pri¢iny vzniku Podkarpatskej Rusi.
Zastavame nazor, ze vyznamnejsie boli prave objektivne pri¢iny. Uvedme si pre toto
tvrdenie niekolko prikladov. Nikolaj Beskid vydal v roku 1920 publikdciu Karpatskaja
Rus®, v ktorej kritizoval ¢eskoslovensku vlddu pre jej nesplnenie sfubov v otazke auto-
noémie a hranic Podkarpatskej Rusi. Neskor sa pokusil o synteticky vyklad dejin Kar-
patskych Rusinov v diele Karpatorusskaja pravda®. Pri otazke hranic vychadzal Beskid
z predpokladu, Ze uzemie budicej Podkarpatskej Rusi by malo zahfnat aj uzemie Spis-
skej, Sari$skej a Zemplinskej zupy na zéklade tvrdenia, Ze toto izemie v minulosti pat-
rilo do tzv. historickej Karpatskej Rusi. Pévod Rusinov videl v kmeni Bielych Chorvatov,
sidliacich v Malopolsku a Hali¢i s presahom na Slovensko, a pojem Rusin v latinskej po-
dobe odvodzoval od ndzvu Cervenej Rusi. Rusinov teda povazoval za autochténne oby-
vatelstvo na uzemi severnej ¢asti Karpatského obluka.®® Této interpretacia a s fiou spo-
jené poziadavky rusinskych predstavitelov pri vzniku Podkarpatskej Rusi narazali na
predpoklady objektivne — najmi teda zaujmy dohodovych mocnosti, Slovakov ¢i Polia-
kov. Ziadna z tychto strén si nezelala vznik Podkarpatskej Rusi v takychto hraniciach.

85 MAGOCSI, Robert — POP, Ivan. Encyclopedia of Rusyn History..., s. 61-62.

86 BECKMN], Hukonait. Kapnamckas Pyc. llpsimies: Tunorpadus cB. Hukonas, 1920, 152 c.

87 BESKID, Nikolaj. Karpatorusskaja pravda. S sem kartami. Homestead: Typografija grekokatoli-
Ceskich russkich bratstv v sojedinnich $tatach Amerikanskich, 1932, 290 s.

88 Takyto ndzor priniesol uz Herman Bidermann, rakusky etnolég a historik, ktory v polovici
19. storoc¢ia $tudoval dejiny Rusinov a $tatistické udaje povazoval za neobjektivne. Tieto ndzory
boli vzhladom na vtedajsiu uroven historického poznania pochopitelné. Prace jazykovedca Jana
Stanislava, historikov Branislava Varsika a Richarda Marsinu ¢i archeologicky vyskum Vojtecha
Budinského-Kric¢ku, ktoré potvrdili kontinuitu slovenského osidlenia od raného stredoveku az do
sticasnosti aj na uzemi vychodného Slovenska sa objavili az v polovici 20. storocia.
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Nezanedbatelny nie je ani fakt, Ze odvolavanie sa na historické skuto¢nosti v sebe skry-
va mnohé uskalia a sdim o sebe nemoze byt dostato¢nym argumentom.

Ako sme uz spomenuli, u mnohych rusinskych predstavitelov panovalo presvedce-
nie, Ze kazdy gréckokatolik je vlastne Rusin. Toto tvrdenie mohlo byt opravnené v case
vzniku uzhorodskej unie, teda po roku 1646. Na zaciatku 20. storocia sa v$ak uz nesto-
toznovalo s realitou. Historicky proces, prebiehajuici nezavisle od nazorov inteligencie,
¢i uz rusinskej alebo slovenskej, vyustil do stavu, ked vac¢sinu gréckokatolikov na tizemi
vychodoslovenskych zup uz v druhej polovici 19. storocia predstavovali Slovaci.

Jednym z vaznych argumentov na zaclenenie slovenského ¢i polského tzemia do
vznikajicej Podkarpatskej Rusi bolo proklamované pravo kazdého naroda na sebaurce-
nie. Rusinski predstavitelia zastdvali ndzor, Ze Rusinom na Slovensku nebolo umoznené
uplatnit toto prévo. Na tizemi vychodoslovenskych ztip Spis, Saris a Zemplin viak v roku
1910 zilo 291 875 Slovakov a 89 860 Rusinov.*” Ba ¢o viac, mnohé z rusinskych obci na vy-
chodnom Slovensku, napriek tomu, Ze v nich Zili Rusini, nemali zaujem o ich pripojenie
k Podkarpatskej Rusi.”® Vyhoviet poziadavkam Rusinov by znamenalo, Ze rovnaky argu-
ment o sebaurc¢eni mohli pouzit aj Slovaci a vzhladom na ich pocet, by bol aj opravneny.

Takto by sme mohli pokracovat aj pri dalsich argumentoch, ¢o vsak nie je nasim cie-
lom. Zastavame nazor, Ze objektivne predpoklady vzniku Podkarpatskej Rusi prevazi-
li nad volou rusinskych predstavitelov. Popredni rusinski cinitelia to vSak vnimali ako
krivdu a obvinovali z toho cesko-slovensku stranu.

Zaver

Taky vyznamny a zlozity proces, akym je vznik novych §tatov a s nim spojena zmena
politickej mapy sveta, zanechavajica stopy na zivote miliénov udi, so sebou vzdy pri-
nasa isté rizikd. Akokolvek sa rozhodneme stanovit nové hranice, v kone¢nom dosled-
ku sa nedokazeme vyhnut istym kompromisom, najmé v pripade, ze ide o uzemie, ktoré
bolo takmer 9 storoci sicastou jedného $tatneho celku, pricom na jeho uzemi zili via-
ceré narodnosti, a z nich prinajmensom Rusini a Slovéci si boli jazykovo, kultirne a od
19. storocia uz aj politicky velmi blizki. Prijatie takychto kompromisov je v praktickom
zivote nevyhnutné. Nie je mozné urobit akékolvek zavery tak, aby boli vietky zucastne-
né strany spokojné s vysledkom bez vyhrad. To si ¢asto uvedomovali aj politici, predkla-
dajtci na mierovej konferencii od pociatku tzv. maximalistické poziadavky, z ktorych
potom bolo mozné ustupovat, a teda na jednotlivych rokovaniach preukazat isti ochotu
urobit ustupky. Takymto spdsobom pristupovala azda kazda delegacia, vratane rusin-
skych, slovenskych ¢i ¢eskych predstavitelov. Zatial ¢o ¢eski ¢i slovenski predstavitelia
boli ochotni usttpit z mnohych - jednozna¢ne prehnanych® - poziadaviek, to neplati-

89 Magyar statisztikai kozlemények. A magyar szent korona orszdgainak 1910 évi népszamlaldsa.
42 kotet, elso rész, Budapest, 1912, s. 208-330.

90 SVORC, Peter. Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou..., s. 153-154.

91 Predstavy niektorych ¢eskych ¢i slovenskych predstavitelov o ¢esko-slovenskom tzemi prekraco-
vali medze realnej politiky a niektoré z nich mali dokonca fantasticky charakter. Mdme na mysli
névrhy Masaryka o vytvoreni koridoru medzi Cesko-Slovenskom a Chorvétskom ¢i snahu o zis-
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lo v pripade va¢siny rusinskych politikov. S vynimkou Zatkovi¢a, ktory pocas rokovani
na Docasnej dohode predsa len preukdzal akusi ochotu urobit ustupky. Centralna ruska
narodna rada naopak svoje poziadavky rozsirila a prispela tak k ndrastu napétia najma
medzi Rusinmi a Slovakmi. Pre objektivnost treba povedat, Ze ¢ast zodpovednosti za
tato situaciu nesu Ceski predstavitelia, slubujuici od zaciatku splnenie rusinskych pozia-
daviek napriek tomu, ze dobre vedeli, Ze st prehnané, ¢im ich uviedli do omylu. Po tom,
¢o sa Podkarpatska Rus stala skuto¢ne sti¢astou Cesko-slovenskej republiky, prispeli
k narastu napdtia aj slovenski zupani a iradnici, snaziaci sa prevziat spravu slovenského
uzemia z ruk Madarov a madardénov ¢asto krivdili aj Rusinom.

Napriek vsetkym jestvujicim sporom medzi Rusinmi, Slovdkmi a Cechmi stalo sa
Ceskoslovensko pre Rusinov novym domovom. Hoci stéle existovali odstredivé sily, po-
vazujtice tento stav za do¢asny, vidiac svoju budticnost mimo hranic Ceskoslovenskej re-
publiky, mnohi si uvedomili, Ze to bola prave mlada republika, ktora pre nich pripravila
najvhodnejsie podmienky na rozvoj ich narodného zivota. Najma pri pohlade na osudy
Rusinov, ale aj Ukrajincov v Polsku ¢i Sovietskom Rusku je tento fakt jednoducho nepo-
pieratelny. To, Ze si to uvedomovali aj popredni Rusini, dokazujui ich apely na ¢eskosloven-
skt vladu, aby nezabudli na svojich ruskych bratov, nachadzajucich sa doposial v polskom
jarme. Co je dolezité, tento pozitivny impulz si véimali aj $iroké vrstvy rusinskeho obyva-
telstva. Hoci v prvych rokoch republika zapasila s dosledkami povojnovej hospodarskej
krizy a na ¢as sa socidlne postavenie obyvatelstva zhorsilo, predsa len odstranenie mada-
rizacie, rozvoj $kolstva a kultdary vniesol do ich zivota pozitivne prvky, ktoré si nemohli
nevsimnut. Svedectvo o tom podava Karel Hansa, opisujtci pocas svojho pobytu na Pod-
karpatskej Rusi na zaciatku 30. rokov rusinske rodiny, posielajice svoje deti do ¢eskych
krajin na $tudia, ¢i s doverou pristupujicim k ceskym cetnikom ¢i ucitelom. To bolo v pri-
krom kontraste s tym, ¢o prezivali v prvych desatrociach 20. storocia v Uhorsku.*

Akymsi paradoxom celej podkarpatoruskej otdzky zostava fakt, Ze najzarytej$im
odporcom ¢eskej politiky vo¢i Podkarpatskej Rusi sa stal Grigorij Zatkovi¢, ktory na
protest proti konaniu ¢eskoslovenskej vlady odstupil z pozicie guvernéra, odcestoval do
Spojenych $tatov a vydal stru¢né dielo, popisujuce vladne praktiky. Pocas druhej sve-
tovej vojny vsak svoj nazor prehodnotil. Bojoval za obnovenie Ceskoslovenska v jeho
povodnych hraniciach pod podmienkou, ze Rusini bud rovnocennym partnerom Ce-
chom a Slovdkom. Po tom, ¢o bola Podkarpatska Rus odstipena Sovietskemu zvizu,
sa nadobro prestal angazovat v eurdpskej politike.”> Pravdepodobne si uvedomil, zZe
v mnohych smeroch st malé narody odkazané na volu velmoci, a to bez ohladu na Ze-
lania ich predstavitelov.

kanie iizemia Luzic. Zo Slovakov mdzeme spomentt Adalberta Tholt-Velkostiavnického, povazu-
juceho za slovenské aj uzemie severného Zadunajska ¢i izemie na sever od linie Balaton — Debre-
cin, vratane hlavného mesta Budapesti. Pravda, tento jeho navrh nikdy nebol stucastou sloven-
skych poziadaviek na Parizskej mierovej konferencii, existoval skor v rovine Gvah slovenského
vzdelanca v emigracii. Napriek tomu, jestvovali tu ndvrhy, stanovujtce slovensko-madarsku hra-
nicu omnoho juznejsie, nez bola neskor skuto¢ne stanovend, a to aj napriek tomu, Ze tam Zilo pre-
vazne madarské obyvatelstvo.

92 HANSA, Karel. Stero ¢rt a obrdzkii z Podkarpatské Rusi. Praha, 1935, 528 s.

93 MAGOCSI, Robert — POP, Ivan. Encyclopedia of Rusyn History..., s. 512-513.



Vyprava ¢eskych prirodovédci
na Slovensko 1919

Jiti MARTINEK

Abstract: The 1919 expedition of Czech natural historians to Slovakia

In the summer of 1919, four professors from Prague University — Viktor Dvorsky,
Jiti Danes, Karel Chotek, and Karel Domin - took a three-month research trip to
Slovakia. Although the expedition is mentioned in scientific literature on several
occasions, the exact data (including the dates and the route) are relatively little
known. The paper attempts to reconstruct this path, especially on the basis of ar-
chived material and to place it in the context of the development of Czech science
and its relationship to interwar Slovakia.

Keywords: Natural history. 1919. Expedition to Slovakia. Viktor Dvorsky. Jiti Da-
nes. Karel Domin. Karel Chotek.

Roku 1918 doslo k rozsahlym zménam na mapé Evropy: pfedné zmizela rakous-
ko-uherska monarchie, kterd se rozpadla na hned nékolik nastupnickych statt. Jednim
z nich bylo i Ceskoslovensko, vzniklé spojenim historickych ¢eskych zemi s tzv. Hor-
nimi Uhrami, jak byla obvykle oznacovana ¢ast uherského tzemi osidlena slovensky
mluvicim obyvatelstvem, a také Podkarpatskou Rusi. O tom, jak vypadaji horské kraje
nékdejsich Uher, méla ale vyznamna ¢4st Cechtl (a to i téch vzdélangjsich) jen pomér-
né mlhavou predstavu; to dokonce platilo i o nékterych predstavitelich prirodnich véd,
véetné geografie — tedy védy, kterd méla (a pfes zna¢né zmény v paradigmatu béhem
20. stoleti dodnes jesté ma) popisovani neznamych zemi v popisu prace. Jak napsal geo-
grafa profesor prazské univerzity Jiti Danes: ,,Po strdnce védeckého vyzkumu bylo Sloven-
sko az dosud popelkou mezi okolnimi zemémi. Pouze nékteré oblasti jako na prvnim misté
Vysoké Tatry byly predmétem intensivnéjsi pozornosti védeckého svéta, ovsem ndm nd-
rodné ciziho pracujiciho ¢asto z pohnutek a s tendencemi zjevné nebo skryté neprdtelsky-
mi. Celkové popisy zemévédné slovenského vizemi pokud vysly z pera ucencii némeckych
nebo madarskych timysiné zkreslovaly jeho obraz tak, aby pfirozend jednota jeho a své-
rdznost, jeho odlisnost od ostatnich Uher co nejméné se projevovaly...”!

Pravé tato vlastné neznama zemé, Slovensko, se proto stala cilem cesty skupiny ces-
kych badatelti z fad nejprednéjsich predstavitelti ¢eské geografie a pribuznych obort,
kteti se sem vypravili v 1été roku 1919. Ackoli je tato expedice opakované zminovana
v odborné literature, v praxi je o ni znamo jen pomérné malo: oproti jinym tehdej$im

1 Archiv Narodniho muzea (ddle ANM) Praha, fond Karel Domin, karton 34, inv. &. 2655 — Zadost
o finanéni podporu pro cestu na Slovensko, s. 4.
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cestim se nejspise nedockala néjaké
souhrnné zpravy o jejim pribéhu a vy-
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na jako ,universitni“ - tak o ni mluvil
napfiiklad jeden z clent, Viktor Dvor-
,Sky' M OSObmm, fondu. Kallrla, Domlna’ﬁ Doporucujici dopis Vavra Srobdra pro slovenské
je pak dochovin strojopisny elaborat utedniky, aby poskytli podporu expedici
(oznaceny, ale jen v popise — nikoli na Ceskych profesorit. ZDROJ: Archiv AV CR Praha,
dokumentu samém - jako zadost Mi- fond Jiti Viktor Danes, karton 1, signatura Ia,
nisterstvu $kolstvi o finanéni podpo- osobni doklady, inv. ¢. 25

ru pro cestu na Slovensko), jimz védci

spolecné zadaji o subvenci ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty: mimochodem chtéli
dostat pro kazdého 10 000,- K¢, coz rozhodné nebyla zanedbatelna suma. V jejim tGvo-
du pak ucastnici jednoznac¢né prohlasuji, ze ,,Podepsani hodlaji v mésicich cervenci, srp-
nu a zari 1919 podniknouti spolecnou vyzkumnou vypravu ku probdddni Slovenska po
strdnce fysikdlné - geografické, botanicko-geografické, antropo-geologické a ethnografic-
ké.“ Bohuzel ptislusnému textu chybi datace (ac je ze souvislosti jednoznacna, jaro 1919)
aneni ani uvedeno, zda skute¢né byla zadost podana...

Ze Srobarova dopisu i konceptu zadosti o podporu v Dominové fondu zndme také
personalni obsazeni této vypravy: panové Dane§, Dvorsky, Chotek a Domin. Jifi Vik-
tor Dane$ (1880 - 1928)* byl v té dobé cerstvé fadnym profesorem geografie na ceské
univerzité v Praze: znam byl predevsim diky svym cestam, s oblibou jezdil zejména na
Balkan, ale podnikl i tfi cesty zamoiské — do USA (1904 - 1905), do Stfedni Ameri-
ky (1906) a do Nizozemské vychodni Asie a Australie (1909 - 1910), z niZ (spolu s nize

ryulnal wl e ddalon vedemiyn cx Telich Jup.

Elaistar.,

2 Masaryktv tstav a Archiv AV CR, v. v. i. (ddle AAV) Praha, fond Jiti Viktor Dane$, karton 1, sig-
natura Ia, osobni doklady, inv. ¢. 25.

3 ANM Praha, fond Karel Domin, karton 34, inv. & 2655 — Zadost o finanéni podporu pro cestu na
Slovensko. Text (v némz své cile navrhuji vsichni ¢lenové expedice) ma 7 stran.

4  Knému dosud nejpodrobnéji: MARTINEK, Jiti. Geograf a cestovatel Jiti Viktor Danes. Praha: His-
toricky ustav, 2017.
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zminovanym Karlem Dominem)

= alim——— napsali populérni dvoudilny ces-
; topis Dvojim rdjem, ve své dobé

i v Ceské spole¢nosti takika obec-

{ né znamou knihu. Pro sloven-
i skou cestu mu ale nejvice inspira-
g, ci byla predev$im vyprava z léta
f 1913, kdy spolu s Dvorskym (viz
nize) a srbskym geografem své-

tového jména Jovanem Cvijicem

navstivili oblast ,,jizniho Srbska*®,

i tedy dnesniho Kosova a Severni

Makedonie, jen kratce predtim
pripojenou na zékladé 1. balkan-
ské valky k srbskému kralovst-

Zdpisnik s denikovymi zdznamy J. V. Danese. , « . 1.
ZDROY Avchiv AV CR Praha, fond);i]ff Viktor Danes, vi. Odborné byl Danes specialis-
karton 1, signatura Ib/9 (pozndmky z cesty po Slovensku tou pfedevsim na geomorfolo-
a Podkarpatské Rusi r. 1919) gii a krasové jevy, publikoval ale
i v dal8ich castech geografie, mj.
v otazkdch vyvoje poctu obyvatelstva. Na slovenské expedici z roku 1919 pak zaroven
jako statem stanoveny ,konzervator” (tedy odbornik pres pfirodni pamatky) chtél zis-
kat dikladny prehled o nové nabytém tzemi - ,,Prvnim tikolem mého studia bude pro-
cestovati celé tizemi slovenské, abych byl sto z vlastniho ndzoru a ovsem i na podkladé do-
savadnich poznatkii védeckych podati solidni zdklad pro spravné, na geologickém zdkladé
vybudované rozélenénim (sic!) Slovenska, v pfirozené geografické oblasti...”®
Viktor Dvorsky (1882 - 1960)° prednasel rovnéz na geografickém ustavu prazské
univerzity; a¢ habilitovany, udrzoval si vlastné az do roku 1918/19 i asistentské misto na
fakulté. Vedle geografie, v niz se od geomorfologie (coz souviselo s jeho z4jmy o alpinis-
mus) presunul ke studiu Balkdnu a zptsobu zivota v odlehlych regionech, mél i prav-
nické vzdélani. Za 1. svétové valky byl zapojen do odboje a jiz v roce 1917 publikoval
v Casopise Ndrod a pozdéji i v dennim tisku studii Uzem{ ceského ndroda, v niz jednak
artikuloval pozadavek vymezeni izemi budouciho statu véetné hranice na Dunaji, jed-
nak se, hlavné na zdkladé némecké geografické literatury, pokusil o vyteseni rozpo-
ru mezi historicko-pravnim a narodnostné podlozenym vymezenim nového statniho
utvaru.’” Tyto prace jisté také staly u rozhodnuti, ze byl jako odbornik vyslan také v ram-
ci ¢eskoslovenské delegace na patizskou mirovou konferenci, kde pattil k nejaktivnéj-

5 ANM Praha, fond Karel Domin, karton 34, inv. ¢. 2655 — Zadost o finanéni podporu pro cestu na
Slovensko, s. 5.

6 Dvorského zivotopis dosud chybi. Srv. MARTINEK, Jiti. Geografové v Ceskyich zemich 1800 az 1945
(biograficky slovnik). Praha: Historicky ustav, 2008, s. 82-84.

7 GALADAUER, Jan. Pokus ¢eského védce o preklenuti rozporu v ¢eském politickém programu.
In Antonin Kostlan (ed.). Semindre a studie Vyzkumného centra pro déjiny védy z let 2002 - 2003.
Praha: Vyzkumné centrum pro déjiny védy, 2003, s. 89-95.
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Ukdzka ze skicdre z cesty, nezndmy autor (J. V. Danes ¢i Bozena Danesovd?).
ZDROJ: Archiv AV CR Praha, fond Jifi Viktor Danes, karton 6, signatura IIIg-5
(»skicdt kreseb z cesty do Tater 1919%)

$im ¢lentim, co se tyc¢e jedndni o hranicich nové vzniklého statu, jak dokazuji prislusna
odborna stanoviska v tzv. Parizském archivu. Jeho motivace pro cestu byla pfedevsim
politicko-geograficka: chtél predev$im vymezit hranici mezi slovenskym a madarskym
obyvatelstvem, ale i obecnéji sociologicky popsat prislusny region. V zasadé tu chtél
zjistit, nakolik se lisi Slovaci od Madart, resp. kolik zde Zzije obyvatel, jejichz genre de vie
se jevi slovenskym... Zaroven predpokladal i sbér mistnich nazvi v originalni - mysle-
no slovenské — podobé, jez by pak byly odevzdany filologtim i kartograftim.

V Patizi byl pfitomen také etnograf Karel Chotek (1881 - 1967)%, mimochodem
Dvorského spoluzak z gymnazia v Zitné ulici. Tento zak Lubora Niederleho se zaby-
val predev$im lidovou kulturou, mimo jiné i v oblasti Kavkazu (mezi tamnimi ¢eskymi
osadniky si nagel i manzelku), ale i v jinych regionech v¢etné Slovenska, mj. v obci Ce-
rovo u Krupiny; fada z jeho praci ma ovsem i geograficky raz a s Geografickym ustavem
Karlo-Ferdinandovy (pozdéji Karlovy) univerzity také dlouhodobé spolupracoval. Na
patizské konferenci ostatné byl povéfen zejména poradenstvim pro otazku Slovenska.
I na této cesté ho zajimala predevsim etnografie - jednotlivé body svého programu os-
tatné nazval: Poloha a typ osad; Typ obyvacich a hospoddtskych stavent; Typ obyvatelstva
po strance anthropologické, se zvldstnim zietelem k pomériim zdravotnim, otdzce alkoho-
lismu apod.; Sat obyvatelstva; Prdce lidovd, jak domdct, tak i polni... a , Posléze studium
lidové zvykoslovi.“ (sic!) Predpokladal také rozsdhlou fotografickou dokumentaci a rov-
néz i kolekci ,,origindlnich krojii, vysivek, fezeb apod. pro mistni muzea i centrdlni sbirky
prazské®.

8 K nému vy&erpavajicim zptisobem DUCHACEK, Milan. Karel Chotek a spletité cesty ceského ndro-
dopisu. Diplomovd prace. Praha: Pedagogicka fakulta UK v Praze, 2000.
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Kone¢né Karel Domin (1882 - 1953)° jako jediny z ¢lenti vypravy nebyl geografem,
ale botanikem (resp. biogeografem). Zabyval se roz§ifenim rostlinstva na zemi, odbor-
nou poveést si ziskal - i ve svétovém métitku (mj. je zfejmé jedinym z nasich badateld,
ktery popsal celou rostlinnou ¢eled) - pti cesté spolu s Danesem do jihovychodni Asie
a Australie vletech 1909 - 1910. V dobé expedice na Slovensko uz byl povazovan za nej-
vyznamnéjiiho predstavitele oboru (byl profesorem a stal i v ¢ele Ceské botanické spo-
le¢nosti) a ze vSech ¢lentd vypravy mél asi i nejvyraznéjsi politické ambice. Na Slovensku
ho zajimala hlavné botanika: ,,...bude nutno vyzkum Slovenska v prvé fadé providéti sa-
mostatné z autopsie a na zdkladé materidlu nové sbiraného. Vyzkum rostlinogeograficky
nebyl vétsinou ani zapocat, ac jeho vyzkum je i pro posouzeni vseobecnych pomeérii piidy
a podnebi, tudiz i z hlediska zem éd élsk éh o nesmirné diilezity“. (Prolozeni dle ori-
ginalu.)

yXr

O expedici z roku 1919 v zasadé chybi blizsi svédectvi a literatura se rozchdzi i v ta-
kovych tdajich, jako je délka a cil cesty, nemluvé uz o blizsi trase. Naptiklad zivotopi-
sec Karla Chotka, Milan Duchacek, ve své studii pouze zminuje, ze ,na prahu léta 1919
pattil spolecné s kolegy z Geografického tistavu Viktorem Dvorskym, Jitim V. Danesem
a Karlem Dominem k expedici, kterd v terénu mapovala prirodni rozmanitosti nové zis-
kaného regionu a posléze s vojenskym doprovodem za zddy pfipravovala podklady pro
hrani¢ni édru mezi vychodnim Slovenskem a Podkarpatskou Rusi“. K této ¢innosti méla
dokonce povéreni i od tehdejstho ministra vnitra Antonina Svehly. Neni ale jisté, zda se
skute¢né vsichni ¢lenové castnili celé cesty, resp. zda cestovali spole¢né — pravdépo-
dobné nikoli, nebo aspon ne celou dobu. Napt. v Dvorského poziistalosti je, bohuzel,
o cesté uvedena pouze jedna véta (,V [été r. 1919 byl jsem clenem univ. komise na Sloven-
sku a Podkarpatské Rusi.“)."* Domintv fond v Archivu AV CR neobsahuje o této cesté
dokonce vitbec zadné zminky. Jisté doplnky se podarilo ziskat v druhé ¢asti Dominovy
pozustalosti, ktera je ulozena v Archivu Narodniho muzea v Praze (viz niZe).

Nejlepsim, a dosud jen malo vyuzitym pramenem, je tak osobni fond Jifiho V. Da-
nese v Archivu Akademie véd CR, kde se nachdzi improvizovany denik z této cesty.
Jde o nevelky sesitek' formatu A6, husté popsany (bohuzel obycejnou tuzkou, coz spo-
lu s Dane$ovym ne zcela ¢itelnym rukopisem ponékud ztézuje vyzkum). Z predni ¢as-
ti jsou zapsany cetné poznamky o geologii a geomorfologii navstivenych uzemi — napf.
k 28. ¢ervenci, kdy navstivili horu Velky Cho¢ (1611 m, v Cho¢skych vrsich asi 10 km
severné od Ruzomberku), si poznamenal: ,Na Choci ze zdp. strany do 1300 m (doli}) skd-
ly vapencové, pak alpské pasmo, pod 1100 m v udoli vétsi sklon...“ Zezadu pak v sesitku
najdeme jednotlivé nedatované praktické informace typu ,Spisskd Sobota, restaurace

Strakova“ i, Prof. Jan Volko, prof. na real. gymn. Lipt. Sv. Mikulds“. Najdeme tu ale tie-
ba i poznamku ,,Hlavni slizny v Levoci neptijimd slovenskych pripisii, Ze jim nerozumi

9 Dominova biografie dosud chybi. Srv. DOMIN, Karel. In Biograficky slovnik ceskych zemf, svazek
13, Praha: Libri, 2010, s. 304-306 (autofi Jan Janko a Jifi Martinek).

10 AAYV Praha, fond Viktor Dvorsky, sign. Ic, inv. ¢. 5; autobiografie z roku 1956, s. 4.

11 AAV Praha, fond Jifi Viktor Dane$, karton 1, signatura Ib/9, poznamky z cesty po Slovensku
a Podkarpatské Rusi r. 1919. Nestrankovéano.
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nebo ,,Rozkazy k vystéhovdni cizich prislusnikii se nevykondvaji“. Snad mélo jit o po-
znamky k budoucimu bliz§imu zpracovani zpravy z cesty: to se mi ale zatim nepodartilo
najit. Vedle toho je v osobnim fondu uloZen i skicaf s kresbami predev$im riznych tat-
ranskych (ale nejen tatranskych) panoramat: zdafilé provedeni az vede k tvaze, je-li to
skute¢né dilo Jifiho Danese, jenz kreslit neumél, ¢i jiného autora.'

Na zakladé predevsim Danesovych poznamek tak je mozné sestavit itineraf vypravy
— alespon té ¢asti, jichz se jejich autor zucastnil. Cilovou oblasti bylo predevsim severni
Slovensko, vlastné oblast horniho povodi Vahu a povodi Popradu, véetné Vysokych Ta-
ter, méné pak Slovensko vychodni a Podkarpatska Rus. Datum odjezdu Dane$ neuvadsi,
ale v dochovaném Dominové didfi" je ke dni 16. ¢ervence stru¢nd zminka ,,9 odjezd na
Slovensko® (vzhledem k zapsani na spodni ¢ast stranky je my$lena pravdépodobné de-
vata hodina vecerni). To by dalsim Danesovym zapisim odpovidalo.

Podle Danesova zapisniku se kolem 20. ¢ervence pohybovali v okoli Trenc¢ina, pak
pokracovali na severni Slovensko (do oblasti Fatry a Cho¢skych vrchi), koncem cerven-
ce jsou zaznamendani v Ruzomberku. Plan cesty se zfejmé odvijel se od riznych okol-
nosti, protoze k 1. srpnu si Danes$ zapsal ,,z Varina pres Belou do Terchova automobilem®
a v dal$im textu popisuje severni ¢ast Malé Fatry. Pfes Martin a Lubochiiu se 8. srpna
1919 presunuli do Kosic, odtud do Roznavy - tehdy zfejmé navstivili i hrad Krasna Hor-
ka, jehoz kolorovanou fotografii Jifi Dane$ poridil, t. ¢. je v jeho pozistalosti v muzeu
v Kladné - a 10. srpna se uz octli v Dobsiné (,,Jeskyné 970 z Dane$ovych poznamek je,
uz podle ¢isla odpovidajiciho nadmoiské vysce, totozna se znamou Dobsinskou lado-
vou jeskyni), dne 12. srpna byli zfejmé v okoli Turni nad Bodvou.

Poté se pres Kosice presunuli do Uzhorodu, 15. srpna do Munkéce' a o den pozdé-
ji do podkarpatského Volovce a na mistni poloniny v ¢ele s Borzavou.” Jiz ale 18. srpna
byl Danesovou zakladnou opét ,,Munkac®. Dale md v textu mj. poznamku ,,pak Bereg-
sazy. Falesny gejzir.“'° Dne 19. srpna byl opét v Kosicich. Dalsi cesta mifila pres Bardejov
a PreSov, 23. srpna navstivili ,Rankovsky gejzir® (Tento v r. 1865 navrtdn, pry do hloub-

12 AAV Praha, fond Jifi Viktor Dane$, karton 6, signatura IIIg-5. Je sice v inventafi uveden jako
»Skicdt kreseb z cesty do Tater 1919 ale fada kreseb pochdzi i z jinych ¢asti Slovenska, napt. ze
Slovenského krasu, ¢i dokonce z Podkarpatské Rusi. Je tu naptiklad pohled ,,z Gerlachovky pres
Polsky hieben; podle popisy trasy (viz dale) se nabizi hypotéza, zda autorkou téchto kreseb neni
Bozena DaneSova.

13 ANM Praha, fond Karel Domin, karton 1, inv. ¢. 6 - listecky z didie na rok 1919. Jde o uceleny sou-
bor listki s torzovitymi poznamkami, pficemz ovSem v 1ét¢ 1919 tam nejsou zapisy prakticky zad-
né (= Domin nemél diaf s sebou). Od poloviny ¢ervence az do konce léta je tam jen zminka o Hoo-
verové navstéveé v Praze (9. - 10. 8.), pak jdou zapisy az od 25. 9. a tykaji se opét prazskych udalosti.

14 Tj. Mukacevo.

15 DANES, Ji#{ Viktor. Uvod do geomorfologie Slovenska a Podkarpatské Rusi. In Véda pfirodni
1. Praha, 1920, s. 166. Poznamky z cesty po Podkarpatské Rusi jsou zachovany také v jednom ze
seditkll v Danesové pozistalosti na Kladné (inv. ¢. T 4873/9/3). Bohuzel s ptibyvajicimi léty nabiral
Danes$uv rukopis na neditelnosti... V pozustalosti jsou i fotografie z nejvychodnéjsi oblasti Pod-
karpatské Rusi véetné Hoverly, tu ale Dane§ sim, soud¢ dle deniku, nenavstivil.

16 Myslena je zfejmé néktera z navrtanych, periodicky prysticich artéskych studni u dne$niho pod-
karpatského Berehova (madarsky Beregszasz).



JIRI MARTINEK 315

Tatranskd Lomnica, pomnik signatdfiim krakovského protokolu z r. 1925.
Foto Miloslav Martinek, 2003

ky 404 m...), tj. Herlany, madarsky Rankftird6. Posledni srpnovy tyden a vétsinu zari
pak védci vénovali Vysokym Tatram, jakkoli je Dane$ v zadosti o podporu (viz vyse)
vyslovné oznacil za jednu z mala probadanych oblasti Slovenska.

Ke dni 4. zafi je v Danesovych poznamkach zapis ,,V tidoli Velickém. (Boza na Ger-
lachovce.)“ Jméno Boza patfi, s taktka 100% pravdépodobnosti, Dane§ové manzelce Bo-
zené (1893 - 1977), dcefi literarniho historika a pozdéjsiho rektora bratislavské univer-
zity Josefa Hanuge. O ni se ale nikde jinde v materialech nemluvi, byla tedy ¢lenkou vy-
pravy? Nebo ptijela pozdéji — mj. az v situaci, kdy se védélo, Ze Zadny vojensky doprovod
nebude potreba? A ucastnily se cesty i manzelky ostatnich badateld, tedy Ema Dvorska,
Ella Dominova ¢i Marie Chotkova? Nevime...

Druhy tyden zafi 1919 se ti¢astnici vypravy pohybovali v Zapadnich Tatrach, 13. zati
navstivili Ganovce u Popradu; zdejsi ,,vdpencova tufovi skdla, as 15 m nad okoli vynika-
jici..., dnes znamé paleontologické nalezisté, DaneSe zaujala a byl to pravé on, kdo na ni
upozornil dalsi badatele, zejména samorostlého ucence Jaroslava Petrboka. (Pravé Petr-
bok rozpoznal roku 1926 v jednom z nalezi, které mu prinesl mistni cikansky kopac,
travertinovy vylitek mozkovny neandrtélského ¢lovéka.) Zrejmé dle pocasi pak stridali
dal$i mista — 14. z&fi Strbské pleso, nasledné Levoca, o dalsi den pozdéji Spisské Pod-
hradi, ale hned 17. za#1 zas vystup na Rysy a o den pozdéji na Krivan. Pres Zilinu pak na
konci zafi pokracovali jesté do Rajecké kotliny a pak asi jiz zpatky do Cech. Podle foto-
grafii navstivili mj. i Ci¢many a snad i Detvu'”: Karel Domin charakterizoval trasu jako
»0d Malych Karpat az k hranicim rumunskym a polskym*.'®

17 Kolorované diapozitivy z téchto lokalit jsou ulozeny v archivu Etnografického oddéleni Narodni-
ho muzea.
18 DOMIN, Karel. Jifi V. Dane$, posmrtnd vzpominka. In Véda p¥irodni 9, Praha 1928, s. 163.



316 Roxk 1919 4 CESKOSLOVENSKO

Jasny neni ani navrat. Respektive, k nému se mi podatilo nalézt jeden unikétni
zdroj: dopis Jittho Danese Karlu Dominovi (sic!), datovany 7. fijna 1919.” Dane$ v ném
(mj.) pise: ,Sedime pravé v Nitfe, Cekajice na viak do Novych Zamkii, psani vsak poslu
az z Bratislavy... (Sic!) Na Vase stopy jsme p#isli v Ziliné i v Rdj. Teplicich i v B. Bystrici.
Pocitam na jisto, Ze 9. vecer odjedeme z Bratislavy a byli bychom tedy o 6 h 45 min rdno
10. v Praze na Masarykové nddrazi.“ Podepsano je DaneSovym obvyklym podpisem
»Jirka®, k tomu ptipodotek ,,Od zZeny srdecné pozdravy“. Zda se tedy, ze Dane$ se pocat-
kem fijna vracel sam, resp. jen s manzelkou Bozenou. Vyklad ovsem ponékud kompli-
kuje ptipis na listé jinou rukou a barvou: ,Vlddni védeckd vyprava na Slovensko (prof.
Danes, por. Inz. Bezdéka).“ Jedna zahada kon¢i, druha zacina...

Ackoli nejspi$ nebyla zpracovana (a urcité ne publikovana) zprava z cesty jako ce-
lek, preci méla vyprava pro vSechny ¢tyfi védce, ktefi se ji Gcastnili, naprosto zasadni
vyznam. Viktor Dvorsky se v dal$ich letech ucastnil ¢innosti rozhrani¢ovacich komi-
si, zejména pri vyty¢ovani ceskoslovensko-polské hranice; v poloviné 20. let byl rovnéz
jednim z ptirodovédct - signatara krakovského protokolu, pozadujicich vyhlaseni Tat-
ranského ndrodniho parku. Védecké ¢innosti - byl i profesorem UK a Vysoké skoly ob-
chodni, zpracoval rozsdhla skripta hospodarského zemépisu apod. - se vénoval az do
ndhlé mrtvice v cervnu 1929, jejiz nasledky ho témér uplné na zbytek zivota (zemrel az
roku 1960!) vyradily.

Na pomniku v Tatranské Lomnici, ktery pfipomind vy$e zminény krakovsky pro-
tokol z roku 1925, je vedle Dvorského, zoologa Jifiho Jandy a geologa Radima Kettnera
zminén i druhy z ¢lent expedice, Karel Domin. Ten se rovnéz nadale vénoval sloven-
ské problematice, jako biogeograf se podilel na soupisu jeho flory, inicioval i zdkonnou
ochranu dalsich slovenskych ptirodnich pamatek, jako jsou Pieniny, Kovacovské kopce
nebo Sur u Bratislavy.?

Mnohem vice byl se Slovenskem spjat Karel Chotek. Vzhledem k tomu, Ze jeho uci-
tel Niederle byl pti sile a v Praze jesté mohl fadu let pfednaset, vzal zavdék ,,umistén-
kou® a nastoupil na nové zfizovanou univerzitu v Bratislavé; na deset let se z Chotka stal
»kuffikovy profesor a budoval na erstvé skole etnograficky seminaf, pticemz zaroven
v prvnich dvou letech (1921 - 1923) de facto suploval i vyuku geografie, kterd u Dunaje
zpocatku svého profesora neméla.

Bratislavské geografie* se nakonec ujal Jifi V. Danes$ - ale az roku 1923, poté, co se
vratil ze svého skoro tfiletého diplomatického ptisobeni jako generdlni konzul v austral-
ském Sydney a z nasledné cesty kolem svéta. Oproti Chotkovi, ktery byl bratislavskym
»na 100 %, Danes$ pfednasel jen dva dny v tydnu a ponechdval si stdle i profesuru v Pra-
ze. Tézko mohl ale plisobeni v Bratislavé odmitnout, kdyz tu ptsobil jeho tchan Josef

19 ANM Praha, fond Karel Domin, karton 9 - korespondence, inv. ¢. 1025 — Dopisy od J. V. Danese.

20 K jeho piisobeni na Slovensku TIBENSKY, Jan — POSS, Ondrej a kol. Priekopnici vedy a techniky
na Slovensku 3. Bratislava: AEP, 1999, s. 234-240.

21 MARTINEK, Jiti. Geograficky tstav Univerzity Komenského mezi 1. a 2. svétovou vélkou. In
Martin Slobodnik — Marta Glossova (eds.). 95 rokov Filozofickej fakulty UK. Pohlad do dejin in-
Stitiicie a jej akademickej obce. Bratislava: Univerzita Komenského, 2017, s. 219-227.
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Hanus i dal$i dva pribuzni (Jifi Brdlik a Zdenék Frankenberger)... Jesté vice se ale zap-
salo Slovensko do jeho védecké préace: jiz v roce 1920 publikoval shrnuti poznatkii ze slo-
venské cesty 1919, a to v podobé studie Uvod do geomorfologie Slovenska a Podkarpat-
ské Rusi*?, ktera predstavovala program, urcujici dalsi vyzkum v nové procestovanych
oblastech - vlastné $lo o prvni geograficky popis Slovenska v jeho ,,novém® vymezeni.
Po navratu z Australie nékolikrat pobyval i v okoli Trencina a v roce 1927 podnikl dalsi
pruzkumnou cestu, mj. do Nizkych Tater a Slovenského krasu, kde nedlouho predtim
byla nalezena jeskyné Domica.”” Pravdépodobné chtél zahrnout i slovenské jeskyné do
pripravované souhrnné studie o svétovém krasu, kterou chtél zavrsit své vyzkumy, ale
to se mu nepovedlo - tragicky zahynul na cesté po USA v dubnu 1928 pfi automobilové
nehodé pobliz Los Angeles.

Zavér

Expedice na Slovensko z roku 1919 tak ziistava dosud mélo zndmou kapitolou déjin ces-
ké védy. Takovou, o niZ se obecné vi, ale jejiz presnéjsi trasa, ucel i pritbéh jsou zatim ne
zcela Uplné jasné. S urcitostilze ale fici, Ze pro v§echny tcastniky — pany Danese, Domi-
na, Chotka i Dvorského - §lo o cestu vyznamné podnétnou, na niz vsichni ve svém od-
borném dile dale navazali. Jak ostatné uvedli uz pred cestou napsané zadosti pro minis-
terstvo Skolstvi: ,,Spolecnd vyprava na Slovensko ... ma byti zdkladem pro systematicky
vyzkum této Cdsti naseho stitu a jako takovd ma jisté vyznam mimordadny...”

22 DANES, Jiti Viktor. Uvod do geomorfologie Slovenska a Podkarpatské Rusi. In Véda prirodni
1. Praha, 1920, s. 125-129, 262-267.

23 DANES, Jiti Viktor. Z exkurze do Slovenského krasu. In Sbornik Ceskoslovenské spolecnosti
zemépisné 33. Praha: Ceskoslovenskd spole¢nost zemépisna, 1927, s. 184-185.



Podkarpatoruské kinosaly
v prvnich letech Ceskoslovenska

Lubo$ MAREK

Abstract: Carpatho-Rusyn cinemas in the first years of Czechoslovakia

As determined by international agreements, Subcarpathian Rus’ became part of
Czechoslovakia in 1919. According to period sources, it was a region with virtually
no industry. The situation was similar in the local film industry, which the paper
focuses on from several viewpoints. Apart from other things, the author deals with
various types of cinemas that existed in the beginnings of the first republic. More-
over, he describes key legal regulations that had an immediate effect on the opera-
tion of individual cinemas, or the local practices, significantly different from those
in other parts of Czechoslovakia. One of the chapters provides an outline of the de-
velopments in Uzhhorod, where the first film productions took place in the town
theatre at the very beginning of the 20™ century.

Keywords: Subcarpathian Rus’. Uzhhorod. Cinema. Film industry. Law.

Podle mezinarodnich dohod se v roce 1919 stala Podkarpatska Rus soucasti tehdejsi-
ho Ceskoslovenska. Zemé to byla spise chudd, proto obyvatelstvo nevyhledavalo zdba-
vu a obohaceni v kinosélech prilis ¢asto.! Navzdory tomu mizeme predpokladat, ze na
pocatku dvacatych let dvacatého stoleti nékolik kinosaltt pravidelné promitalo némé
snimky.

Tento text si klade za cil predevsim predstavit podkarpatoruské kinosaly na pocat-
ku existence prvni republiky, prestoze pramenna zakladna je bohuzel velmi torzovi-
ta. Téma nelze vylu¢né zaradit do oblasti kulturnich déjin, nebot toto odvétvi vyraz-
nym zpusobem ovliviiovala a formulovala statni spréva, kterd omezovala samotné pro-
vozy kin nejen na Podkarpatské Rusi, ale i v celém Ceskoslovensku. Tato praxe se tykala
kromé filmového oboru i celé fady dalsi kulturnich aktivit.

Nastin situace v kinopriimyslu na Podkarpatské Rusi

Pied ptipojenim Podkarpatské Rusi k Ceskoslovensku byly kinosaly na Podkarpatské
Rusi spise ojedinélé. Jaké bylo jejich geografické umisténi, neni blize zndmo. Patrné
puvodnimi misty, kde probihaly filmové projekce, byly nejriiznéjsi kulturni podniky
(divadla, restaurace) a az pozdéji zacaly vznikat samotné kinosaly pro tento ucel.

1 SVORC, Peter. Zakletd zem. Podkarpatskd Rus 1918 - 1946. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2007,s.97-111.
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Pfed rokem 1919 bylo ndrodnostni slozeni velmi pestré, nasli bychom zde obyvatel-
stvo mluvici naptiklad rusinsky, jidis, ukrajinsky, némecky ¢i madarsky. Skolstvi této ja-
zykové rozmanitosti v§ak nebylo pfizptisobeno, proto vétsina obyvatelstva ziistala negra-
motnd, coz byl také hlavni divod, pro¢ do kin ptichdzelo minimum navstévnikd, jelikoz
nebyli schopni precist filmové mezititulky.? Neméné dulezité faktory nizké navstévnosti
kin byly chudoba a ztizeny Zivot v hornaté krajiné. Ackoliv nejsou doposud znamy ar-
chivni prameny, vyse uvedené okolnosti jisté pfimo ovliviiovaly navstévnost kinosali,
kam patrné prichazelo ekonomicky zajisténé obyvatelstvo hovorici madarskym jazykem.

Poté, co byla v roce 1919 Podkarpatské Rus ptipojena k Ceskoslovensku, se situace
zfejmé nepromeénila a navstéva biografl byla nadale pro gramotné kulturni elity. Postup-
né se vSak zacala proménovat struktura obyvatelstva, nebot na Podkarpatskou Rus prisli
v hojné mife spolu s rodinami ¢esti ufednici, ¢etnici, vojaci a jini. Jisté tito ob¢ané hleda-
li néjakou formu odpocinku po naro¢né praci a pravé navstéva biografu mohla byt na-
strojem, jak vybocit z kazdodenniho stereotypu. Tomu se také nutné museli prizptsobit
majitelé a provozovatelé kinosali, ktefi do programi zacali zarazovat i filmy v ¢eském
jazyce. Ve dvacatych letech bylo mozné se setkat i s filmy madarskymi, rusinskymi nebo
némeckymi. Pfesto, stejné jako za uherské spravy, nebyly zde k dispozici filmy pro kazdé
narodnostni etnikum. OvSem postupné se déti a mladez setkavaly s filmem béhem $kol-
ni vyuky, za ¢imz staly nejen rizné osvétové spolky, ale i samotna civilni sprava Podkar-
patské Rusi, ktera naptiklad zprostfedkovala zaptijceni filmi od prazské distribu¢ni spo-
lecnosti Biografie. K tomu si mizeme na strankach periodika Kinografie z roku 1922 pre-
&ist nasledujici podékovanti: ,,Skolsky odbor pro Podkarpatskou Rus vyslovuje Vdm timto
uplny projev svych dikii za laskavé zapiijceni filmii pro skolni biograf, ¢cimz jste prokdzali
pro ticely zdejsi lidovychovy nejen dobré sluzby, ale i své pochopeni.

Presnéjsi geografické rozdéleni jednotlivych kinosalt po pfipojeni Podkarpatské
Rusi k Ceskoslovensku neni znamo, ale celkovy pocet kinolicenci zfejmé neptekrocil
jednociferné ¢islo.* Prvni podrobnéjsi idaje mame az z roku 1923, kdy jsme schopni
identifikovat jednotlivé kinolicence. Je to pfedevsim diky dochovanému hldseni Civil-
ni spravy Podkarpatské Rusi adresované na Ministerstvo vnitra v Praze, které uvadi
devét kinosala. Jejich nejvétsi zastoupeni bylo v Mukacevu a Uzhorodu, kde v kazdém
mésté mély promitat na dva kinosaly.” Pokud se podivame podrobnéji na strukturu sa-
motnych majiteld kin, zjistime, Ze nejvétsi zastoupeni mély nejriznéjsi spolky a télovy-
chovné jednoty. Nejvice zde byla kina provozovana Ceskoslovenskou obci sokolskou.?

2 Vice k tématu naptiklad zde: RYCHLIK, Jan - RYCHLIKOVA, Magdalena. Podkarpatskd Rus

v déjindch Ceskoslovenska 1918 - 1946. Praha: Vysehrad, 2016, s. 153-157. Dtivody velké negra-

motnosti (pfed rokem 1919) je mozné hledat v poctu $kol a i v tzv. zakonu o statnich lidovych $ko-

lach, podle kterého bylo mozné vyuéovat pouze madarsky.

Kukatko. In Kinografia. Filmovy tydenik, ro¢. 1, ¢. 16, s. 4.

4 PISTORA, Ladislav. Filmovi navstévnici a kina na izemi Ceské republiky. Od vzniku filmu do
roku 1945. In Iluminace. Casopis pro teorii, historii a estetiku filmu 3/1996, Praha: Nérodni filmo-
vy archiv, 1996, s. 35-60.

5 Pojednom kinosalu se dale nachazelo v obcich Berehovo, Chust, Vylok a Velky Sevlus.

6 Narodni archiv Praha (dale NA), fond Ministerstvo vnitra — stara registratura (dale MV-SR), kar.
208, sign. 9-283-4, Dopis civilni spravy Podkarpatské Rusi adresovany na MV, ¢j. I1-92 ai 1923.

W
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Budova méstského kina v Uzhorodé, 30. léta 20. stoleti.
ZDROJ: Oleg Olashyn, Uzhhorod Modernism. https://www.facebook.com/uzhhorod.modernism/
photos/a.1185942754812002/2078153432257592/?type=3¢etheater

Pravé sokolové se ¢asem vypracovali mezi nejvétsi provozovatele a postupné ovladli té-
mét polovinu veskerych kinosala v Ceskoslovensku, diky ¢emuz dokazali financovat
svoji bohatou sportovni a vlastivédnou ¢innost. Veskera tato aktivita byla fizena z Pra-
hy zvlé$tnim biografickym odborem Cs. obce sokolské, ktery provadél i vnitfni cenzu-
ru promitanych snimkua.”

Podobnym velkym spolkem, ktery ziskaval finan¢ni prostfedky na svou ¢innost
prostfednictvim provozu biografi, byl i Ceskoslovensky ¢erveny kiiz, ktery provozoval
kina ve méstech Velky Sevlus (dnes Vynohradiv) a Berehovo, kde ve vedeni kulturni-
ho podniku ptisobil dokonce lékaf mistni Zupni nemocnice Svatopluk Vesely.® Pro tyto
kina je charakteristické, ze ziskané prosttedky z filmovych projekci vyuzivaly na zdra-
votni osvétu, nebo k zajisténi konkrétni pomoci mistnimu obyvatelstvu (strava, oace-
ni, zakladni léky atd.).

Podobné jako u predchozich pevnych kin se v dobovych statistikach a pramenech
sporadicky setkdme s ko¢ovnymi neboli putovnimi biografy, které nemély pevny (staly)
kinosal a jejich majitelé byli ¢asto odkazani na libovili statnich ufedniki pti ziskani své-

7  KLIMES, Ivan. Kinematografie a stdt v éeskych zemich 1895 — 1945. Praha: Filozofickd fakulta,
s. 189-191.
8 NA, fond MV-SR, kar. 208, sign. 9-283-4, Prehled kinematografickych licenci v Zupé berezské.
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ho doc¢asného ptisobisté.” Obecné
lze tici, ze ziskani licence pro ten-
to typ provozu bylo mnohem na-
ro¢néjsi, nez tomu bylo v pripadé
pevnych (kamennych) kinoséli.
Bohuzel vsak neni znamo, ko-
lik téchto putovnich kinosal na
Podkarpatské Rusi aktivné fun-
govalo, patrné se asi jednalo pou-
ze o osamocené jedince.'

Neméli bychom vs$ak zapo-
menout, ze na Podkarpatské Rusi
mnoha filmovd predstaveni ke
své aktivité nepotfebovala plat-
nou licenci, proto je velice slozi-
té dohledat zminky o nich v ar-
chivnich pramenech. Mohlo se jednat napriklad o $kolni predstaveni,' projekce uzkych
(amatérskych) formatt nebo i provoz tzv. vojenskych zatisi,'? ve kterych panoval speci-
ficky rezim, jelikoZ se nachazely v aredlu vojenskych posadek, kam bézni ob¢ané neméli
pristup. Kazdodenni ptistup do téchto mist naopak méli vojaci v ¢inné sluzbé a v ome-
zené mife ijejich rodinny pfislu$nici.”” Pro tyto armadni projekce organizované v ramci
vojenskych zati$i je charakteristické, Ze zde vojaci mohli zhlédnout dokumentdrni film
o vojenské taktice nebo ve vecernich hodinach i bézny mainstreamovy snimek."

Soucasny stav byvalého méstského kina v Uzhorodé,
zd#i 2018. Foto L. Marek

Nastin podnikani ve filmovém primyslu na Podkarpatské Rusi

Pokud spolek, obec ¢i jedinec provozovali kino na Podkarpatské Rusi, byla situace po
pravni strance zna¢né chaoticka a nesouroda, proto se ani v ramci této podkapitoly ne-
mohu vénovat rozboru vSech zdkonu a vyhlasek vztahujicich se k podnikdni ve filmo-
vém prumyslu. V ramci tohoto textu predstavim pouze nejdilezitéjsi predpisy a zakony.

9 MAREK, Lubos. Kinosaly v revolu¢nim roce 1918. In Petr A. Bilek a kol. (eds.). Ceskoslovensko
1918 - 1938/2018. Ceské Budéjovice: Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich, 2018, s. 109-111.

10 srov. NA, fond MV-SR, kar. 208, sign. 9-283-4, Prehled licenci na Slovensku; V roce 1922 mélo na
celém Slovensku fungovat 12 ko¢ovnych (putovnich) biografi.

11 Bézny kinosdl mél za povinnost promitat dvakrat mési¢né program s vyukovym presahem pro
$kolni mladez.

12 Archiv Poslanecké snémovny Praha, Nérodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské 1925 -
1929, tisk 1224, ¢ast ¢. 17. Ve vojenskych zatiich bychom kromé kina nalezli naptiklad ¢itarny,
klubovny, divadla, hti$té nebo radiofonické stanice.

13 Od roku 1925 méla byt predstaveni v biografech pofadana jen pro vojaky v ¢inné sluzbé. Vyjimku
mohl udélat velitel vojenského utvaru pouze pro rodinné ptislusniky, paklize v misté posadky ne-
byl zadny jiny civilni biograf.

14 Zakladni prehled (a popis) ¢eskych filmi vyrobeny na pocatku existence prvni republiky, 1ze nalézt
naptiklad zde: OPELA, Vladimir a kol. Cesky hrany film 1. 1898 - 1930. Praha: Narodni filmovy ar-
chiv, 1995.
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Po prevzeti Podkarpatské Rusi do ceskoslovenské spravy zustalo na tomto uze-
mi v platnosti ptivodni nafizeni uherského Ministerstva vnitra ¢. 64573/1901"° ze dne
4. srpna 1901, které konstatovalo, Ze o vydani licence rozhoduje Policejni feditelstvi
v Uzhorodu, Policejni komisafstvi v Mukacevu a v pripadé dalsich obci pak i mistné
prislusné okresni urady. Cizincim bez ceskoslovenského statniho obcanstvi vydava-
la povoleni Civilni sprava politicka v Uzhorodé. Licence méla byt vzdy povolena, az na
pripady s pravnim rozporem. Tato praxe se dost odliSovala od situace v ostatnich na-
$ich zemich, kde ¢asto ufednici rozhodovali podle své libovtile.' Zde je nutné doplnit,
ze majitel licence o sviij dekret mohl piijit podobné jako v Cechéch, pokud by naptiklad
porusil vefejnou bezpecnost nebo dobré mravy.

Platnost ptivodni uherské vyhlasky ministerstva vnitra se pokusilo zménit v fijnu
1921 prazské Ministerstvo vnitra, které dva roky po ptipojeni izemi Podkarpatské Rusi
poprvé povérilo tamni spravu, aby vydala zvlastni smérnici, kterou by zavedla na tizemi
Podkarpatské Rusi také rakouskouherské ministerské natizeni ¢. 191 tisského zakoniku
ze dne 18. zari 1912 platné v ¢eskych zemich."”

Této zadosti vyhovéla Civilni sprava Podkarpatské Rusi o nékolik mésicti pozdéji,
a to za pomoci zvlastniho vynosu'® o platnosti ministerského narizeni i na podkarpa-
toruskou zemi. Tento stav zde mél byt zaveden pouze docasné, tedy do doby nez bude
schvalen novy zakon o ¢eskoslovenském filmovém priamyslu, ten véak nebyl nikdy pfi-
jat.”* Ceskoslovensti utednici se aktem zavedeni vyhldsky z roku 1912 snazili pravdépo-
dobné ujednotit situaci v ziskani licenci v ramci celého Ceskoslovenska, praxe viak byla
nakonec mnohem slozitéjsi, nebot od roku 1935 po nalezu Nejvyssiho spravniho soudu,
nemusela podkarpatoruska kina na podminky vyhlasky viibec pristoupit.?

Pokud zadatel ziskal po komplikovanych jednanich na utradech povoleni k provozu,
nebylo jesté ,,ufedni kole¢ko® u konce, jelikoZ na Slovensku a zde na Podkarpatské Rusi
museli majitelé licence navic ziskat povoleni pred kazdou verejnou projekci od starosty
obce nebo mésta. Za vydani tohoto povoleni se vybiral zvlastni poplatek, ktery se pla-
til za pomoci vylepeného kolku. Pfi vefejnych projekcich mohla podkarpatoruska kina
promitat podle vyhlasky ¢. 191/1912 pouze filmové pasy povolené cenzurnim sborem
u Ministerstva vnitra. Dale jesté pro uzemi Podkarpatské Rusi platil zvlastni obéznik
byvalého uherského Ministerstva vnitra o kontrole filmi uréenych pro verejné predsta-
veni, ten v8ak patrné nebyl z praktickych diivodi prili§ dodrzovan, nebot mnohé pravo-
moci prevzalo prazské Ministerstvo vnitra.*

15 Vyslo tiskem v ufedni sbirce vynost byvalého Ministerstva vnitra Uherska R. T. 84/1901.

16 HORA, Jiti. Filmové pravo. Praha: Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi, 1937, s. 255-272.

17 KLIMES, Ivan. Kinematografie a stdt v ceskych zemich 1895 - 1945. Praha: Filozoficka fakulta Uni-
verzity Karlovy v Praze, 2016, s. 138-139.

18 Vynos ze dne 28. 12. 1921 ¢islo IV-4503/1921.

19 KLIMES, Ivan. Kinematografie a stdt v ceskych zemich 1895 - 1945. Praha: Filozoficka fakulta Uni-
verzity Karlovy v Praze, 2016, s. 160 a 161.

20 Vice k této problematice naptiklad zde: HORA, Jiti. Filmové pravo. Praha: Pravnické knihkupec-
tvi a nakladatelstvi, 1937, s. 255-272.

21 Zvlastni vynos byvalého uherského ministra vnitra ze dne 27. 4. 1918 ¢islo 44 965.
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Povoleni filmi bylo tedy
feSeno na celostatni urovni
u cenzurniho sboru Minister-
stva vnitra, kterému prisluse-
lo rozhodnout, zda je snimek
vhodny pro vefejnost, nebo zda
pripadné zhlednuti neposkodi
vychovu déti a mlddeze. Ten-
to kolektivni organ mohl také
zakdzat projekce filma vylu¢-
né pro Podkarpatskou Rus. Ve
sboru byli zastoupeni prevaz-
né ufednici ministerstev a od
roku 1921 i zastupci nezéavis-
lych novinait a umeélct, ale ti
do rozhodnuti prakticky ne-
mohli zasahovat. Stat se po-
moci bezpecnostnich slozek

Budova uzhorodského kina Prosvita na pohlednici z pocdtku <. AR
30. let 20. stoleti. ZDROJ: Pavlo Khudish, soukromd sbirka snazil zabrdnit navitévam za-
kazanych filmovych predstave-

ni a majitelé a provozovatelé kin si byli védomi mozného postihu za poruseni zakona,
presto vsak lze dohledat pripady, kdy zakdzany film mladez vidéla.”

Exkurz do fungovani kinosali ve mésté Uzhorod

Dobova literatura uvadi, ze méstecko Ungvar neboli Uzhorod prislo do ¢eskoslovenské
spravy v neupraveném a zanedbaném stavu. Za to mohla nejen Spatnd urbanistickd péce
ze strany uherské spravy, ale pfedev$§im prubéh prvni svétové valky, béhem niz se ono
sidlo stalo i dulezitym vojenskym centrem.? Pfes tyto negativni skute¢nosti zde mélo
obyvatelstvo moznost navstivit kulturni aktivity a to i ve formé filmovych projekci. M-
zeme predpoklddat, Ze prvni projekce probihaly v ramci akei tzv. ko¢ovnych biografu.
Tyto podniky zpravidla nemély stdlé prostory a jejich provozovatelé si museli vhodna
mista za Uplatu pronajimat od jejich majiteld, klasickym prikladem byly spolecenské
saly v rtiznych hostincich, hotelech atd. V Uzhorodu byl asi jednim z téchto ustalenych
prostor sal hotelu Koruna, kde prvni filmové projekce probéhly jiz v roce 1911.*

Po ptipojeni k Ceskoslovensku byly snimky promitiny v uzhorodském méstském
divadle. Dobova literatura uvadi, ze mésto Uzhorod mélo mit kinolicenci od roku 1920,%

22 NA, fond MV-SR, sign 6-240-20, kart. 1063, Dopis ¢j. 274/1921.

23 RAUSER, Alois. Uzhorod, hlavni mésto zemé Podkarpatoruské In Zatloukal, Jaroslav (ed.). Pod-
karpatskd Rus, Bratislava: Klub pratel Podkarpatské Rusi, 1936, s. 159.

24 JIITEPATI, Tersana. Yowceopoo.Hesueaoani icmopii. Yxropopn: BceykpaiHcbke iep>kaBHe BUIaB-
nuyreo Kapnary, 2017, s. 121.

25 SOVA, Petr. Uzhorod: priivodce hlavnim méstem Podkarpatské Rusi. Uzhorod: Méstska sprava,
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Soucasny stav byvalého kina Prosvita v Uzhorodé, Fijen 2018. Foto L. Marek

nicméné archivni prameny zatim dokladaji, Ze opravnéni bylo vydano az v roce 1923.%
Podle licence se mélo méstské kino ridit pfi provozu nafizenim ministerstva vnitra
¢. 191/1912 a dale dle tohoto textu mélo za povinnost pfispivat ze svého zisku péti pro-
centy na ¢innost Ceskoslovenského cerveného kiize. Prozatim neni znamo, zda byl ten-
to pokyn dodrzovan.”” Znamy jsou az ucetni doklady z bfezna 1924 dokladajici, ze kino
dle rozhodnuti méstské rady (¢islo 994/1924) odvadélo deset procent na ¢innost Masa-

rykovy ligy proti tuberkuléze.”®

1936, s. 127.

26 Statni archiv Zakarpatské oblasti-Derzavnyj archiv Zakarpatskoj oblasti Uzhorod (dale DAZO)
pobocka Berehovo, fond 93, opis 1, dilo 838, Opis rozhodnuti o udéleni kinematografické licen-
ce ze dne 18. 7. 1928; V listiné si muzeme ddle precist: ,,K vasi Zddosti ze dne 1. VII. 1926 ¢islo
10081/26 prodluzuje se platnost kinematografické licence udélené méstu Uzhorodu rozhodnutim
byvalého zZupanského titadu v Uzhorodé ze dne 12. VIII. 1923 pod ¢islem 11-5093/22 na dobu dalSich
tii rokii, a sice 1927, 1928 a 1929.%

27 DAZO pobocka Berehovo, fond 93 Yxxropopcbka micbka ympasa, M. Yxropox Ilifkapnarcbkoi
Pyci/Magistrat hlavniho mésta Uzhorodu, Uzhorod (dale fond 93), opis 1, dilo 838, fol. 201, Odvo-
lani proti rozhodnuti zastupitelstva, ¢j. 23251 ze dne 22. 12. 1928.

28 DAZO pobocka Berehovo, fond 1220 Yxropopcbka mominiiina aupexiis/Policejni feditelstvi
Uzhorod, opis 1, dilo 13, fol. 40, Potvrzeni o platbé ze dne 10. 3. 1924.
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Zdejsi prostory byly velmi vyuzivany kromé kina i pro divadelni pfedstaveni a pro
rtizné sportovni a spolecenské akce. Za organizatory téchto i dalsich spolec¢enskych akti-
vit miiZzeme povazovat nejen mésto Uzhorod, ale i napfiklad ceské nebo madarské vlas-
tenecké spolky.” Souziti téchto skupin v jednom prostoru nebylo viibec idedlni a obcas
dochazelo ke sportim, pfi kterych musela asistovat policie. Toto doklada napriklad ¢la-
nek na strankach madarskych novin Uj Kézlony z prosince 1923, kdy si autor stézZoval na
udajny nezdkonny postup policejniho straznika pfi madarském predstaveni.”

Spole¢ny provoz v divadelnim sale nemohl dlouhodobé vyhovovat po ekonomické
strance, nebot biograf prichazel o finan¢ni zisk z priblizné 300 predstaveni za rok.” Do-
savadni archivni vyzkumy navic naznacuji, Ze dalsim problémem pii provozu zdejsiho
kina byla kapacitné a stavebné zastarald budova divadla a také vedeni kina, které nedo-
kazalo provoz kina manazersky ufidit.** Toto tvrzeni dokladaji nejen nejriznéjsi frag-
menty pisemnych stiZnosti, ale pfedev$im torzo spisu, ve kterém muzeme nalézt i prav-
ni spor, v némz tehdejsi spravce kina Arpat Kulik nezajistil plné uhrazeni faktur za do-
dani filma od vyrobni a distribuc¢ni spole¢nosti Legia film.*

Tento komplikovany stav se podatilo vyfesit az v druhé poloviné dvacatych let v sou-
vislosti s vystavbou kina Urania v Uzhorodgé, kterou realizoval vlastivédny spolek Prosvi-
ta, jehoz ¢innost finan¢né podporil i tehdejsi prezident republiky Tomas Garrigue Ma-
saryk.** Dalsi kinosal vznikl az ve tficatych letech a to diky aktivité Mésta Uzhorod. Ve-
deni mésta chtélo pravdépodobné vytvorit reprezentativni viceucelovou budovu, proto
také probéhla architektonicka soutéz, kde druhé misto obsadil uznavany kosicky ar-
chitekt Ludvik Oelschiger.”” Ten také stal za celou realizaci budovy, ktera slouzila az
do 90. let 20. stoleti svému ptivodnimu tcelu. V soucasnosti je bohuzel kinosal uzavien
a chatra, presto ale existuji snahy o jeho rekonstrukei.*

Zavér

V ramci tohoto ptispévku jsem se pokusil nastinit vyvoj situace na Podkarpatské Rusi
na pocatku existence nového statu, ktery i po strance kulturné spravni miizeme povazo-
vat za pfelomovy, nebot dochazelo k proménam zdejsiho prostiedi i v celé fadé dalsich
oblasti. Pfes tyto chvalyhodné zmény muzeme predpokladat, Ze kinosaly byly uréené

29 DAZO pobocka Berehovo, fond 93, opis 3, dilo 26, fol. 6.

30 NA, fond MV-SR, kart. 159, sign 5-35-14, Dopis ze dne 12. 2. 1924; Po prosetteni zalezitosti byl po-
licejni straznik osvobozen a divak byl potrestan podminénym penézitym trestem ve vysi 100 K¢s.

31 SOVA, Petr. Uzhorod: priivodce hlavnim méstem Podkarpatské Rusi. Uzhorod: Méstska sprava,
1936, s. 127.

32 DAZO pobocka Berehovo, fond 93, opis 1, dilo 838, fol. 55, Dopis adresovany méstskému zastupi-
telstvu ze dne 9. 7. 1928.

33 DAZO pobocka Berehovo, fond 93, opis 3, dilo 131, fol. 84, Dopis ze dne 27. 5. 1929.

34 RYCHLIK, Jan - RYCHLIKOVA, Magdalena. Podkarpatskd Rus v déjindch Ceskoslovenska 1918 -
1946. Praha: Vysehrad, 2016, s. 192.

35 DAZO pobocka Berehovo, fond 93, opis 1, dilo 1909, fol. 66, Dopis ze dne 8. 7. 1932.

36 DEHTYARYOVA, Lina - OLASHYN, Oleg. Ndavrh obnovy Méstského kina v Uzhorodé. In https://
www.bardejov.sk/images/stories/o_meste/unesco/problematika_mest_pam_centier/zbornik_
prednasok_bardkontakt_2017.pdf.
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spiSe pro kulturni a spole¢enské elity vychodniho koutu Ceskoslovenska, kam bezespo-
ru patfili urednici, ucitelé, vojaci atd. Obyvatelstvo pracujici agrarnim zptisobem patrné
nemélo vzhledem k hornatosti krajiny a finan¢nim moznostem viibec pfilezitost pravi-
delné navstévovat filmové projekce. Za vyjimku je mozné povazovat jen $kolni mladez,
ktera méla prilezitost bezplatné vidét filmy béhem skolni vyuky.

Vznik nového statu znamenal rozhodné postupné zvyseni poctu kinosald na tzemi
Podkarpatské Rusi, proto statistici mohli na konci dvacatych let dvacatého stoleti vyka-
zat jiz pres dvacet funk¢nich kinosaltl. Tento rozvoj byl vsak jen doc¢asny, protoze v dal-
$ich letech pocty vydanych kinolicenci zacaly klesat.”” Mezi hlavnimi divody mazeme
hledat predev$im nastup zvukového filmu, ktery znamenal pro vétsinu majitelii velkou
finan¢ni zatéz.” Tyto otazky vSak ponecham oteviené pro dalsi vyzkumy.”

37 Seznam kin v Ceskoslovenské republice podle stavu [k] 1. listopadu 1930. Praha: Zemsky svaz kine-
matograficky v Cechéch, 1930, s. 117.

38 Kolik je kin v Ceskoslovensku. In Cesky filmovy zpravodaj, 2. 7. 1929, roé. 9, &. 26-29, s. 20.

39 Vice k tématu v ¢eském kontextu zde: SZCEPANIK, Petr. Konzervy se slovy. Poldtky zvukového
filmu a eskd medidlni kultura 30. let. Brno: Host, 2009.
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